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Interpellacié Hoffmann Tamas polgarmester urhoz

Tisztelt Polgarmester Ur!

A keriilet sajtojaval kapcsolatban meglehetSsen negativ élmények értek az utobbi idében:

A januari testiileti Glésen elmondott és egyébként az 0j vezetés munkajat kritizalo napirend
elétti felszélalasom utalasszerlien sem keriilt be a nyomtatott Ujbuda djsagba, (illetve az
internetes feliiletre is csak reklamalasra). Ezzel szemben Gajérszki Aroné aki nem a vezetést
kritizalta akkor, hanem — egyébként helyesen — a jegyz§ tevékenységét méltatta legalabb egy
mondat erejéig belekeriilt.

A februari tlésen a koltségvetéshez altalam elmondottakré! j6forman csak annyi jelent meg,
hogy az abban foglaltakat a polgarmester Ur tételesen cafolta. Nem okozott Onéknek
problémat az sem, hogy a kdltségvetés kapcsan olyan dolgokra is felhivtam a figyelmet,
amelyek tények és a polgarmester 0r 3ltal nehezen céfolhatdak tételesen. llyen volt péidaul,
hogy az Ondk altal dsszeallitott koltségvetés ugyan olyan nagysagrendben tartalmaz Ondk
altal eddig vagyonherdaldsnak nevezett ingatlaneladast, mint az Ondk hozzaszélasaiban
ezért is kritizalt el6z6 években elfogadottak. Ezt nehéz céfolni, plane tételesen. Arrdl nem is
beszélve, hogy sem az érveim, na plane a tételes cifolat nem kapott helyet a keriileti
sajtoban.

Amikor Jelen Tamas alpolgdrmester egész oldalas interjuban sommas véleményt alkotott
olyan ligyekrél, amelyeknél még jelen sem volt, politikai izlése szerint tupirozva fel Ggyeket,
azonnal jeleztem az Ujbuda jelenlegi f6észerkesztGjének, hogy szeretnék lehetGséget kapni
hasonlé interjira. Nem, hogy lehet&séget nem kaptam, de még valaszt sem.

Tisztelt Polgarmester Ur!

véleményem szerint nem az Onék dolga eldénteni, hogy az ellenzék &ltal elmondottak, vagy
elmondani szandékoltak fontosak-e, vagy sem, hanem a vélasztéé, akinek az informalasa
jelenleg az Onok kételessége. Barmennyire is hihetetlen az Onok szamara, de mogdttiink is
vélasztok, keriileti polgarok allnak. Tébben, mint azt Onék gondolnék. Csak abba gondoljon
bele, hogy az Onék egyéni helyeinek megszerzéséhez atlag 1700 szavazat kellett, egy listas
hely mégott tébb mint 4000 szavazat all.

Az Ujbuda ujsag barmennyire f3j is ez Ondknek, kozszolgalati médium és nem partlap. Ennek
megfelelen szerintem az a legkevesebb, hogy a kézszolgdlati médiumokra vilagszerte
elfogadott aranyt tartsak be: 1/3 kormdnypart, 1/3 kormdny ({itt nyilvan polgarmesteri
vezetés) 1/3 ellenzék. Természetesen ennél nagyvonalibb aranyt is elfogadhatonak tartunk,
de Onék ettdl is olyan messze vannak, mint Maké Jeruzsalemtél.
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Kérdéseim:

1., Fontosnak tartja-e On azt, hogy a demokratikus berendezkedés logikdja szerint az
ellenzék véleménye is nyilvdnossagot kapjon?

2., Fontosnak tartja-e On azt, hogy a keriiteti média kiegyensulyozott tajékoztatast nydjtson
a keriileti polgarok szamara?

3., Mit tesz Polgarmester Ur annak érdekében, hogy a keriileti média kiegyensilyozottsaga
kialakuljon?

4., Ha tesz On ezért barmit is, annak mikor érik be az eredménye?
Me tisziﬂc’i valaszat varva
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