Budapest Févaros XI. Keriilet Ujbuda Onkormanyzata
Képviselo-testiilete

Iktatészam: 1-165-94/2015.

Jegyzokonyv
Késziilt: Budapest Févaros XI. Keriilet Ujbuda Onkormanyzata Képvisel6-testiilete
2015. Aaprilis 23-an (cstitortok) 9.00 orai kezdettel a Polgarmesteri Hivatal
foldszinti nagytermében (Budapest XI., Zsombolyai u. 5. szam alatt) megtartott

rendes, nyilvanos iilésérol

Jelen vannak:

A Képviseld-testiilet tagjai: dr. Hoffmann Tamdés polgarmester, Kirdly Nora
alpolgérmester, dr. Molnar Laszl6 alpolgarmester, Barabas Richard, dr. Bécs
Marton, Budai Miklos, Csernus Laszlo, Farkas Krisztina, Gajarszki Aron, Gorog
Andras, Gyorgyevics Miklos, Haidar Norbert, Hintsch Gyorgy, Jankéd Istvan,
Junghausz Rajmund, Kerékgyartdé Gabor, Ludanyi Attila, Molndr Gyula, Nagyné
Antal Anikd, Sass Szilard, Szab6é Andras, Szabé Gyorgy, Turbok Janosné, Vécsei
Eva, Wendlerné dr. Pirigyi Katalin képviselok (25 £5)

A nemzetiségi dnkorméanyzatok részérdl:
Imreh Ferenc Jozsef, az Ujbuda Német Onkormanyzat elndoke

A Polgarmesteri Hivatal részérdl:

dr. Horti Istvan jegyzo,

Vargané dr. Kremzner Zsuzsanna aljegyz0,

Biiki Laszl6, GyOrffyné Molnar Ilona, Magyar Tamasné, Soltész Erika, dr. Téglasi
Laszlo igazgatdok, Nemessné dr. Bérczi Szilvia igazgatdhelyettes, Takacs Viktor
foépitész,

Chvala Tibor, Hégli Imre, Hunyadvari Katalin, Mayer Péter, Mozsar Beatrix, Papai
Magdolna, Sz. Lukacs Gyorgyné, Szili Katalin osztalyvezetok,

dr. Sarkédny Tamas jogtanacsos,

Técsi Judit kabinetvezetd, dr. Rimoéczi Imre, Szabd Laszld kabinetvezeto-
helyettesek, Antal Fanni, Cseke Matyas, Gal Balazs tanacsadok, Nyitrai Monika
kommunikacids munkatars,

Kovacs Katalin bels6 ellendr,

Goédor 11diko referens, dr. Adam Zsuzsanna, Nagy Istvan, Patakfalvi Kornélia,
Stitzné Koren Zsuzsanna, Szebeni Dora munkatarsak




Kiilénmeghivott:

dr. Cseke Laszl6 konyvvizsgalo,

Trombitas Zsolt, a BRFK XI. keriileti Renddrkapitanysag megbizott vezetdje

Fiiri Istvan, az Ujbuda Kozteriilet-feliigyelet vezetdje,

Lorincz Gergely, az Ujbuda Prizma Kozhaszna Nonprofit Kft. iigyvezet6
igazgatoja,

Marosdi Janos, a GAMESZ igazgatdja,

Milassin Levente, a Média XI. Kft. ligyvezetd igazgatdja,

Szabolcs Attila orszaggytlési képviseld

Az iilést vezeti: dr. Hoffmann Tamas polgarmester

Dr. Hoffmann Tamds: Koszonti a megjelenteket. Megallapitja, hogy 25
megvalasztott képviselébdl 19 6 jelen van, a Testiilet hatarozatképes, el tudjak
kezdeni a munkat. Javasolja jegyzOkonyv-hitelesitonek Farkas Krisztina és Vécsei
Eva képvisel6ket megvalasztani. Egyszer(i szotobbségii szavazas kovetkezik.

A Képviselo-testiilet 22 igen szavazattal, ellenszavazat ¢s tartozkodas nélkiil
elfogadta a javaslatot.

62/2015. (IV. 23.) XI.OK hatarozat

Budapest Févaros XI. Keriilet Ujbuda
Onkorményzata Képvisel6-testiilete

22 igen szavazattal, ellenszavazat ¢&s
tartozkodas nélkiill a mai ilés jegyzOkonyv-
hitelesitdinek Farkas Krisztina és Vécsei Eva
képviseloket megvalasztotta.

Dr. Hoffmann Tamas: A napirendi vitara keriil sor. 28 nyilvéanos ilési, 7 zart iilési
napirendi pontra tesz javaslatot, siirgdsségi eldterjesztés nincs. Gyorsitott eljarasban
targyalhat6 a 9./, 10./, 14./, 20./, 23./, 29./, 33./ és 34./ napirendi pont. Ezenkiviil
javasolja, hogy a 18./ Koznevelési koncepcid feliilvizsgalata cimii elGerjesztést
vegyéek eldre 2./ napirendi pontként, kiilonods tekintettel a téma irant érdeklddo,
gyermekeikkel egylitt megjelent sziilokre és a média képviseldire. Megnyitja a
napirendi vitat.

Barabas Richard: Mindig 6rommel latja, mikor empatikusak, vagy odafigyelnek a
valasztoikra, de a sziilok nem azt kérték, hogy a napirend elejére vegyék a
Ko6znevelési koncepcid megtargyalasat, hanem kiildtek egy levelet — amit bizonyéara
mindannyian elolvastak —, amiben azt kérték — ugy latja, elég komoly jogi érvelésre




hivatkozva —, hogy vegyék le ezt a napirendi pontot. Nem azt mondjak, hogy
veégérveényesen.

(Mikrofon nélkiili hozzaszo6las.)
De azért egy szavazast kérhet errdl, ugye? Szeretne errdl egy szavazast kérni.

Dr. Hoffmann Tamas: Levenni nem fogjak a napirendi pontot, csak el6bbre tudjak
hozni. Nincs jogi akadalya az elGterjesztés megszavazasanak. De most arrdl van
sz0, hogy vagy eldreveszik, vagy meghagyjak 18./ napirendi pontként, amir6l nehéz
megjosolni, hogy mikor lesz.

Barabas Richard: Annak nagyon oriil, hogy eldrevették, csak azt probalta
tolmacsolni, hogy a sziil6k azt szerették volna, hogy lekeriiljon a napirendrdl, és egy
honap mulva, egy alaposabb egyeztetés utan, amikor megkapjak az dket is kielégitd
modon megnyugtatd szakmai érveket, akkor targyalja a Testiilet. Tolmacsolta az 6
igényiiket, azt gondolja, hogy ez nagyon fontos. Az mar a vezetésen, illetve a
Polgarmesteren mulik, hogy meghallja-e ezt az igényt.

Gorog Andras: Tamogatja a Polgarmester azon javaslatat, hogy vegyék eldre a
napirendi pontot, 6k is ezt javasoltdk volna, ugyanakkor a sziilok javaslatat kéri,
hogy tegy¢k fel szavazasra, és akkor ezt benyujtja ligyrendben is, hogy vegyék le
napirendrdl. Azt meg a Jegyz6tdl kérdezi ligyrendben, hogy ha valaki hozzaszdl,
akkor a Polgarmester a pulpitusrdl barmikor kdzbeszolhat, vagy meg kell varnia a
hozzaszolas végét, és utana mondhatja el a véleményét? Mert igy lenne azért
demokratikus, és nem egybdl leszélni, ha valaki barmit kér. Elhangzott egy
tigyrendi javaslat egy napirendi pont kapcsan, kéri, hogy ezt szavazzak meg.

Dr. Horti Istvan: Ugyrendi javaslatrol szavazni kell természetesen.

Dr. Molnar Laszlé: A sziilok, amit eljuttattak — ha jol tudja, minden képviselének
— ezt a kérelmet, hogy vegy¢k le napirendrdl, illetve fel se vegyék napirendre, ebben
megfogalmaztak kiilonb6zd jogi aggalyokat. A Hivatal ezt a beadvanyt megnézte,
¢s a Hivatal allaspontja az, hogy semmiféle jogsértés nincs az eldterjesztésben.
Ennek megfelelden azt javasolja, hogy ezt a Képviseld-testiilet targyalja.

(A levezetd elnoki mikrofon hibdja miatt egy ideig nincs hangfelvétel.)

Dr. Hoffmann Tamas: A modosité inditvanyokrol fognak eldszor szavazni.
Szavazéasra teszi fel azt a javaslatot, miszerint a 18./ Koznevelési koncepcio
feliilvizsgalata cimu el6terjesztést ne vegyék fel napirendre. Egyszerti szotobbségii
szavazas kovetkezik.



A Képviselo-testiilet 23 leadott szavazatbdl 8 igen szavazattal, 15 ellenszavazattal,
tartozkodas nélkiil nem fogadta el a javaslatot.

Szavazéasra teszi fel azt a modositdé javaslatot, miszerint a 18./ Kdznevelési
koncepcid feliilvizsgalata cimill eldterjesztést 2./ napirendi pontként targyaljak.
Egyszerli szo6tobbségll szavazas kovetkezik.

A KépviselO-testiilet 23 igen szavazattal, ellenszavazat ¢és tartdzkodas nélkiil
elfogadta a javaslatot.

A gyorsitott eljardsban targyalhatd eldterjesztésekrdl fognak szavazni. Megismétli,
melyek ezek: az eredeti 9./, 10./, 14./, 20./, 23./, 29./, 33./ és 34./ napirendi pontok.
Kérdezi a testiiletet, hogy tudnak-e csomagban szavazni ezekrdl. Ellenvetés nem
1évén szavazasra teszi fel, hogy gyorsitott eljarasban targyaljak az eredeti 9./, 10./,
14./, 20./, 23./, 29./, 33./ és 34./ napirendi pontokat. Mindsitett sz6tobbségli
szavazas kovetkezik.

A Képviselo-testiilet 24 leadott szavazatbol 23 igen szavazattal, ellenszavazat
nélkil, 1 tartozkodassal elfogadta a javaslatot.

63/2015. (IV. 23.) XI.OK hatarozat

Budapest ~F6varos  XI.  Keriilet Ujbuda
Onkormanyzata Képvisel6-testiilete

a mai iilésének napirendi vitdja soran az alabbi
dontéseket hozta:

a) 8 igen szavazattal, 15 -ellenszavazattal,
tartozkodas nélkiill nem fogadta el azt a
javaslatot, hogy a 18/ Koznevelési
koncepcid feliilvizsgalata cimii
eldterjesztést ne vegyek fel napirendre;

b) 23 igen szavazattal, -ellenszavazat ¢és
tartozkodas nélkiil elfogadta azt a javaslatot,
hogy a 18./ Koznevelési koncepcio
felillvizsgdlata cimii  el6terjesztést 2./
napirendi pontként targyaljak;

c) 23 igen szavazattal, ellenszavazat nélkiil, 1
tartozkodassal elfogadta azt a javaslatot,
hogy gyorsitott eljarasban targyaljak az



eredeti 9./, 10./, 14./, 20./, 23./, 29./, 33./ és
34./ napirendi pontokat.

Dr. Hoffmann Tamads: Szavazasra teszi fel az iilés napirendjét az elfogadott
modositasokkal egyben, a koOvetkezdk szerint: ,,Budapest FOvaros XI. Keriilet
Ujbuda Onkormanyzata Képvisel6-testillete a mai ilés napirendjét az alabbiak
szerint fogadta el:

1./

2./

3./

4./

5./

6./

7./

8./

9./

A BRFK XI. Keriileti Rendérkapitanysag 2014. évben végzett
tevékenységérodl szol6 beszamolo és a Renddrkapitanysag vezetdje
kinevezésének véleményezése

Eldterjesztd: dr. Hoffmann Tamés polgarmester

Koznevelési koncepcid feliilvizsgalata
Eldterjesztd: dr. Molnar Laszl6 alpolgarmester

Az Onkorményzat 2014. évi zarszamadasa
Eldterjesztd: dr. Hoffmann Tamds polgarmester

Az dnkormanyzati tulajdonban 1évé lakasok €s nem lakas céljara szolgalo
helyiségek elidegenitésének szabalyairdl szol6 rendelet ujraalkotasa
Eldterjesztd: dr. Hoffmann Tamds polgarmester

A Budapest Févaros XI. Keriilet Ujbuda Onkormanyzata tulajdonaban allo
lakasok és nem lakés céljara szolgalo helyiségek bérbeadasarol szolo
rendelet mddositasa

Eléterjesztd: dr. Hoffmann Tamas polgarmester

Az 6nkormanyzati tulajdonban all6 lakasok lakbérérdl, a kiilon
szolgéltatasok dijarol, és a lakbértamogatasrol szol6 rendelet modositasa
Eldterjesztd: dr. Molnar Lasz16 alpolgarmester

A lakoépiiletek energiatakarékos feljitasanak tdmogatasarol sz616 rendelet
megalkotasa

Eldterjesztd: dr. Hoffmann Tamdés polgarmester

A telepiilésképi bejelentési eljarasrol szold rendelet modositasa
Eléterjesztd: dr. Hoffmann Tamas polgarmester

A lakéscéli kamatmentes onkormanyzati kélesonrdl szol6 rendelet



10./

11./

12./

13./

14./

15./

16./

17./

18./

19./

20./

21./

ujraalkotasa
Eldterjesztd: dr. Hoffmann Tamés polgarmester

A diszpolgarréa valasztasrol, valamint a keriileti kitiintetések és elismerd
cimek adomanyozasardl sz616 rendelet mddositasa
Eléterjesztd: dr. Hoffmann Tamas polgarmester

,,Ujbuda Onkormanyzata Papp Laszlé Sportoléi Osztondij” alapitésarol és
adomanyozasarol sz616 rendelet modositasa
Eléterjesztd: dr. Hoffmann Tamas polgarmester

A kozteriiletek hasznalatardl és rendjérdl szolo rendelet Gjraalkotasa
Eléterjesztd: dr. Hoffmann Tamas polgarmester

Az UJIBUDA kozteriilet-feliigyeletének szervezetérdl és feladatardl szolo
rendelet Gjraalkotdsa
Eldterjesztd: dr. Hoffmann Tamds polgarmester

A zoldfeliiletek megdvasarol sz616 rendelet Gjraalkotésa
Eléterjesztd: dr. Hoffmann Tamads polgarmester

A fas szart novények védelmérdl szol6 rendelet Gjraalkotasa
Eléterjesztd: dr. Hoffmann Tamads polgarmester

Kornyezetvédelmi Alap 2014. évi felhasznélasa
Eldterjesztd: dr. Hoffmann Tamés polgarmester

Uj Gazdasagi Program elfogadasa
Eldterjesztd: dr. Hoffmann Tamés polgarmester

Egyiittmiikodési megallapodas a Budapesti Vallalkozasfejlesztési
Kozalapitvannyal

Eléterjesztd: dr. Hoffmann Tamas polgarmester és Kerékgyarté Gabor
ifjaséagi és vallalkozasfejlesztési tandcsnok

Ovodavezetéi palyazatok kiirdsa
Eléterjesztd: dr. Molnar Laszl6 alpolgarmester

Ellatasi szerz6dés modositasa a Katolikus Karitasszal
Eldterjesztd: dr. Molnar Lasz16 alpolgarmester

Magyar Zarandokut Onkormanyzati Tarsulas tarsulasi megallapodasanak



22./

23./

24./

25./

26./

27./

28./

modositasa
Eldterjesztd: dr. Hoffmann Tamés polgarmester

A Ny¢ki Imre Uszoda vagyonkezelési szerz6désének modositasa
Eldterjesztd: dr. Hoffmann Tamés polgarmester

A Szent Kristof Szakrendeld Ujbudai Egészségiigyi Szolgaltato Kozhasznt
Nonprofit Kft. tizemeltetési szerzodése mellékletének modositasa
Eléterjesztd: dr. Hoffmann Tamads polgarmester

A Bels6 Ellendrzés 2014. évi ellendrzési jelentése
Eldterjesztd: dr. Hoffmann Tamés polgarmester

2015. évi kozmiivel6dési tamogatasok
Eldterjesztd: dr. Hoffmann Tamés polgarmester

Cserediakok nyaraltatasa
Eldterjesztd: Sass Szilard partnervarosi tanacsnok

Polgarmesteri tajékoztatd a lejart hataridejii hatdrozatok végrehajtasarol
Eldterjesztd: dr. Hoffmann Tamés polgarmester

Jegyz06i beszamolo a lejart hataridejli hatdrozatok végrehajtasarol
Eléterjesztd: dr. Horti Istvan jegyzo

Zart iilés:

29./

30./

31./

32./

33./

Szocialis ligyek elbiralasa
Eléterjesztd: Haidar Norbert a Szocidlis és Egészségligyi Bizottsag elndke

Birdsagi iilnokok megvalasztasa
Eldterjesztd: dr. Hoffmann Tamas polgarmester

Budapest XI., Bartok Béla ut 156. szam el6tti parkolo koztertilet-hasznélati
dijanak mérséklése

Eldterjesztd: dr. Hoffmann Tamds polgarmester

Budapest XI., Ajnacsko u. — Hamzsabégi Ut kozotti (4565/2) és (4571/6)

hrsz.- kozteriilet hosszl tava hasznalatanak engedélyezése
Eldterjesztd: dr. Hoffmann Tamas polgarmester

Budapest XI., Bikszadi utca 43. szdm el6tti kozteriilet hosszl tavi



hasznélatanak engedélyezése, a kozteriilet-hasznalati dij mérséklése
Eldterjesztd: dr. Hoffmann Tamas polgarmester

34./  Budapest XI., Ajnacské utca - Hamzsabégi ut kdzotti (4565/2) hrsz.-u
kozteriilet kozteriilet-hasznalati dijanak mérséklése
Eldterjesztd: dr. Hoffmann Tamas polgarmester

35./  Budapest XI., Bajmoci u. (2783) hrsz.- kozteriilet kozteriilet-hasznalati
ligyében hozott 61/2015. (I11. 19.) XI.OK hatarozat médositasa
Eléterjesztd: dr. Hoffmann Tamas polgarmester”

Egyszerii sz6tobbségli szavazas kovetkezik.
A Képviseld-testiilet 24 leadott szavazatbol 16 igen szavazattal, ellenszavazat
nélkiil, 8 tartozkodassal elfogadta a javaslatot.

64/2015. (IV. 23.) XI.OK hatarozat

Budapest Fovaros XI. Keriilet Ujbuda
Onkorményzata Képviseld-testiilete

16 igen szavazattal, ellenszavazat nélkiil, 8
tartozkodassal a mai iilés napirendjét az
alabbiak szerint fogadta el:

1./ A BRFK XI. Keriileti Rendoérkapitinysdg 2014. évben végzett
tevékenységérdl szold beszamold és a Renddrkapitanysag vezetdje
kinevezésének véleményezése
Eléterjesztd: dr. Hoffmann Tamas polgarmester

2./ Koznevelési koncepci6 feliilvizsgalata
Eldterjesztd: dr. Molnar Lasz16 alpolgarmester

3./ Az Onkormanyzat 2014. évi zarszamadésa
Eléterjesztd: dr. Hoffmann Tamads polgarmester

4./ Az Onkormanyzati tulajdonban 1évO lakasok és nem lakés céljara
szolgald helyiségek -elidegenitésének szabdlyairdl szo6ld rendelet
ujraalkotésa
Eldterjesztd: dr. Hoffmann Taméas polgarmester

5/ A Budapest Févaros XI. Kerillet Ujbuda Onkormanyzata



6./

7./

8./

9./

10./

11./

12./

13./

14./

15./

16./

tulajdonaban all6 lakdsok és nem lakds céljara szolgalo helyiségek
bérbeadasardl szo16 rendelet mddositasa
Eléterjesztd: dr. Hoffmann Tamas polgarmester

Az onkormanyzati tulajdonban all6 lakasok lakbérérdl, a kiilon
szolgéltatasok dijardl, és a lakbértamogatasrol szolo rendelet
modositasa

Eldterjesztd: dr. Molnar Laszl6 alpolgarmester

A lakoépiiletek energiatakarékos felujitdsanak tAmogatasarol szolo
rendelet megalkotdsa
Eldterjesztd: dr. Hoffmann Tamds polgarmester

A telepiilésképi bejelentési eljarasrol szol6 rendelet modositasa
Eldterjesztd: dr. Hoffmann Taméas polgarmester

A lakascélu kamatmentes Onkormanyzati kdlesonrél sz616 rendelet
yjraalkotasa
Eldterjesztd: dr. Hoffmann Tamas polgarmester

A diszpolgarra valasztasrol, valamint a keriileti kitlintetések és
elismerd cimek adoméanyozasarol sz616 rendelet mdodositasa
Eléterjesztd: dr. Hoffmann Tamads polgarmester

., Ujbuda Onkormanyzata Papp Laszl6 Sportoléi Osztondij”
alapitasarol és adomanyozasarol sz616 rendelet modositasa
Eléterjesztd: dr. Hoffmann Tamas polgarmester

A kozteriiletek hasznalatardl és rendjérdl szolo rendelet Gjraalkotasa
Eldterjesztd: dr. Hoffmann Tamas polgarmester

Az UJIBUDA kozteriilet-feliigyeletének szervezetérdl és feladatarol
sz616 rendelet Gjraalkotasa

Eléterjesztd: dr. Hoffmann Tamas polgarmester

A zoldfeliiletek megovasarol szolo rendelet Gjraalkotasa
Eléterjesztd: dr. Hoffmann Tamas polgarmester

A fas szart novények védelmérdl szo16 rendelet Gjraalkotasa
Eldterjesztd: dr. Hoffmann Taméas polgarmester

Kornyezetvédelmi Alap 2014. évi felhasznalasa



17./

18./

19./

20./

21./

22./

23./

24./

25./

26./

27./

28./

10

Eldterjesztd: dr. Hoffmann Tamds polgarmester

Uj Gazdasagi Program elfogadasa
Eléterjesztd: dr. Hoffmann Tamas polgarmester

Egyiittmiikodési megallapodas a Budapesti Vallalkozasfejlesztési
Kozalapitvannyal

Eldterjesztd: dr. Hoffmann Tamads polgarmester és Kerékgyarto
Gabor ifjisagi és vallalkozasfejlesztési tandcsnok

Ovodavezetdi palyazatok kiirdsa
Eldterjesztd: dr. Molnar Laszl6 alpolgarmester

Ellatasi szerz6dés modositasa a Katolikus Karitasszal
Eldterjesztd: dr. Molnar Lasz16 alpolgarmester

Magyar Zarandokat Onkorményzati Tarsulas tarsulasi
megallapodasanak modositasa
Eldterjesztd: dr. Hoffmann Tamas polgarmester

A Nyé¢ki Imre Uszoda vagyonkezelési szerz0désének modositasa
Eldterjesztd: dr. Hoffmann Tamads polgarmester

A Szent Kristof Szakrendeld Ujbudai Egészségiigyi Szolgaltato
Ko6zhaszni Nonprofit Kft. lizemeltetési szerzédése mellékletének
modositasa

Eléterjesztd: dr. Hoffmann Tamas polgarmester

A Bels6 Ellendrzés 2014. évi ellendrzési jelentése
Eldterjesztd: dr. Hoffmann Tamas polgarmester

2015. évi kozmiivelddési tamogatasok
Eléterjesztd: dr. Hoffmann Tamas polgarmester

Cserediakok nyaraltatasa
Eldterjesztd: Sass Szilard partnervarosi tandcsnok

Polgéarmesteri tajékoztatd a lejart hataridejii hatdrozatok
végrehajtasarol

Eldterjesztd: dr. Hoffmann Taméas polgarmester

Jegyz6i beszamolo a lejart hataridejii hatarozatok veégrehajtasarol



11

Eldterjesztd: dr. Horti Istvan jegyz6

Zart iilés:

29./ Szocialis ligyek elbiralasa
Eléterjesztd: Haidar Norbert a Szocidlis és Egészségiigyi Bizottsag
elnoke

30./ Birdsagi iilnokok megvalasztasa
Eléterjesztd: dr. Hoffmann Tamas polgarmester

31./ Budapest XI., Bartok Béla Gt 156. szdm el6tti parkolo kozteriilet-
hasznalati dijanak mérséklése
Eléterjesztd: dr. Hoffmann Tamas polgarmester

32./ Budapest XI., Ajnacské u. — Hamzsabégi Ut kozotti (4565/2) és
(4571/6) hrsz.-0 kozteriilet hosszl tavu hasznalatanak engedélyezése
Eléterjesztd: dr. Hoffmann Tamas polgarmester

33./ Budapest XI., Bikszadi utca 43. szam el6tti kozteriilet hossza tava
haszndlatanak engedélyezése, a kozteriilet-hasznalati dij mérséklése
Eldterjesztd: dr. Hoffmann Tamads polgarmester

34./ Budapest XI., Ajnacskd utca - Hamzsabégi ut kozotti (4565/2) hrsz.-u
kozteriilet kozteriilet-hasznalati dijanak mérséklése
Eldterjesztd: dr. Hoffmann Tamas polgarmester

35./ Budapest XI., Bajmoci u. (2783) hrsz.-i1 kozteriilet kozteriilet-
hasznalati iigyében hozott 61/2015. (II1. 19.) XI.OK hatarozat
modositasa
Eléterjesztd: dr. Hoffmann Tamas polgarmester”

Dr. Hoffmann Tamas: Napirend el6tti hozzaszolasok kovetkeznek.

Napirend elott: 1./ Molnar Gyula

Molnar Gyula: Tekintettel arra, hogy fontos napirend el6tt allnak, nem mondja el a
napirend el6tti hozzaszolasdt — a téma, amit el akart mondani, ki fogja birni a
kovetkezé honapig.

Napirend elétt: 2./ Gajarszki Aron




12

Gajarszki Aron: Igyekszik a jelenlévé sziilékre tekintettel egy percben
Osszefoglalni a dolgot. Arrél lenne sz6, hogy a Fold Napja a kornyezetvédelem
fontossagara hivja fel a figyelmet, és Budapest legnagyobb és egyik legzdldebb
keriiletének jelenleg nincs kornyezetvédelmi bizottsaga. Ennek a kovetkezményei
igy hat honap utan is latszanak. Kordbban volt egy tanicsnoki allas, ami szintén
nem tudta ellatni megfelelden ezt a feladatot. Tobb fakivagassal talalkozott mar a
keriiletben, ami 30-40 ¢éves nyarfdkat jelent, akar csak a Vahot utcai parkolo
bovitésérol beszél. Nem igazdn van olyan testiilet, ami ezeket feliilvizsgdlja. A
Bocskai utnak késziil a feliilvizsgélata, itt gyakorlatilag egy P+R parkolova alakitjak
a Boskai utat, tehat a zoldfeliiletek tovabb fognak csokkenni. Ennek sem latszik
igazabdl a kifutasa, vagy hogy valaki foglalkozna érdemben itt a keriiletiek, illetve
az itt €16k érdekével, hogy esetleg kisebb zaj, kisebb levegdszennyezés érje Oket.
Ugyanigy a kornyezeti nevelési programokat nincs, aki &voddk esetében
feliilvizsgalja. Tehat azt gondolja, hogy ez egy elég kritikus helyzet, és ismételten
kéri a Polgarmestert, hogy allitson fol egy kornyezetvédelmi bizottsagot. Azt se
banja, ha nincsenek benne ellenzéki képviselok, majd legfeljebb eljar, és onnan
észrevételekrol bombazza a fideszes képviselOtarsakat. De ez a jelenlegi helyzet
mar tobb mint aggalyos.

Dr. Horti Istvan: Ilyenkor kell technikai bejelentéseket tennie. A koltségvetési
rendelet tervezetében a 11. melléklet masodik soraban két oszlop forditva szerepelt.
Az egyik a palyazati onerd, a masik pedig a palyazati tamogatds Osszege. Ezt
nyilvan a kihirdetés el6tt javitottdk, ez egy technikai hiba volt. Ezt szerette volna
elmondani.

Szebeni Déra: Tisztelettel koszonti a KépviselO-testiilet tagjait. A mai képviseld-
testileti tilést az ,,Ujbuda kozbiztonsagaért” elismerd cimek, valamint polgarmesteri
dicséretek atadasaval kezdik. Kiilon tisztelettel koszonti Szabolcs Attila képvisel6t,
a keriilet orszaggyulési képviseldjét. Tisztelettel koszonti Meichl Géza renddr
randartabornokot, a Budapesti Rendor-fokapitanysag gazdasagi fokapitany-
helyettesét, Trombitas Zsolt renddr 6rnagyot, Budapest Févaros XI. keriilet Ujbuda
megbizott renddrkapitanyat, Pocsik Attila tizoltd alezredest, a Fdvarosi
Katasztréfavédelmi Igazgatdsdg Dél-Budai Katasztrofavédelmi Kirendeltségének
vezetdjét, valamint Menyhért Tamas tlizoltd Ornagyot, a Fdvarosi Katasztrofa-
védelmi Igazgatosdg DéEl-Budai Katasztrofavédelmi Kirendeltség Hivatasos
Ttizolto-parancsnoksaganak parancsnokat.

(Taps a teremben).

,Ujbuda kozbiztonsagaért” elismerd cim a vonatkozé rendelet szerint olyan
elkotelezett személyeknek, renddroknek, tlizoltoknak, polgaréroknek, az Ujbuda
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Kozteriilet-feliigyelet  dolgozoinak, valamint egyéb civil személyeknek
adomanyozhato, akik jelentds mértékben hozzajarulnak a keriilet polgarai, azok
kozosségei  biztonsaganak megteremtéséhez, illetve annak fenntartdsaban
folyamatosan kiemelkedé munkat végeznek. Ujbuda Onkormanyzatanak Képvisel-
testlilete ebben az évben is két ilyen elismerd cimet adomanyozott. Felkéri a
Polgarmestert és Szabolcs Attila képviseldt, hogy adjak at a kitiintetéseket.

,Ujbuda Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete ugy hatarozott, hogy ’Ujbuda
kozbiztonsagéért’ elismerd cimet adoméanyoz Kékes Ivan renddr torzszaszlds
részére  kimagasloan  elhivatott, lelkiismeretes,  megbecsiilést  kivaltd
szolgalatteljesitése elismerésekeént.” Gratulal.

(Kékes Ivan atveszi az elismerést, taps a teremben.)

,Ujbuda Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete ugy hatarozott, hogy ’Ujbuda
kozbiztonsagéért’ elismerd cimet adomanyoz Sipos Zsolt tlizoltd foétorzsérmester
részére magas szinvonall, példaértékii szolgalatteljesitése elismeréseként.” Gratulal.
(Sipos Zsolt atveszi az elismerést, taps a teremben.)

Két polgarmesteri dicséret is most kertilt atadasra, linnepélyes keretek kozott.
Polgarmesteri dicséretben részesiil Gulyds Agnes Eva renddr torzsOrmester,
sorozatos rablas biintett elkovetésével alaposan gyanusithato személyek elfogasaban
tanusitott kiemelkedé munkajanak elismeréseként.

(Gulyas Agnes Eva atveszi az elismerést, taps a teremben.)

Polgarmesteri dicséretben részesiill Toke Ivan Sandor renddr torzsérmester,
ugyancsak a sorozatos rablas elkovetdinek elfogasaban tantsitott kiemelkedd
munkdjanak elismeréseként.

(Toke Ivan Sandor atveszi az elismerést, taps a teremben.)

Megkoszoni a Polgarmester ¢és Szabolcs Attila orszaggytlési  képviseld
kozremiikodését ¢€s szivbol gratuldl a kitlintetetteknek, a Képviseld-testiilet
tagjainak pedig jo6 munkat kivan.

(A levezetd elnoki mikrofon hibaja miatt egy ideig nincs hangfelvétel.)

- Képviseléi kérdés (Gajarszki Aron képvisels dr. Molnar Laszl6
alpolgarmesterhez)
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Gajarszki Aron: Elnézést kér a jelenlévoktol, de a témajukat is érinti. Becs’ szora
nem szokott ennyit szerepelni, ezt a tobbi képviseldtars meg tudja mondani.

(Deriiltség a teremben.)

Az {lések tobbségén, az utobbi idoben mar nem. Dr. Molnar Laszlo
alpolgarmesterhez olyan kérdést intézett, ami arrdl szo6l, hogy az irant érdeklddik,
hogy az 1) Koznevelési koncepcidt miért csak az dvodai alkalmazottakkal vitatta
meg az Onkorményzat. Arra kért valaszt, hogy a jegyzékonyvek tanisaga szerint
szerencsés esetben harom-ot sziild tudott részt venni ezeken a rohamtempoban
szervezett megbeszéléseken, és hogy a legritkdbb esetben volt az, hogy a teljes
szil6i kozosség érdekeit, véleményét képviselni tudtak. Ehhez egy rendkiviili sziil6i
értekezletet kellett volna Osszehivni. Tehat igazabol ez a kérdés, hogy miért csak
elsésorban az alkalmazottakkal vitatta meg az Onkormanyzat? A masik kérdését a
Polgarmesterhez cimezte el0szor, de aztan kideriilt, hogy ezt igy nem Ilehet
megosztani, tehat megkéri dr. Molnar Laszlo alpolgarmestert, hogy erre is
valaszoljon. Tobb mint 20 milliard forintbol gazdalkodik a Kertilet, és itt most
elvileg az itt nevelkedd gyerekeken szeretnének sporolni 80 millié forintot, ami
alapvetden nem biztos, hogy megsporolhatd, tehat ez csak egy felvetés. Lehet, hogy
a fele sem sporolhatd meg ennek. Mi lesz ennek az éra, ez a nagy kérdés. Oké,
minden valtds bizonytalansaggal jar, de gyakorlatilag itt a szakmai feltételeknek a
biztositasat miben latja az Alpolgarmester? Nagyon kéri, hogy konkrétan
valaszoljon, hogy mibdl gondoljak azt, hogy a szakmai munka ugyantugy fog tudni
tovabb folyni, hiszen amennyi vezetdvaltast eddig megélt — most teljesen mindegy,
hogy milyen szervezetnél —, az biztos, hogy nem ment zokkendk nélkiil. Teljesen
meg tudja érteni, hogy a sziiléknek ilyen szempontbol aggodalmai vannak. Ha mar
mindenképpen hozzanytlnak a rendszerhez, inkdbb azt javasolna, hogy pont egy
ilyen koz0s informatikai rendszer irdnyaba menjenek el azzal, hogy az
adminisztracios terheket csokkentik, hiszen ez tobbszor eldkeriilt az anyagban, hogy
a sziildknek és az ovodavezetOknek rendkiviil nagyok az adminisztracids terheik,
tehat sokkal célravezetObb lenne, ha ebbe az iranyba gondolkodnénak. Nem tudja,
hogy errdl mit gondol az Alpolgarmester. Eldre is koszoni a valaszat.

Dr. Molnar Laszlé: Azért van nehéz helyzetben, hiszen valdszinilileg ezek a
kérdések majd maganal a napirendi pontnal is elé fognak még szamtalanszor
keriilni, és igazabol sokkal szerencsésebbnek talalta volna, ha ott teszi fel ezeket a
kérdéseket, és ott tudjak megvalaszolni. igy ez egy kicsit meg fogja bontani az
egységet, de ez nem hiszi, hogy probléma.

Az els6 kérdésre valaszolva elmondja, hogy konkrétan ez ugy zajlik — ezt a
képviseld feltehetéen pontosan tudja —, hogy a sziil61i munkakdzosségeknek juttatta
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el az Onkormanyzat a Koznevelési koncepciot, és Oket kérte meg, hogy
véleményezzék a koncepcid tervezetét. Utana a sziiléi munkakozosségeknek az a
feladata, hogy ¢k a sziiléi érdekeket képviseljék, a sziil6i véleményeket
Osszegytjtsék. Erre megfeleld id6 allt rendelkezésre mindenkinek. A torvény 15
napot ir eld, az Onkorméanyzat tébb mint 30 napot biztositott egyébként a sziildi
szervezeteknek arra, hogy a véleményiiket eljuttassak az Onkormanyzat részére.
Tehat konkrétan az, hogy az Onkorményzat csak az 6vodai alkalmazottakkal vitatta
meg a Koznevelési koncepcidt, ez konkrétan nem igaz.

A masodik kérdésre vonatkozoan itt kicsit at kell kapcsoljon egy masik napirendi
ponthoz is harom szoval, ez konkrétan, mint azt latni fogjak, majd a zarszamadas,
illetve az abban szereplé szamok. Itt szeretné felhivni a figyelmet, hogy a tavalyi
évben is az Onkorményzat a kotelezd feladatain feliil tobb mint 400 millié forintot
fizetett ki az 6voddban dolgozoknak — teljesen megérdemelten — béreken feliili,
béren kiviili juttatdsokra, caffetéridra, jutalomkeretre ¢és egyéb ilyen tipusu
kifizetésekre. Azt gondolja, és ezt kordbban is elmondta — és ahogy biztos a
képviseld is végigolvasta ezeket a jegyzokonyveket, hiszen latja, hogy nagyon
felkésziilt —, azt korabban is elmondta, hogy ha ez kizarolag egy koltségvetési
kérdés lenne, akkor nem a Koznevelési koncepcidban szerepelne, hanem a
koltségvetésben. Azt gondolja, teljesen egyértelmli, hogy ez nem kizarolag
koltségvetési kérdés, hanem iranyitastechnikai kérdés.

A NAPIREND 1./PONTJA: A BRFK XI. Keriileti Rendérkapitinysag
2014. évben végzett tevékenységérol szolo
beszamolo és a Renddrkapitanysag vezetdje
kinevezésének véleményezése
Eléterjeszto: dr. Hoffmann Tamas

polgarmester

Dr. Hoffmann Tamas: Koszonti a napirendi ponthoz meghivott vendégeket, és
megadja a sz6t Meichl Géza rendér dandartabornoknak.

Meichl Géza: Nehéz helyzetben van, amikor Trombitas Zsolt érnagy kollégajat kell
laudalja, mint megbizott kapitanyt. Nehéz helyzetben van azért, mert nem olyan
régen, amikor az el6z6 kapitanyt mutattak be, akkor is 6 lehetett itt, és azt mondta,
hogy igen, kapitany urat hosszu tavra tervezik a XI. Kertileti Kapitanysag élén. Nos,
ugy tinik, hogy ez a Kapitanysag egy jo ugrodeszka, jo iskola, mert az el6zo
kapitanyt, Berki Antalt mas fontos allami szervhez, magas beosztasba kérték ki.
Ugyhogy 1j kapitany megbizasara, remélhetdleg kinevezésére keriil sor, akit azért
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nem kell bemutatni, mert huzamosabb ideje ebben a keriiletben szolgal, dolgozott
ideiglenesen kapitanyhelyettesként, fonok nélkiil, tehat bebizonyitotta azt Trombités
Zsolt, hogy alkalmas arra a beosztasra, amelyre most Budapest rendérfékapitanya
megbizta. Ugy gondolja, hogy jo kezekben lesz ennek a Kapitanysagnak a vezetése,
jo kezekben lesz a kerlilet lakosainak kozbiztonsdga. Trombitds Zsolt Ornagy
bizonyitott mar ezen a teriileten, bebizonyitotta hozzaértését, szakmai
elhivatottsagat. Engedjék meg azt a megjegyzést, hogy a zsenik elfogytak, jonnek a
robotosok. Trombitas Zsolt egy régi robotosa ennek a Renddrkapitanysagnak, és
ugy gondolja, érdemes arra, hogy ez a robotos ember vezetdi székben, elsé vezetdi
sz€kbOl robotoljon tovabb. Budapest renddérfékapitinya nevében kéri, hogy
fogadjak el ezt a javaslatot, jaruljanak hozz4d Trombitds Zsolt Ornagy
véglegesitéséhez, akinek természetesen sok sikert kivannak majd a munkéjahoz, és
higgyék el, a Budapesti Renddr-fokapitanysag vezetése minden erdvel azon lesz,
hogy a XI. keriiletick komfortérzete, biztonsagérzete javuljon. Ugyanakkor
Trombitas Zsolt rendkiviil nehéz helyzetben van, hiszen be kell neki szdmolnia egy
¢v munkdjarol, a keriilet kozbiztonsagi helyzetérdl, amely munkaban tevdlegesen
részt vett, de tulajdonképpen elddjének a munkajarol kell most szamot adnia. Ugy
gondolja, hogy ez az irdsos beszdmold, amit Trombitds Zsolték beterjesztettek a
Testiilet elé, ez Oszinte, tényfeltard jellegli. Voltak sikereik és voltak kevésbé
sikeres megmozdulasaik. Természetesen idéznek mindenféle statisztikai szdmokat,
amelyek nyilvan vitathatoak. Egy dolog azonban biztos, hogy a blincselekmények
szama folyamatosan csokkent, a XI. keriiletben is folyamatosan csokken. Ez arra
utal, hogy azért nem olyan nagyon rosszul végzik a munkdjukat. Természetesen
tisztaban vannak azzal, hogy melyek azok a sulyponti teriiletek, ahova oda kell
figyelnie Ujbuda rendérségének. Megjegyzi, hogy ezeket a stlypontokat Trombitas
Zsoltnak kell kijelolnie. Természetesen vannak kozponti elvardsok, de igazan a
keriilet kozbiztonsaga, a keriilet renddri tevékenysége Trobitds Zsolt kapitdny
feleléssége. Tudjak, hogy véltozatlanul Ujbudan a biincselekmények koziil a
legélesebb probléma a lakasbetoréseknek a helyzete, illetve a gépjarmiivel
kapcsolatos blincselekmények helyzete. Idén kiilon akcidkat, megerdsitd erdket
vezényeltek a keriiletbe, hogy ezen a helyzeten javithassanak. Természetesen
tobbféle modon lehet értékelni egy renddrség tevékenységét, szamokkal, statisztikai
iddsorokkal, a legfontosabb azonban a lakossagnak a renddrségrdl alkotott
véleménye, a ,,szubjektiv biztonsagérzet” — ezt a kifejezést mindig idézdjelbe teszi
—, ugyanis ez egy szolgaltaté agazat, és egy szolgaltatasnak igazdn a szolgaltatas
igénybe vevdje tudja a mindsitését elvégezni. Ezt szdmtalan mddon probaljak
érzékelni, mérni. Ebben nagyon nagy segitséget nytjtanak a képviseldk, hiszen 6k
tolmacsoljak a lakossag véleményét feléjiikk. Idonként kozvetlen moddon is
probalkoznak ilyen vélemények begytjtésével, kérdéives mddon, és természetesen
a kozvetlen tapasztalas, amit a kollégai a lakossag kozott jarva elvégeznek.

Tisztelettel kéri a Testiiletet, hogy a Kapitiny beszamolgjat fogadjak el. Mint a
gazdasagi tigyekért felelos fokapitany-helyettes, 1116 modon kdszonetet mond azért
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a nagyon sokrétli anyagi tdmogatasért, amit a Képviseld-testiilet a XI. Keriileti
Kapitanysagnak nyujtott, és valamennyi itt szolgalo kollégaja, illetve a Budapesti
Renddr-fokapitanysag vezetése nevében igéri, hogy ezt meg fogjdk szolgalni,
immaron a keriileti rendérok, Trombitas Zsolt O6rnagy kapitany vezetésével.
Koszoni, hogy meghallgattdk, ¢és engedjék meg, hogy a Kapitdny tegyen
hozzaftizéseket a beszamoldjahoz.

(Taps a teremben.)

Trombitas Zsolt: Elmondja, hogy az éves beszamold tekintetében valoban egy
olyan helyzet allt eld, hogy amikor a renddrkapitanysagi éves beszamolot tartottak,
akkor még csak pontosan egy hete volt renddrkapitany, €s ezek az eredmények,
illetve adatok nem igazabol 6t, az 6 munkdjat adjak vissza teljes mértékben, hanem
az el6z0 vezetd munkdjat. Ezért is mondta akkor, hogy ezek a szamok, adatok
nyilvanvaloan elolvashatdk, de kéri, tekintsenek el attél a képviseldk, hogy az
elmult évet ugy értékelje, mintha ez az 6 teljesitménye, illetve az & vezetése alatt
allo szervezet teljesitménye lett volna. Ezért elnézésiiket kéri. Inkabb a jovordl
mondana par szét, €s igazabol el szeretné mondani, hogy hogyan gondolja a
Rendérkapitanysagot, hogy hogyan fog ez miikddni, illetve miféle tevékenységet
fognak itt végezni. Azt gondolja, hogy a XI. Keriileti Rendérkapitanysag az orszag
otodik legnagyobb kapitanysaga, ezt mar mindenki igy tudja, legalabbis szakmai
korokben mindig ezen szoktak €lcelddni, hogy valdban igy van-e. Valoban igy van,
hatalmas nagy keriilet, hatalmas nagy lakossagszdmmal — ez a Testiilet eldtt
nyilvanvald —, hatalmas nagy feladattal, amiben a rendérségnek nagyon tevékeny
része van. Azok a tendencidk, amik elindultak az el6z6 kapitany tevékenykedése
alatt, azok ugy latja, hogy kedvezd folyamatok lettek, és kezdenek beérni. Nagyon
jelentds szamu — ahogy a Téabornok ur is emlitette — a keriiletben a vagyon elleni
blincselekmények szama, nevezetesen a lakasbetorések, gépkocsifeltorések szama,
¢s 1gazabol negativ listavezetd a kerlilet ezen a téren, ezen pedig nyilvanvaléan
szeretnének valtoztatni. Kitalaltak egy olyan 0j biliniild6zési koncepcidt, ami nem
volt nehéz, talan csak mindenképpen segitség kellett hozz4, hiszen egyediil erre nem
voltak képesek. Rendszeresen megerdsitd erét kapnak a Renddrkapitanysag
munkatarsai részeérdl, a készenléti renddrségtdl és a BFRK kozponti szerveitdl. Erre
a XI. Kertileti Kapitanysag raépiilt egy sajat nyomozoi és rendészeti munkatarsi
allomannyal. Ennek koszonhetden Uigy gondolja, elég kedvezd folyamatok vannak a
betorések és a gépkocsi-lopasok tekintetében. Jelentds csokkenés volt a tavalyi elsé
negyedévhez képest ebben, és tigy gondolja, hogy ez a szam jelen pillanatban is
csokken, és mindent megtesznek annak érdekében, hogy csokkenjen. A betorések
tekintetében ugyanigy jarnak el. Azt gondolja, hogy Ujbuda Rendérkapitanysaga
nem teljesitett rosszul az elmult évben, Budapest szinten is j6 eredményeket értek
el, illetve amely tevékenységeket figyelnek, ugyanis a BRFK egyik alappillére a XI.
Kertileti Renddrkapitanysag, aminek a munkaja, ha jo, akkor nagyon jo, ha pedig
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rossz, akkor kevésbé jo. Ugyhogy mindenképpen fontos az, hogy a munkajukat
megfelelden lassdk el. Azt gondolja, hogy a munkatarsai nagyon sokat tettek az
elmalt évben is annak érdekében, hogy ezek a mutatok szamszeriien is
megjelenjenek, és igyekeztek minden tdliik telhet6t megtenni. Ami nem azt jelenti,
hogy nem lehetne jobban. Abban a szerencsés helyzetben van — bar nem biztos,
hogy j6 sz6 a szerencsés —, mivel elég hosszu tavlatot at tud fogni a XI. Kertileti
Renddrkapitanysag multjabol és jelenébdl, hiszen elég régota dolgozik itt, és
nagyjabol tisztdban van azzal, hogy mi az, amit a renddrségnek tenni kell, és azt
hogyan kell tenni. Azt gondolja, hogy ezt elég megfeleléképpen latja. Igyekszik a
tovabbiakban az évek alatt Gsszeszedett ismereteit, tudasat atadni a kollégaknak, és
egy olyan munkamodszert kialakitani, illetve olyan tevékenységi, iranyitdsi és
egyaltalan olyan kovetelési és megfelelési rendszert kidolgozni a munkatérsai
szamara, amik nyilvanvaldak lesznek a képviselok elott is, és a lakossag
mindenféleképpen elfogadja, €és pozitiv iranyba fogja a megitélésiiket terelni. Azt
gondolja, hogy az elmult évben nagyon sok dicséretet, nagyon sok elismerést
kaptak, €s erre nagyon figyelnek, hogy a munkatarsai mind a rendészeti, mind a
blinligyi allomany részérdl — ahogy a Téabornok ur is emlitette —, egy olyan
szolgaltatd, kiszolgalo, szakmai aldzatos tevékenységet végezzenek, ami igazabol
nemcsak a dolguk, €s ami magéanak a renddri szakmanak a népszerisitése is egyben
¢s az elfogadottsagdnak a novelése. Nagyon fontos, hogy a renddrok az
allampolgarokkal emberként viselkedjenek, és mindenképpen vegyék figyelembe az
0 igényeiket, szolgaljanak és védjenek. Ezenkiviil mast, ami ezzel ellentétes, azt ne
tegyék és nem is toleraljak ezt a viselkedést. Ugy gondolja, hogy elég jol sikeriilt
végrehajtani a rendészet tekintetében, annal is inkdbb, mert nagyon figyelt arra,
hogy ez igy legyen, és bizik benne, hogy ez igy is lesz.

Amit még hozza tud tenni, az annyi, hogy eddig is itt dolgozott Ujbudan nagyon
sokaig, eddig is a legjobb tudasa szerint tette a dolgat. Ugy gondolja, hogy
igyekezett mindig jot tenni és jol tenni. Azt gondolja, hogy ez a folyamat — ha
lehetdséget kap ennek a szervezetnek a vezetésére, illetve az abban valo részvételre
—, tovabbra is igy fog folytatodni, és még nagyobb erdbedobassal és még nagyobb
figyelemmel lesz arra, hogy mind 6, mind pedig az 4ltala iranyitott szervezet, illetve
a munkatarsai megfeleljenek annak az igénynek, amit a jelen kor a mai magyar
renddrségtdl elvar, és igyekezzenek a keriilet kdzbiztonsdgat mindenképpen
kell6képpen kiszolgéalni. Ennek érdekében nagyon sok olyan dolgot tesznek, ami
nem altala kitalalt, de mar bevalt dolog. Szeretnének elfogadottabba valni a
lakossag altal, szeretnék, hogy a munkajukra mindenkinek tobb ralatdsa lenne,
szeretnének tobb szereplést a médidban, szeretnének a lakossaggal tobb kapcsolatot
teremteni, szeretnének az iskoldkba eljutni, és szeretnének mindenkihez eljutni, akik
egyrészt  veszélyeztetett  kornyezetben  élnek, vagy esetleg  specialis
blincselekményeknek a sértetti koréhez tartoznak. Illetve mindenkihez szeretnének
eljutni és mindenkinek szeretnének abban segiteni, hogy tiszta képet kapjon arrol,
hogy milyen lehetdségei vannak, €s egyaltalan hogy vigydzzon magdara, ¢s milyen
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blinmegeldzési feladatokkal tudjdk Oket megismertetni, mit tudnak nekik segiteni.
Tovéabbra is nagyon szeretnék, ha a renddrség szolgaltatod jellegli lenne, és kéri
ebben a Testiilet egyiittmiikodését, hogy a korzeti megbizott kollegdkkal vald
egylttmikodés, amit résziikre eldirt, az legyen kétoldalu. Kéri a képviseloket, hogy
vegyék igénybe ezt a lehetdséget, a korzeti megbizotti halozatnak a mozgatasat,
hiszen Ok azért vannak, hogy a helyi, teriiletiikon 1évé lakossag igényeit
kiszolgaljak, és kéri, hogy nyugodtan vegyék Oket igénybe, keressek oket, ¢€s
barmiféle probléma van, azt jelezzek.

Mindenkitdl tisztelettel azt kéri, hogy bar fogaddordja van — pontosan nem tudja,
mikor, de talan minden mdasodik csiitortokon —, nyilvdnvaléan ez azért van, mert
egy szervezetnek kell lenni fogaddorajanak, de azt kéri, hogy barmiben, amiben
rendelkezéstlikre tud allni, tud segiteni, a telefonszdma sokak részére koztudott,
ugyhogy barmikor, barmiben tud segiteni 0, vagy a kollégai, akkor allnak
rendelkezésre. Kéri, hogy jelezzék szamukra azokat a problémakat, amiket a sajat
teriiletiikon problémanak éreznek, és ugy gondoljak, hogy a renddrség tud abban
segiteni. Azt is igéri, hogy ebben a legjobb tudasa szerint részt vesznek é&s
mindenképpen beledllnak ebbe a torténetbe. Szeretné, ha a renddrség felé ez a
bizalom, ami kialakult az utébbi idében, ez tovabb ndvekedne, €és szeretné, hogy
Ujbuda Rendérkapitanysaganak egésze ebbe a torténetbe belealljon. Egy kicsit at
kell strukturdlni a biiniigyi munkatdrsaknak a munkarendjét és az egész
tevékenységét annak megfelelden, amit télikk elvar és amit hasznosnak itél. Bizik
benne, hogy ennek eredményét latni fogjak. Azt tudja igérni és azt tudja garantélni,
amit az elején is mondott, hogy legjobb tudasa szerint azon lesz, hogy Ujbuda lakoit
szolgédlja és az altala vezetett szervezet szintén igy tegyen. Koszoni, hogy
meghallgattak.

(Taps a teremben.)

Dr. Hoffmann Tamas: Ko6szoni a tajékoztatast. Mielott a képviseldk a telefonhoz
nyulnanak, most tudnak kérdezni Trombitds Zsolttol, vagy sz6lni a napirendhez
kapcsolodoan.

Kiraly Néra: A vitdban elmondja, hogy csak a Keriilet vezetése ¢s a Képviseld-
testiilet nevében szeretettel gratulal kapitanyi kinevezéséhez, és bizik benne, hogy a
jovében a tobbi kozbiztonsdgi szervvel egylitt kreativan, friss Otletekkel egyiitt
tudnak miikodni azért, hogy Ujbuda legyen Budapest legbiztonsagosabb keriilete.

Szabé Gyorgy: Maga is eldszor gratuldl a kinevezéshez. Ha hozza tudnak segiteni a
Kapitany 4altal elmondottakhoz, akkor ezt mindenféleképpen meg is teszik.
Maésodsorban elnézést kér a jelenlévd sziloktdl, kismamaktol, hogy ilyen
kérdésekkel tartja fel és hatraltatja az Oket érintd napirendi pont megtargyalasat.
Magaban a beszamoloban egy-két dolgot nem sikeriilt megtaldlnia. Példaul a
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leginkabb fertdzott teriiletekr6l nem olvasott a beszdmoloban. Nyilvanvaléan
vannak olyan blincselekmények, amelyekrél a renddérség nem tehet, ilyenek a
kozlekedési balesetek, merthogy az nem annyira rajtuk mulik. Arrdl is szeretett
volna tudni, hogy a lakossdgi kozremiikddés, tehat a bejelentések aktivitasa
mennyiben segiti a renddrség munkajat, foleg ugy, hogy ma mar szamtalan
elektronikai eszkdz 4ll rendelkezésre ahhoz, hogy a lakossag kozvetleniil, az 6ket
¢ért hatasra azonnal jelezze a problémat.

Aztan egy sulyos kijelentést olvasott az eldterjesztésben, hogy ,,a BRFK XI.
Keriileti Renddrkapitanysdg munkatarsai a  fOvaros Dbilniigyileg egyik
legfert6zottebb teriiletén latjdk el szolgdlatukat”. Ez a mondat mindent
megfogalmaz, minden olyan lényeges dolgot tartalmaz, amit a szamokban 6k nem
tudnak visszaellendrizni. A szdmok szerint javultak a statisztikak, de a statisztika
meg az atélt tapasztalat kozott valoban van kiillonbség. A sértett oldalarol semmi
szin alatt sem jok a szamok, erre azonban Trombitds Zsolt kapitdny kitért. Igen,
maga is egyetért, de nincs rahatdsa, hogy az Ujbuda ujsagban sokkal tobb adat
jelenjen meg a rendérségrél, de van Ujbudanak egy webes feliilete, ahol
koltséghatékonyabban ¢és gyorsabban lehet informacidt megosztani. Ezt most
javasolja, kéri és tdamogatja is, hogy ez valdsuljon meg.

Trombitas Zsolt: Valoban szerencsétlen mondat, gyakorlatilag majdnem 6 is ezt
mondta az elején, csak probalta finomabban, de nyilvanvald, hogy sajnos eldkeld
helyet foglalnak el ezekben a blincselekményekben. Ez nem azt jelenti, hogy
naponta mindenkit vegzalnak, kirabolnak, de wvaléban a vagyon elleni
blincselekmények teriiletén nagyon sok a betdrés €és a kocsilopds. Ezt probalta
jelezni, hogy ennek a csokkenési folyamata megindult. Egy kocsilopas és egy
betorés is nagyon sok, ezzel tisztaban van, és nehéz annak megmagyarazni ezt, hogy
kevesebb a biincselekmény, akihez betortek, ez nyilvanvaldan igy van. Erre nem
biiszkék és hatra sem dolnek, de sajnos, a keriilet adottsagai, nagysdga vonzzak
ezeket a tipusu biinelkovetSket, hiszen Ujbuda teriilete gazdag, és ennek a hatasat
érzékelik is. A kozlekedési balesetek nem biincselekmények, az egy kiilon
tudoméanyag, ennek rendkiviil sok Osszetevdje van. Ebben is eldkeld helyet
foglalnak el, valoban. Nem biztos, hogy minden balesetrél a renddrség tehet és
minden baleset ellen tudnénak tenni, de sajnos, a kozlekedési balesetek jelentds
része, tobb mint 90 szizaléka emberi feleltlenség miatt kovetkezik be, a
jarmivezetok feleldsek érte. Egyrészt a f6 ok a sebesség tullépése, a masik ok pedig
az els6bbségi jog meg nem adasa, ez a két fo baleseti ok. Ez ligyben elindult egy
projekt a Budapesti Rendoér-fokapitanysdgon, melyben Ok is részt vesznek, mivel
elég sok itt a kozlekedési baleset. Keresik az iskolakat, keresik azokat a vallalatokat,
ahol gépkocsivezetOk vannak, keresnek minden olyan céget, aki egyiittmikodik,
annak érdekében, hogy elmagyarazzak az alkalmazottaiknak, a gépkocsivezetoknek
azt, hogy mennyire fontos a kozlekedési szabalyok betartasa, hiszen mindenkit
hazavarnak.
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A bejelentéssel kapcsolatban nem tudja, pontosan mit szeretne tudni Szab6 Gyorgy
képviseld. A lakossagi bejelentések kapcsan elmondja, hogy koriilbeliill masfél
évvel ezeldtt megalakult a rendérségen a tevékenységirdnyitdsi kdzpont, ami azt
jelenti, hogy minden renddrkapitanysag kozvetlen hivoszamat atiranyitottak egy
kozponti egységhez. Két hivasfogadd egység van az orszdgban, ami azt jelenti,
hogy az orszagban az 0sszes segélyhivas ebbe a két segélyhivo egységbe fut be, ez a
két egység kapcsolja a vonalakat az illetékes megyei vagy varosi rendor-
kapitanysagokhoz. Tehat gyakorlatilag az tigyeleti rendszer ilyen szinten atalakult.
A legutolso informacidi errdl azok, hogy a rendszer kezdeti betegségeit — ha voltak
ilyenek — kijavitottak, és a mostani informacioi szerint rendkiviil gyors lett ennek a
hirfolyamnak a tovabbitasa, és ezzel a renddri reagaldas Budapesten 20 perc ala
csokkent, ami egy elég j6 szdmnak mondhatd. Azt gondolja, hogy a kerliletben erre
nagyon ligyelnek, hogy amennyiben segélyhivas érkezik, arra a rendér minél elébb
¢s minél gyorsabban érjen oda. A cimeket nem 6k veszik, csak kapjak, és
végrehajtjak. EbbOl a szempontbdl igazabdol 6k a végrehajtasért feleldsek, a
szervezésért nem. De nyilvan mindent megtesznek annak érdekében, hogy a
lakossagi elvarasoknak eleget tegyenek és villamgyorsan odaérjenek és megoldjak a
problémat. Azt gondolja, ebben sem rosszak.

Dr. Hoffmann Tamas: Tovabbi hozzasz6ldo nem 1évén a vitat lezarja. Koszoni a
Tabornok tajékoztatasat, illetve eldre is jo6 munkat kivan 0j kapitdnyuknak, aki egy
nagy helyismerettel rendelkezd, lelkiismeretes, vilagéletében szivvel-1¢lekkel
renddrként €16 és viselkedd ember volt, ugyhogy azt gondolja, j6 kezekben lesz a
XI. Kertileti Rendérkapitanysag. A maguk lehetdségei szerint igyekeznek mindent
megtenni, hogy minél nagyobb létszammal ¢és minél tartésabban itt szolgalo
rendérok biztositsak Ujbuda nyugalmat és biztonsagat. Ehhez kivan mindenkinek, a
Kapitanysagnak, Kapitany és Tabornok trnak is sok erét, egészséget és joO munkat.
Koszonik a tajékoztatasukat.

Két hatarozati javaslatrol kell szavazniuk, mindkettd egyszerii szotobbségii. Kérdezi
a Testiiletet, hogy tudnak-e csomagban szavazni a hatarozati javaslatokrol.
Ellenvetés 1évén akkor eldszor szavazasra teszi fel az elOterjesztés szerinti elsd
hatarozati javaslatot a kovetkezOk szerint: ,,Budapest Févaros XI. Keriilet Ujbuda
Onkormanyzata Képviselé-testiilete tgy hatarozott, hogy tudomaésul veszi
Trombitas Zsolt r. drnagynak, a Budapesti Renddr-fokapitanysdg XI. Kertileti
Renddrkapitanysag mb. vezetdjének értékeld jelentését szervezete 2014. évben
végzett munkajardl. Hataridé: 2015. aprilis 30., felelds: dr. Hoffmann Tamaés
polgarmester”. Egyszerii szotobbségli szavazas kovetkezik.

A Képviselo-testiilet 25 leadott szavazatbol 24 igen szavazattal, ellenszavazat
nélkiil, 1 tartozkodassal elfogadta a javaslatot.
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65/2015. (IV. 23.) XI.OK hatarozat

Budapest Fovaros XI. Keriilet Ujbuda
Onkormanyzata Képvisel6-testiilete

24 igen szavazattal, ellenszavazat nélkiil, 1
tartozkoddssal Ugy  hatarozott, hogy
tudomasul veszi Trombitas Zsolt .

Ornagynak, a Budapesti Rendor-
fokapitanysag XI. Keriileti
Rendo6rkapitanysag mb. vezetdjének

értékeld jelentését szervezete 2014. évben
végzett munk4jarol.

Hataridé: 2015. aprilis 30.
Felel6s: dr. Hoffmann Tamds polgarmester

Dr. Hoffmann Tamas: Szavazasra teszi fel az elOterjesztés szerinti masodik
hatdrozati javaslatot a kovetkezOk szerint: , Budapest Févaros XI. Keriilet Ujbuda
Onkormanyzata Képvisel6-testiilete ugy hatérozott, hogy timogatja Trombitas Zsolt
r. Ornagynak a BRFK XI. Keriileti Rendérkapitinysag vezetdjévé torténd
kinevezését. Felkéri a Polgarmestert, hogy a dontésrdl értesitse a Budapesti Rendor-
fokapitanysag vezetdjét. Hataridd: 2015. aprilis 30., felelds: dr. Hoffmann Tamas
polgarmester”. Egyszerii szotobbségii szavazas kovetkezik.

A KépviselO-testiilet 25 igen szavazattal, ellenszavazat ¢és tartdzkodas nélkiil
elfogadta a javaslatot.

66/2015. (IV. 23.) XI.OK hatarozat

Budapest Fovaros XI. Keriilet Ujbuda
Onkormanyzata Képviseld-testiilete

25 igen szavazattal, ellenszavazat ¢&s
tartozkodas nélkiil Ggy hatdrozott, hogy
tdmogatja Trombitads Zsolt r. drnagynak a
BRFK XI. Keriileti Renddérkapitanysag
vezetdjéveé torténd kinevezesét.

Felkéri a Polgarmestert, hogy a dontésrol
értesitse a Budapesti Renddr-fokapitanysag
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vezetdjét.

Hataridd: 2015. aprilis 30.
Felelos: dr. Hoffmann Tamas polgarmester

Dr. Hoffmann Tamas: Még egyszer j6 munkat kivan Trombitds Zsolt megbizott
renddrkapitanynak €s az egész Kapitanysagnak.

(Taps a teremben.)

A NAPIREND 2./ PONTJA: Koznevelési koncepcio feliilvizsgalata
Eloterjeszto: dr. Molnar Laszlo
alpolgarmester

Barabas Richard: Ugyrendben elmondja, hogy mivel ra Gigyse hallgatnak, szeretné
az SZMSZ 26. § (2) bekezdésére hivatkozva a vita el6tt megkérni a lehetdséget,
hogy a jelenlévd sziilok képviseldi, dr. Vincze Noémi, Cserkuti Réka és
dr. Antalovics Judit fejenként 10-10 percben felszélalhassanak.

Dr. Hoffmann Tamas: Errdl szavazni fognak, bar altaldban a szokés az, hogy egy
valakinek adnak meg szot képviseléi javaslatra, és az, hogy 10 percben
beszélhessen valaki, az is a KépviselO-testiilet dontése lesz.

Csernus Laszlé: Ugyrendben elmondja, hogy 6 is tgy gondolja, hogy a sziil8i
oldalnak a meghallgatasa nagyon fontos dolog, és 6k is ezt mondtadk volna, hogy
tegyék meg, hallgassak meg 6ket. De ugy gondolja egyrészt, hogy 3-szor 10 perc
lehet, hogy kicsit sok, és azt gondolja, ha dr. Molnar Laszl6 alpolgarmesternek a
felvezetdjét el0szor meghallgatjak a témdaban, talan lehet, hogy néhany kérdésre mar
a szilok is kapnak vélaszt, és ennyivel kevesebbet kell nekik elmondani. Tehat
javasolja, hogy eldszor hallgassdk meg dr. Molnar Laszl6 alpolgérmestert, utana
pedig 5 percben kapjon a sziil6i képviselet szot.

Gajarszki Aron: Ugyrendben elmondja, hogy volt egy iigyrendi javaslat, és azt
gondolja, errdl szavazniuk kell, ez haromszor tiz percrol szolt.

Dr. Hoffmann Tamas: Két {igyrendi javaslat volt.

Gajarszki Aron: Igen, és utana volt egy masik, a haromszor 6t percrél is, ez
kétségtelen. Azt gondolja, hogy a sziilék is méltanyolni tudjak azt, hogy sziikségiik
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van-¢ a teljes idOkeretre vagy sem, tehat szerinte felndtt emberek, majd el fogjak
donteni, hogy mennyire van sziikségiik, ¢és igyekeznek egymads idejét sem rabolni.
Szerinte tekintsék Oket is ennyire felndtt embernek. Koszoni.

Dr. Hoffmann Tamas: Ez azért nem volt annyira ligyrendi, mint az el6z0 kettd.
Eldszor akkor Barabés Richard képviseld tigyrendi javaslatarol, a 3-szor 10 percrdl
dontenek.

(Mikrofon nélkiili beszélgetés.)

J6, akkor dontenek errdl, és ha ez nem keriil elfogadéasra, akkor Csernus Laszlo
frakcidvezetd javaslatat fogja feltenni majd szavazasra. Szavazasra teszi fel Barabas
Richard képviseld ligyrendi javaslatat, miszerint a sziilok képviseldi részérdl 3 £6 a
napirendi pont targyaldsa soran fejenként 10-10 perc hozzaszolasi idot kapjon.
Egyszerii sz6tobbségli szavazas kovetkezik.

A KépviselO-testiilet 25 leadott szavazatbol 9 igen szavazattal, 9 ellenszavazattal és
7 tartozkodassal nem fogadta el a javaslatot.

67/2015. (IV. 23.) XI.OK hatarozat

Budapest Fovaros XI. Kertilet Ujbuda
Onkormanyzata Képviseld-testiilete

9 igen szavazattal, 9 ellenszavazattal és 7
tartozkodassal a 2./ Koznevelési koncepcio
felilvizsgalata  cimii  napirendi  pont
targyaldsa sordn nem fogadta el azt az
tigyrendi javaslatot, miszerint a sziilok
képviseldi részérdl 3 f6 a napirendi pont
targyaldsa sordn fejenként 10-10 perc
hozzaszolasi 1d6t kapjon

Dr. Hoffmann Tamas: Szavazésra teszi fel Csernus Léasz16 frakcidvezetd ligyrendi
javaslatat, miszerint a sziil6k képviseldi részérél 3 6 a napirendi pont targyalasa
soran fejenként 5-5 perc hozzaszolasi idét kapjon. Egyszeri szotobbségli szavazas
kovetkezik.

A Képviselo-testiilet 25 leadott szavazatbol 24 igen szavazattal, ellenszavazat
nélkiil, 1 tartozkodassal elfogadta a javaslatot.

68/2015. (IV. 23.) XI.OK hatarozat
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Budapest Févaros XI. Kertilet Ujbuda
Onkormanyzata Képviseld-testiilete

24 igen szavazattal, ellenszavazat nélkiil, 1
tartozkodassal a 2./ Kbéznevelési koncepcio
feliilvizsgalata cimli  napirendi  pont
targyaldsa soran elfogadta azt az ligyrendi
javaslatot, miszerint a sziildk képviseloi
rész¢érél 3 f6 a napirendi pont targyaldsa

rrrrrr

kapjon

Dr. Hoffmann Tamas: Ez a menetrend keriil tehat elfogadasra. Megadja a szot az
eléterjesztonek.

Dr. Molnar Laszl6: Marcius 19-én a Képviseld-testiilet dontott egy koncepcid
tervezetérdl, €s az ahhoz sziikséges, torvényben meghatarozott egyeztetések
lefolytatdsara kérte a polgarmesteri vezetést. Ezek az egyeztetések a torvényi
feltételeknek megfelelden lezajlottak. Mint azt a képviseld-testiileti iilés elején is
képviseldéi kérdésre megvalaszolta, marcius 20-4&n minden egyes &vodaba
elektronikus uton és nyomtatott Gton is kikeriilt a Kéznevelési koncepciod, minden
egyes Ovodavezet6t is felkértek arra, hogy miikodjon kozre az intézményében a
forumnak a véleményeztetd eljardsban vald megszervezésében. Mindenkinek
felajanlott az Onkormanyzat idépontot, majd ha ez megfelelt az intézmény
vezetdjének az ¢ szervezésében, akkor ezt igy hagytak jova. Ha az intézményvezetd
mas idépontot kért, akkor mas idépontot biztositottak neki. Minden egyes esetben
figyelembe vették az intézményvezetd kérését, hogy mikor Ilehetséges
megszervezni. Volt olyan eset is, amikor az elére meghirdetett idépontot kérték
modositani, ezt is megtették természetesen és értelemszeriien, hiszen az volt az
érdekiik, hogy minden egyes sziildi szervezet el tudja mondani a véleményét ezzel
kapcsolatban. Barkinek, aki ezt kétségbe vonna egyébként, ezeket a levelezéseket,
amik az intézmények és az Onkormanyzat kozott zajlottak, elektronikus tton is a
rendelkezésére tudja bocsatani. Ugyanakkor mivel van koztiik egy-két magénjellegii
kérés is, egész pontosan volt olyan, amikor az intézményvezetd magan okok miatt
kérte, hogy maskor legyen az értekezlet, ezt nem szivesen adja ki, de ha az
intézmény vezetdje erre felhatalmazza, természetesen akkor ezt ugyanugy ki fogja
adni.

Bizonyara emlékeznek még a tervezet elfogadasara. Eppen ezért magarol arrol most
kiilonosebben nem kivanna sz6lni. Ugyanakkor egy-két dolgot el kell mondani,
hiszen mar a képviseldi kérdésben is tobbszor elhangzott a koznevelési
intézményeknek a szakmai mitkddésével kapcsolatban, hogy mi az Onkormanyzat
allaspontja, illetve, hogy mit gondol az Onkormanyzat a szakmai miikodésrél. Itt
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kifejezetten gondol a felkésziilt képviseld kollégara, akinek felhivné a figyelmét a
koznevelési torvény 24. §-ara, ami kimondja kerek perec, hogy a koznevelési
intézmények szakmai tekintetben 6nalldéak. Azt gondolja, nem kell magyarazni ezt a
rovid tomondatot, nem kell senkinek értelmeznie, ez teljesen egyértelmiien
deklaralja és torvényileg védi az intézmények szakmai autonomidjat. Azt gondolja,
nagyon helytelen az, ha ez barkinek a fejében megfordult, hogy az Onkormanyzat
koznevelési intézmény szakmai életébe kivan beleszolni. Bar tobben erre
felszolitottak oket és a jegyzOokonyvek taniisaga szerint is egyébként ez kiolvashato,
hogy erre néhol mar-mar kérték az Onkormanyzatot, de kifejezetten
hangstlyozottan tiltakozik ez ellen, és a jovoben sem fog az Onkormanyzat a
koznevelési torvénnyel ellentétesen az intézmények szakmai autonomidjaba
beleavatkozni. Szeretne még egy-két paragrafust felidézni a koznevelési torvénybol,
hiszen ugy latja, hogy itt vannak olyan félreértések, amelyeket sziikséges eloszlatni.
A 25. § pontosan rendelkezik arrol, hogy a koznevelési intézmény mitkddésére,
belsd és kiilsd kapcsolataira vonatkozo rendelkezéseket a szervezeti és miikodési
szabalyzat hatarozza meg. Az Ovoddk, koznevelési intézmények SZMSZ-ét a
neveldtestiilet fogadja el. Nem 6, nem az Onkormdanyzat, nem a Képvisel6-testiilet,
nem a Kulturdlis ¢s Koznevelési Bizottsag, hanem a neveldtestiilet. Ezeket nagyon
fontos hangsulyozni, hiszen aki csak ezt az egy koncepcidt olvasta, és nem olvassa
hozza a vonatkozé jogszabalyokat, rendelkezéseket, illetve maguknak az é6vodaknak
az SZMSZ-¢ét, akkor az tévuton jar. Most csak a moka kedvéért — €s elnézést kér az
Alséhegy utcai 6vodatol, de mivel Ok voltak a névsorban az elsdk, igy ez
értelemszerti —, kinyomtatta az Alsohegy utcai 6voda SZMSZ-ét, ezt barki vidaman
tanulmanyozhatja, ez egy nyolcvan oldalas dokumentum. Ebben pontosan megvan,
hogy ki, mikor, kit helyettesit, kinek mi a feladat- és hataskore, ki kinek hatarozza
meg a munkakori leirdsat, mit tartalmazhatnak ezek a dokumentumok, mit nem
tartalmazhatnak, orara lebontva, hogy mikor kell bent tartozkodni, hadny orat kinek.
Azt gondolja, hogy ezek azok a dokumentumok, amik a feltett kérdéseknek a
jelentds részét megvalaszoljak. A véleményeztetd eljarasokban is elmondta ezt,
most is vallalja, hogy ha barki ebben segitséget kér az Onkormanyzattdl, akkor ezek
megalkotasahoz az Onkormanyzat, ahogy eddig is, ugy a jovoében is felajanlja
értelemszeriien a segitséget, ¢s minden egyes 6voda nevelbtestiiletét tudja arrol
biztositani, hogy a sziikséges szakértot, eljarast minden esetben az Onkormanyzat
tamogatasként biztositani fogja az intézmények szdmara.

Ugyanakkor szamos aggodalom megfogalmazodott a Koznevelési koncepcio
bevezetésének idejével kapcsolatban. Azt gondolja, hogy ezeket a félelmeket
eloszlatando, illetve a sziildk kiillonbozé beadvanyaiban megfogalmazottakat
eloszlatando tett szamos mddositod javaslatot a koncepcidban, amit az eldterjesztés
4. pontjaban tudnak egész pontosan elolvasni. Ahogy ezt korabban is jelezte,
minden egyes 6vodanal a jelenlegi koncepcidban szerepld, tehat nem a tervezetben,
hanem a kordbbiakhoz képest az O6vodatitkari alldsokat ugyanabban a rendben
kivanja finanszirozni az Onkormanyzat, mint eddig, tehat 6vodatitkéri 4llasban az
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Onkormanyzat szandéka szerint nem lesz véltozas. Ugyanakkor azért zarojelben itt
is hadd jegyezze meg, hogy az 6vodatitkart az 6vodavezetd alkalmazza, és nem az
Onkormanyzat. Az Onkorményzat mindenkinek biztositja ehhez a finanszirozast.
Meggy06zddése, hogy az dvodavezetok akkor jarnak el helyesen, ha ugyanazokat az
embereket fogjak tovabb foglalkoztatni.

A felvetett probléméak kozott legtobb esetben azzal Osszefliggésben mertiil fel
keérdés, hogy ha a vezetOhelyettesnek a csoportban is el kell latnia feladatot, akkor
azt miként fogjak tudni Gsszeegyeztetni. Azt gondolja, hogy a kdznevelési torvény
5. szadmu melléklete pontosan meghatarozza, hogy kinek mennyi az adott 6raszdma,
kinek mennyit kell csoportban tdlteni, illetve mennyit kell vezetéi feladatokkal
eltoltenie. Azt gondolja, hogy azok egy viszonylag jol atlathato rendszert alkotnak.
Ugyanakkor éppen azért, hogy ezeket a felmeriild félelmeket eloszlassak,
biztositanak arra lehetdséget minden egyes oOvodakozpontndl, hogy legyen egy
fiiggetlenitett helyettes, ami azt jelenti, hogy csak a torvényben meghatarozott
vezetdi szintli orat kell a csoportban tdltenie, tehat gyakorlatilag ugy fog
funkcionalni, mint egy Ovodavezetd. Ugyanakkor bizonyos jogkorok az
o6vodavezetonél lesznek, viszont a pedagdgiai munkat és az 6voda életét ugyanugy
tudja segiteni, €s ugyanazokat a feladatokat praktikusan el tudja latni. Tovabba
minden egyes telephelynél javaslatot tesz arra is, hogy legyen egy intézményvezeto-
helyettes II., ami azt jelenti, hogy 0 teljes déraszamban latja el az 6vondi feladatait,
ugyanakkor, ha ezt vallalja, akkor keriileti p6tl€k plusz finanszirozasaval biztositott
az 0 6vodavezetd-helyettesi plusz finanszirozasa is. Azt gondolja, hogy ezekkel a
Iépésekkel megnyugtatéan lehet rendezni azokat a kérdéseket, amik kordbban
folmeriiltek.

Fontosnak tartjak, hogy a koncepciobol kimaradt és egy-két 6vodaban felmertilt az
is, hogy a szakmai munkako6zosségek miikodésének a biztositasat ugyanugy, ahogy
eddig, tdimogatja az Onkormdanyzat, tovabba, amint azt korabban is jelezte, a
pedagogiai asszisztensi allashelyek kimaradtak a korabbi anyagbodl, ezek is
értelemszeriien visszakeriiltek az anyagba. Szeretné felhivni a Képviseld-testiilet
figyelmét arra, hogy a sziikséges véleményeztetést mind mind a nemzetiségi
onkorményzattal, mind a szakszervezettel lefolytatta az Onkormanyzat. Minden
véleményt bekért, a sziildi ¢€és a munkakdzosségi, alkalmazotti kozosségi
véleményeken kiviil szakértdi véleményt is kért, ezeket mind csatoltak az anyaghoz,
ezek mind elolvashatéak. Azt gondolja, hogy a felmeriilt kérdésekkel kapcsolatban,
illetve a felmeriilt kérdésekre a modosito javaslat megnyugtatd valaszt ad mindenki
szamara. Ezekkel kéri a Képviseld-testiiletet, hogy targyalja meg és fogadja el a
Koznevelési koncepciot.

Gorog Andras: A kérdések korében megkérdezi, hogy gazdasagi, pénziigyi
szamitasok késziiltek-e, hatastanulmany késziilt-e? Az el6terjesztésben azt irja

dr. Molnar Laszl6 alpolgarmester, hogy ,,intézményvezeto-helyettes 1. miikodését
teljes oraszamban™ — de ugye, tudjak, hogy csoportban kell dolgoznia —, €s azzal
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fejezi be a mondatot, hogy ,,Ezzel elérhetd, hogy mindig legyen felelds dontéshozo
minden telephelyen a telephely teljes nyitvatartasi idejében”. Egy embert biztosit,
aki az 6vodacsoportban dolgozik, a teljes nyitvatartasi ido egyébként 12 ora, tehat
itt van egyébként ellentmondas elég komoly. A masik, hogy az eldbb emlitette az
Alpolgarmester, hogy fliggetlenitett helyettesek lesznek a székhelyeken. Ha jol érti,
akkor most modositja a moddositdjat, mert a modositoban még az van, hogy
egyébként ez csak iddleges, 2016. decemberig, illetve 2018-ig. Akkor most ezt
elfelejtette dr. Molnar Laszl6 alpolgdrmester elmondani az elébb, hogy ez csak egy
atmeneti megoldas, vagy akkor valoban lesznek fiiggetlenitett helyettesek? A tobbit
majd a vitaban.

Dr. Bacs Marton: Tobb kérdése is lenne. Az elsd az, hogy milyen modon latja az
Alpolgarmester feloldhatonak azt az ellentétet, ami most az iilés elején elhangzott és
egyébként a sziil6i, illetve neveldi kozosségekkel Osszehivott tdjékoztatdsokon
elhangzott? Ugyanis azt mondta dr. Molnar Lészlo alpolgarmester, hogy ez nem
koltségvetési kérdés, mert ha az lenne, ott szerepelne. Viszont ha csak a
Hétszinvirag és a Karolina Ovodénak a jegyzOkonyvét folcsapja, akkor az
Alpolgarmester sz4jabol elhangzott az, hogy a dontésnek financialis oka van — ez a
Hétszinvirag Ovoda —, a Karolina Ovodéaban pedig, hogy ,,a koltséghatékonysag az
els6dleges cél”. Tehat ezek igy hangzottak el.

Masik kérdése, hogy volt-e olyan 6voda, amelyiknek a sziildi kozossége ezeken a
megbeszeéléseken tdmogatta a polgadrmesteri vezetés elképzeléseit?

Harmadik kérdése pedig az, hogy milyen modon igyekszik a polgadrmesteri vezetés
¢s a fideszes tobbség biztositani azt, hogy a telephelyeken valtozatlan nevelési
program miitkodjon? Az Alpolgarmester lobogtatott itt dokumentumokat, csakhogy
ezek okafogyotta valnak egybdl, ahogy az atszervezés megvalosul, és valamilyen
médon az Onkorményzatnak irdnyt kellene szabnia.

Negyedik kérdése: nem gondoljak-e azt, hogy ez az egyébként szerethetetlen
eldterjesztés egy fokkal — hogy is mondja — kézelebb lenne az emberek szivéhez, ha
nem az lenne a vége, hogy ha megkérdeznek egy vezetdt egy tagi telephelyen, hogy
mivel is foglalkozik, akkor azt kénytelen mondani, hogy ,,vezetOhelyettes II. vagyok
az Eszak-Kelenfoldi Ovodaban™? Tehat gyakorlatilag ez enyhén retrograd szerinte.
Valamilyen mdodon ezt humanizalni kéne, hogy egyaltaldn lehessen rola épkézlab
modon gondolkodni.

Gajarszki Aron: Igazabol csak itt a ravaszsagot hasznalna ki, hogy mar masodjara
kérdezhet. Dr. Molnar Laszl6 alpolgarmester nem valaszolt az els6é korben 1évo elsé
kérdésére, egész konkrétan arra, hogy nagyon optimista becslésekkel kimutattak egy
80 milli6 forintot, ami azbta a javaslat atiitemezésével, az dvodatitkarok 6rvendetes
megtartdsaval stb. nagyjabodl el is olvadt — az Alpolgarmester szerint is megéri-e
igy? Nem kellene inkdbb az adminisztrativ terheket csokkenteni, ha mar
hozzanyulnak a rendszerhez? Megkdszoni, ha erre valaszol.
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Budai Miklés: Egy rovid kérdése lenne: az eldterjesztésben a megsziintetendd
ovodak kozott a telephelyek nem szerepelnek. Tehat most ez a telephelyeknek a
megsziintetése vagy hogy értsék ezt? Mond egy példat: Napraforgé Ovodanal a
Tétényi Ut 46-48.-nak a megsziintetése van, mig van egy Bikszadi ut 57-59.-es
épiilete is.

Dr. Molnar Laszlé: Gazdasagi szdmitasok értelemszeriien torténtek. Illetve mivel
egyébként egy vezetdnek a bérezését a Képviseld-testiilet fogadja el, egy dvoda
koltségvetését a Képviseld-testiilet fogadja el, ebbdl kifolyolag egyébként azt Gordg
Andras képviseld is egész pontosan ki tudja szdmolni, hogy mennyibe keriil egy
vezetd, illetve mennyi az ¢ bére, mennyi az 6 caffetéridja. Ez a torvényi maximum.
Pontosan tudjék, hogy mennyi az intézményvezetdk jutalomkerete. Tehat ezek a
tipust gazdasagi szamitasok megtorténtek, értelemszeriien. Az, hogy Gordég Andras
képviseld Ojra folteszi azt a kérdést, amit a Kulturdlis és Koznevelési Bizottsag
iilésén szerinte eléggé egyértelmiien atbeszéltek mar, hogy miként fog kinézni egy
6voda vezetdi struktirdja, és még ezek utdn sem sikertiilt elsajatitania azt, hogy lesz
egy Ovodavezetd, lesz egy fliggetlenitett 6vodavezetd-helyettes — igen, egy masik
kérdésre atcsatolva, ez egy atmenetileg fiiggetlenitett 6vodavezetd-helyettes —,
minden egyes telephelyen lesz egy vezetOhelyettes és lesz pluszban még egy ember,
aki vezetOhelyettesi potlékéban fog részesiilni. Ezaltal azt gondolja, ha Gorog
Andras képviseldnek nem jon ki a matekban az, hogy a négy személy miként fogja
tudni 12 o6rdban biztositani a folyamatos jelenlétet, akkor azzal nem nagyon fog
tudni tényleg vitatkozni.

Dr. Bacs Marton képviseld financialis kérdésekre vonatkozo kérdésére elmondja,
hogy ha ez igy szerepelt a jegyzOkonyvben €s igy mondta, akkor biztos, hogy ez igy
is hangzott el — ez félreérthetd volt. O itt egyértelmiien arra gondolt és azt értette
alatta, és bizik abban, hogy bar nem tudja pontosan felidézni a jegyzokonyvet, de a
késobbiekben kifejti, hogy azt letagadni, hogy ebben van financidlis rész is, az
butasag lenne, hiszen minden egyes allashelynek az odaitélése vagy megsziintetése
az értelemszerlien von maga utan financidlis kérdést. Ez egy viszonylag egyszerli
torténet szerinte. Tehat mindennek van financidlis kérdése, ez teljesen egyértelmii.
A megjegyzése erre vonatkozott. Azt mondani, hogy ebben nincs financidlis kérdés,
az butasag lenne, hiszen persze, hogy van benne financialis kérdés. Viszont az is
folyamatosan mondta, hogy ez az Onkormanyzat feladata, az intézmény iranyitasa
¢s az intézményi fenntartdsi rendszernek a kidolgozasa. Itt elhangzott még egy,
hogy a nevelési programmal kapcsolatban az Onkormanyzat adjon irdanymutatést.
Nagyon szivesen megfogalmaz ajanlasokat, de iranymutatast meggy6zddése szerint,
ahogy korabban megfogalmazta, lehet, hogy On adott irdnymutatist az egyes
ovodaknak, hogy mely nevelési programot alkalmazzanak, szerinte ha igy jart el,
akkor azt helyteleniil tette. Meggy6zOdése, hogy ezt az egyes 6vodak ki tudjak
maguknak pontosan alakitani, hogy milyen nevelési program alapjan dolgozzanak.




30

Az Onkormanyzat feladata, hogy az 6 altaluk kidolgozott nevelési programokat
tamogassa.

Dr. Bacs Marton képviseld masik kérdésére vonatkozolag, illetve Budai Miklos
képviselonek is valaszolva elmondja, hogy a jogutdod szo azt jelenti, hogy a
telephelyet értelemszerlien viszi magaval az évoda. Minden egyes kotelezettségét
viszi magaval az 6voda. Zardjelben megjegyzi, hogy ugyanez vonatkozik a nevelési
programra, a jelenlegi szervezeti és milkddési szabalyzatra €s minden egyes
kotelezettségére, minden egyes bujara-bajara-banatdra az 6vodéanak. Viszi ezeket
magaval, mivel 6 jogutdd. Ezeket a jelenlegi nevelési programokat viszi magéval,
ezekre fog az Onkorményzat javasolni értelemszerfien — ahogy egyébként azt a
finanszirozasbdl is lehet latni —, atmeneti idOre, utdna fognak helyredllni a nevelési
programok, ha az arra jogosultak — egész pontosan a pedagdgusok kozossége —
ezeket fellilvizsgélja.

Nem egészen érti Gajarszki Aron képviselének azt a felvetését, hogy az
adminisztrativ terheket hol lehetne még csokkenteni. Pontosan ezért javasoljak ok is
ezeket a torténeteket, hiszen az Onkormanyzat itt, ezen az intézményiranyitasi
strukturan prébal meg adminisztrativ terheket csokkenteni, és nem az
ovodapedagogusokhoz nyul hozza. Szerinte pont akkor jarndnak el helyteleniil, ha
az 6vodapedagogusokhoz nytlnanak hozza. Azzal pedig, hogy visszaallitottak azt a
finanszirozasi rendszert, ami jelenleg is van, torténetesen, hogy az 6vodatitkaroknak
biztositjak tovabbra is a finanszirozasat, ezzel biztositjdk azt, hogy senkinek nem
nbhetnek az adminisztrativ terhei, senkinek nem ndhetnek ezek a tipusu
adminisztrativ munkai.

Janko Istvan: A bizottsagi korben elmondja, hogy a Kulturdlis és Koznevelési
Bizottsag megtargyalta ezt a napirendi pontot és elfogadasra javasolta a Képviseld-
testiiletnek. Illetve két mddositod javaslatot is tett a koncepcidhoz. Az egyik, hogy
felkérik a Polgarmestert, hogy vizsgalja meg annak a lehetdségét, hogy hogyan
tudjak az autista 6vodasokat elhelyezni, tehat boviteni az elhelyezésiiket. A masik
javaslat az volt, hogy vizsgdllja meg még két 6vodapszichologus munkdba
allitasdnak a lehetdségét. Ez volt a két modositd inditvany, amit a Bizottsag el is
fogadott egyhangulag.

Dr. Hoffmann Tamads: Megnyitja a vitat, és egyuttal lehetdséget biztosit az
tigyrendi javaslatok alapjan a sziiloknek az elfogadottak szerinti megszolalasra.
Abban maradtak, a javaslat arr6l szolt, hogy harom sziild 5-5 percben szoélal meg.
Az a kérdés, hogy itt azért tobben vannak jelen, ki az, aki majd képviseli a sziiloket
ilyen modon.

Cserkuti Réka: Cserkuti Rékanak hivjak, a Hétszinvirag Ovodéba jard gyermekek
szileit képviseli. Mindenekeldtt egy kis matekkal kezdi dr. Molnar Laszlo
alpolgarmesternek. Ugyanis marcius 19-én targyalta eldszor a Testlilet ezt a pontot,
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a koznevelési torvénynek az atalakitdsat, és marcius végén kiildték ki az 6vodak
vezetdinek ezt véleményezésre, ¢és aprilis elején kezdddott meg a sziildi
munkakozosséggel a kapcsolat felvétele. Aprilis 1-jén volt az elsd gyiilés az elsd
o6vodaban. Tehat ha egy kicsit szdmolnak, akkor nem is lehetne napirendi pont,
hiszen sem a 15 nap, illetve ugye a 2015. évi I. félévre vonatkozé képviselO-testiileti
iilésterv nem tartalmazza ezt a pontot. Tehat ez nem is lenne targyalhat6 fél évig, ha
a szabalyokat betartjak. Jogaszként be kéne tartani a szabalyokat.

(Mikrofon nélkiili kozbeszolas.)

Igen, konkrétan pénteken toltottek fel a honlapra, tehat itt a 15 nap, az... Tehat
egyrészt kérnék ennek a napirendi pontnak a levételét. ..

(Mikrofon nélkiili kozbeszolas.)
Akkor a jogszer(i magatartast kérnék.
(Mikrofon nélkiili beszélgetés.)

Tobb dolgot is sérelmeznek. Az elsd az, hogy nagyon sokszor probaltak bejutni a
Polgarmesterhez, de lehetdséget sem kaptak ra.

(Mikrofon nélkiili kozbeszolas.)

Igen, igen, ez igy volt. Az autonomiardl szeretne még egy picit beszélni, mert itt
dr. Molnar Laszl6é alpolgarmester mondta, hogy megmarad az &6vodak sajat
autonomidja. De nem értik ezt, hogy ha hdrom dvodanak lesz egy vezetdje, akkor
hogy maradhat meg az évodanak a sajat autonomidja, hiszen a vezetd nyilvanvalo,
hogy ugyanazt az SZMSZ-t fogja kezdeményezni mindharom 6vodéra. Kiilonben
pedig Osszeirtak egy 16 pontos javaslatot, egy nyilatkozatot, a XI. keriileti sziil6i
munkakozosségnek a javaslatat. Errdl annyit kell tudni, hogy a 23 6vodabol 18
o6vodanal az SZMK-s sziild irt ala, legtobbnél az SZMK-vezet6 és 3 6vodanal pedig
egy szilo irt ala, tehat 6sszesen 2 dvoda nem tdmogatja ezt a javaslatukat. Akkor 6
ezt felolvasna. ,,Az ovodai ellatorendszer kiszamithat...”

(Mikrofon nélkiili kdzbeszolés.)

Jo. ,Nem szeretnénk, ha a futészalagszeri, ad hoc dontéshozatal helyett
haladéktalanul kezdje meg a sziil61 szervezetek altal készitett tanulmanyban
részletezett kockazatok elemzését.” Ugy tudjak, hogy nem torténtek részletes
hatastanulményok ennek a javaslatnak az elékészitése sordn, €s azt viszont
konkrétan tudjék, hogy a III. keriiletben ...
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(Megszolal a hozzaszolasi 1d6 végét jelzd gong.)

. €z a javaslat ugy valésult meg, hogy a leggyengébb dvoda szintjére siillyedt a
masik két 6voda, sajnos.

Dr. Antalovics Judit: Dr, Antalovics Juditnak hivjak, jogasz és a Mozgoldda
Ovoda részérél érkezett. Tudja, hogy jegyzokonyvbe keriil, az a legfontosabb
minden esetben, hogy melyik 6vodatol szolalnak fel, hogy aztan retorziot lehessen
alkalmazni a vezet6kon és a vezetShelyetteseken — ezt tapasztaljak, a sokadik
o6vodaban ez a legfontosabb kérdés, hogy vajon melyik 6vodabdl szoélal ol kicsoda
¢s milyen médian keresztiil Tagja annak a 962 alairénak, aki eddig van, még két
jelenléti ivikk tobb 6vodabol fog érkezni. FElnézésiiket kérik, meglehetdsen
indulatos, ennek van egy olyan oka, hogy egész a tegnapi napig a 3. hénapban varta
a kisbabajat, ami elment. A korhazbol jon reggel o6ta, és ebben nagyon nagy szerepe
volt az elmult hétnek. A keddi alpolgarmesteri tdjékoztatd ota napi 5-6 oOrakat
alszanak sziildként azért, hogy koriilbeliil az Onkormanyzat helyett dolgozzanak.
Elkiildtek a beadvanyukat, elkiildték a leveliiket — egyetlen egy darab fideszes
képviseltdl egyetlen egy darab vélaszt nem kaptak. Ko6szonik szépen a tobbségi
képviseletiiket.  Ugye, Onkormanyzatrél  beszélnek. A  civileknek, a
valasztopolgaroknak a képviseletérdl lenne sz6. Kizarolag LMP-s, MSZP-s ¢és
jobbikos valaszokat kaptak. A Polgarmestertdl sem kaptak semmilyen valaszt arra,
hogy bejuthatnak-e. Dr. Molnar Lészl6 alpolgarmester a marketingleveleket kiildi
ki, amiket kiraknak, és koszonik, hogy a t4jékoztaton, amikor jomaga haromszor
kérdezett r4 face to face az Alpolgarmesterre, hogy mi az oka ennek a
valtoztatasnak, akkor kortilbeliil azt kaptdk meg, hogy igen, ja, financialis, nem,
bocsanat, minden 6vodaban kiilonb6zé szam hangzik el, igen, nem financialis,
szervezeti atalakitasi kérdések. Tudjak, ez a kdvetkezmény. Ez nem indok. Ami a
koncepcioban  volt benne, hogy kommunikiciés problémak, mert az
Onkormanyzatnak huszonharom évodaval kapcsolatot tartania valdban nem olyan
egyszeril, mint nyolccal. Egyrészt azt észrevették, mert az Alpolgarmester pénteki
vagy hétfoi korlevelében 19 darab e-mail szerepelt a 23 helyett, tehat nem tiint fel,
hogy négy 6vodanak az SZMK-elndke lemaradt, tovabba olyan e-mailcimek voltak
benne, amik nem létez6 SZMK-elnokokhoz tartoztak, de ez egy masik kérdés.
Tehat nem 1is jutott el a levél mindenkihez. Ezenkiviil pedig az 6 6vodaikban az
ovondk 25 gyerekkel tudnak parhuzamosan kommunikalni, nem lehet dket 8
gyermekké kézpontositani, mert az ugy egyszeriibb. Ertik azt, hogy kozpontositani
kell, mert Magyarorszdgon ez ma egy irdny, ez egy politikai irdny — nem Oriilnek
neki, elfogadjdk, de ezt Ilehetne értelmesen tenni. Lehetne a sziilokkel
kommunikalni, megbesz€lni veliik. Nem nekik kéne azért lobbizni hetek ota,
frankon olyan mennyiségli id6t, energiat €s munkat belerakva, hogy sem a napi 8
ords munkdjukat nem tudjék ellatni, sem a csaladi életiiket élni — jelen esetben a
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sajat fizikai allapotara sem tudott tekintettel lenni azért, mert a tisztelt fideszes vagy
nem tudja, tobbségi képviselok nem kivannak foglalkozni azzal, hogy mi a valdodi
akarata az 6 valasztoiknak. Tabldkat készitettek azért, hogy nem jo a gyerekeknek,
nem j6 a sziiléknek, és nem j6 az 6vodaknak. Es az Onkorméanyzatnak lehet erre
kizarolag indoka, de azt meg nem hajlando elarulni, pedig nagyon szeretnék tudni,
hogy az az Otezer csalad, akinek az életébe beavatkoznak szeptembertdl, az vajon
miért fog megtorténni. Az lattadk az alpolgarmesteri tajékoztaton, hogy GyOrffyné
Molnar Ilona és dr. Molnar Laszl6 alpolgarmester kizarélag azt probalja dtnyomni a
jelenlévokon, hogy ez egy jo koncepcio, €s az a legfontosabb hitisagi kérdés, hogy
melyik évodavezeté mer ennek ellene mondani. Nem pedig az, hogy egy tényleges
parbeszéd alakuljon ki a sziil6kkel, akik nem 6romiikben és jokedviikben vannak
jelen ma itt. Nem kivannak testiileti tilésekre jarni, de kivanjak, hogy ha fényévente
egyszer hangot adnak annak, amit gondolnak, akkor azt vegyék figyelembe. Es azt
gondolja, hogy a tisztelt fideszes képviseldik azért kapjak a fizetésiiket, és ezért az a
munkdjuk, hogy ezt megtegyék, nem pedig azért, hogy osszehagolva...

(Kikapcsolja a mikrofonjat.)

— elég a hangja igy is — egységesen politikai iranybdl szavazzanak, mert ez ma
Magyarorszagon az elvaras. Azt gondolja, hogy ez egy Onkormanyzat, ahol az 8
onkormanyzati képviseldinek az 6 képviseletiiket kellene ellatni. Megérti azt, ha ez
valamiért j6 az Onkormdnyzatnak, csak akkor legyen szives kozolni, hogy mi a
valédi oka ennek. Nem 80 milli6 egy 3,3 millidrdos éves ovodakoltség
fenntartasnal.

(Mikrofon nélkiili kdzbeszolés.)
Szerinte igy is hallatszik a hangja, koszoni. Ennyit kivant mondani.
(Taps a teremben.)

Dr. Vincze Noémi: Megirta elére a szOveget, mert nincs nagy gyakorlata a
beszédben. , Tisztelt Képviseld6 Holgyek és Urak, tisztelt Polgarmester ¢&s
Alpolgarmester Ur! A mai napon Ondk olyan iigyben hivatottak donteni, amiben
vagy még vagy mar nem érintettek. Mi azért valasztottuk Ondket képviseldinknek,
hogy a mi érdekeinket, véleményiinket képviseljék az Oonkorményzati munkajuk
soran, s ez elvaras is a résziinkr6l. Most bizonyithatnak, hogy méltan kaptdk meg a
bizalmunkat. Tudjuk, hogy sokszor kell olyan tigyben donteniiik, amiben ismeretiik,
tudasuk szegényes, nem latnak rd teljes szélességgel, donteniiik viszont
felelésséggel kell, nem kdnnyii az Ondk munkdja. Ezért szeretnénk most ebben a
dontésben mankét adni Ondknek, mi civil sziilék. Hatalmas értéknek tartom azt,
hogy a XI. kertiletben ennyi feleldsségteljes, gyermekét neveld sziild ¢€l, meg kell
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ezt becstilnie a keriilet vezetésének is. Ne csak tires szlogen legyen az a zaszlon,
hogy ’Csalddbarat Onkormanyzat® a dr. Hoffmann Tamas vezette Onkorményzat.
Szivmelengetd szamunkra, hogy a sziilok dontd tobbsége nem ruhatarként hasznalja
az 6vodakat. Rengeteg sziil6t mozditott meg ez az ligy. Ezt bizonyitja az a rengeteg,
igen rovid id0 alatt 0sszejott aldirds is, ami lehet, hogy nem mindenhol teljesen
szabalyosan sziiletett az 6vodakban, de mindenesetre az, hogy 962 alairas van, €s
még hidnyoznak ebbdl néhany 6vodanak az aldirdsai, azért bizonyiték arra, hogy ezt
a szildk tobbsége nem tamogatja. Ezzel az aldiroivvel a sziilok ellenzésiiknek,
tiltakozadsuknak adnak hangot, a valtoztatasokat illetden. Tamogatottsdgunkat
egyértelmiien aldtdmasztja, hogy a beadvanyt tizenot esetben, mint az elhangzott
egyébként mar, a sziildi szervezet vezetdje, tehat SZMK-vezetd irta ald, hdrom
helyen a sziil6i szervezet tagja, harom 6vodanadl sziild irta ala, és csak két olyan
6voda volt, amelynél a sziilok aldirasukkal nem fejezték ki tamogatdsukat.” De azért
kiegészitené azzal, hogy nem talaltak ilyen rovid id6 alatt ehhez a két 6vodéhoz
kontaktust. ,,Nem lehet egy ekkora tomegi érintett ellenkezését semmibe venniiik a
Tisztelt Képviseloknek. Nem mehetnek el néman ennyi valasztépolgar mellett. Nem
csukhatjadk be a szemiiket. Mint ezt oly sokféle forumon hangsulyoztuk mar, a
tervezett valtoztatasok elényei nem meggy6zéek, nem aldtamasztottak. Nem
sporolnak vele.” Es még mindig nem volt képes az Alpolgarmester egy olyan
koltségvetést felmutatni, amivel tényleg aldtdmasztana ezt, hogy ezen valamennyit
is sporolna az Onkormanyzat. Dobalozik csak azzal, hogy nyilvanos a koltségvetés,
nézzek meg Ok sziildk, meg a képviseldtarsainak azt mondja, hogy tudja, hogy
mennyit keres egy vezetd, ami nem biztos, hogy tudja, mennyit kap egy
ovodavezetd. De konkrétan miért nem allitott 6ssze egy koltségvetést? Volt ra ideje,
elobb tudtdk ezt az egész atalakitast, hogy tervezik. ,Nem lesz konnyebb az
iranyitas sem, a dontéshozo messze keriil az intézményektdl. Az informécidaramlés
is nehézkesebb lesz. Tisztan latszanak viszont a valtoztatdsok buktatoi, amik egy
részét maga a koncepcid is tartalmazza.” A koncepci6 irja le, amit nem is
részletezne 1d6 hianyaban, hogy ,,az atszervezés eréforras-igényes feladat, az 6voda
vezetdje elfogult lehet a sajat telephelye irdnt”. Ez valdban igy is lesz,
nyilvanvaléan. Es ez viszont az egyenléséghez vald jogat sérti a gyermekeknek.
Tehat egy telephelyovodaban lehet, hogy rosszabb lesz az anyagi ellatottsaga
példaul a gyerekeknek. ,Nehezen taldl a keriilet szakmailag alkalmas
ovodavezetdket, akik a nagyobb létszdmu 6vodak vezetésére alkalmasak.” Ez is egy
oriasi probléma, hogy van olyan ovoda, ahol most szaz gyereket irdnyit egy
ovodavezetd, ¢és utana kap egy tobb mint hatszaz f0s 6vodat, mondjuk négy-o6t
telephellyel is akar. Tehat nem gondolja, hogy erre folkésziilt lehet barki, és a
vezetdi jelentkezok kiirdsa sem igényel olyan tal sok képesitést erre.

Azt mondja az Alpolgarmester, hogy a nevelési program az nem az
Onkormanyzathoz tartozik, €s ebben nem lesz valtozas, a neveldtestiilet fog ebben
donteni. Igen, de harom kiilonallo o6vodat fognak egybe 0Osszevonni. Harom
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kiilonalld 6vodanak kiilon arculata van, kiilon nevelési programmal. Tehat itt
megint nyilvan az az 6voda fog gydzni, amelyiknek a jelenlegi vezetdje lesz a
vezetd, mert nyilvan a telephelyen dolgozé helyettes vezetdknek olyan nagy
beleszolasa nem lesz, mint az egész 6voda vezetdjének. Tehat ez is sériilhet, és
tudni kell itt a XI. keriiletben, hogy a kiilonb6z6é évodaknak kiilonbozo az arculata.
Mindegyiknek megvan a maga értéke, és Ok, sziilok nyilvan ennek megfelelden is
keresik az 6vodaban a férohely lehetdségét a gyerekeik szdmara. A bizottsagi lilésen
dr. Molnar L4szl6 alpolgadrmester mondta is, hogy ez az 6 céljuk is...

(Megszolal a hozzaszolasi 1d6 végét jelzd gong.)

... de ez az arculat ezzel a vezetési metodikaval hosszl éveken keresztiil alakult ki,
csiszoldédott. Minek ehhez hozzanyulni. Ha kozos a cél, hogy ez az arculat
megmaradjon az dvodaknal, akkor minek hozzanyulni? A masik pedig az, hogy egy
vezetOhelyettesnek csoportban is dolgoznia kell, ez nagyon Iényeges kérdés. Ezt
egyébként Bertok Zoltanné is megirta, hogy van ez az Ovodai Nevelés Orszagos
Alapprogramja, amiben szerepel, hogy minden gyereknek o&vodapedagdgus
feligyelete alatt kell allni, nyitastol zarasig”. Ez sériilni fog. Lehet oda kinevezni
nyolc helyettest is, amelyiknek csoportja van, akkor se fogjak tudni megoldani,
hogy a vezetShelyettes mind a két allasat lelkiismeretesen tudja majd ellatni.
Ré4adasul a helyettes vezetdnek érdekkiilonbsége is ki fog alakulni. Hogy lehet
valaki vezetd is, és ugyanakkor meg olyan rendelkezéseket hozni, amiket majd
ovondként neki is végre kell hajtani? Tehat ez teljesen helytelen. A XXII.
keriiletben ez valdban igy van, nem Oriilnek a sziildk, ha olyan csoportba keriil a
gyerekiik, amelyikben az 6vond az o6vodavezetd helyettese. Elhozzak ezekbdl a
csoportokbol, konkrét esetet tud, hogy athoztdk a XI. kertiletbe. Nem sorolna tovabb
a hatranyokat, mert idejiik nincs sok. ,,Azt gondolja, hogy nem szabad arra
bazirozniuk, hogy a teljes atalakitds id6ben vald elhuzasa majd elfeledteti a
sziilokkel az atalakitas rémségét, mert egyrészt rovid 1d6 alatt ki fognak mar jonni
az atalakitas okozta negativ hatasok, masrészt sokunknak meég lesz vagy van kisebb
gyermeke, akik dvodasok lesznek késobb. Illetve a XI. keriileti 6vodak nagy része
ugy miikkodik, mint egy j6 alma mater — a sziilok, gyerekek visszajarnak latogatdba,
kovetik az intézmények sorsat, hisz rengeteget koszOnhetiink az itt dolgozd
pedagdgusoknak, akik lelkiismeretes munkéajukkal jol felkészitett gyermekeket
bocsjtanak az iskolarendszer felé. Latjuk mi a kozpontositas szellemét,
szellemiségét, lehet ezt ligyesen, okosan hasznalni, ehhez szeretnénk mi civil sziilok
segitséget nyujtani a keriilet potens vezetdinek, de ehhez most arra van sziikség,
hogy ezt a koncepcidt ebben a formaban ma ne szavazzédk meg a képviseldk.
Kérjiik, hogy a titkos szavazas soran ne szavazzak meg a kozpontositast jelenlegi
formajdban, mert ezzel kivaloan miikodé oOvodai mihelyeket rombolnak le,
tennének tonkre. Kiemelném még, hogy a sziil6i kozosség a munkdjat az
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ovodavezetdk, ovodapedagdgusok tudta nélkiil végezte, pontosan azért, hogy ne
érje Oket a késdbbiekben esetlegesen atrocitas™. Koszoni a figyelmet.

(Taps a teremben.)

Dr. Hoffmann Tamas: Azért, hogy valaszolni tudjanak, az kéne, hogy tudjak, hogy
ki nyilatkozott. Az els6 holgy bemutatkozott, de aztan utdna nem mondtéak, hogy ...

(Mikrofon nélkiili hozzéaszolas, hogy elnézést kér, nincs ebben gyakorlata, dr.
Vincze Noéminek hivjak. A masik hozz4sz6l6 mondta, ¢ dr. Antalovics Judit volt.)

Nem mondta 6 sem.

(Mikrofon nélkiili kozbeszolasok, hogy mondta.)

Mondta? Akkor bocsanat. Most javasolja, hogy hallgassanak meg még egy sziilot,
bar el6szor harom hozzaszolot javasoltak. Viszont mieldtt még megtorténne ez, még
szavazniuk kell.

Csernus Laszl6: Ugyrendben elmondja, hogy ugyanezt javasolta volna, hogy

miutdn a negyedik sziild1 képviseld is ott allt, akkor adjanak ugyanigy szo6t neki. De
a Polgarmester megeldzte, 6 csak tAmogatni tudja ezt.

Dr. Hoffmann Tamads: Jo, akkor ugyanilyen mddon, ugyanilyen paraméterekkel
kéri, hogy szavazzanak az Gjabb hozzaszolordl. Tehat szavazasra teszi fel, hogy a
sziilok képviseldi részérdl egy negyedik személy 5 perc hozzaszolasi idét kapjon.
Egyszert szo6tobbségli szavazas kovetkezik.

A Képviselo-testiilet 24 igen szavazattal, ellenszavazat ¢s tartozkodas nélkiil
elfogadta a javaslatot.

69/2015. (IV. 23.) XI.OK hatarozat

Budapest Fovaros XI. Kerilet Ujbuda
Onkormanyzata Képvisel6-testiilete

24 igen szavazattal, ellenszavazat ¢&s
tartozkodas nélkil a 2./ Koznevelési
koncepcid feliilvizsgalata cimi napirendi
pont targyaldsa soran elfogadta azt az
tigyrendi javaslatot, miszerint a sziilok
képviseldi részérdl egy negyedik személy 5
perc hozzaszo6lasi 1d6t kapjon.
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Dr. Dobak Judit: Dr. Dobak Juditnak hivjdk, személyesen a Polgarmesterhez
szeretne szOlni — dr. Molndr Lészl6 alpolgdrmestert, azt gondolja, mar
megszolitottak néhany kérdéssel. Ez a XI. keriilet egy nagyon jo keriilet. Sokan
tudatosan valasztjak ezt a kerliletet. A sziilok nagy része itt sziiletett, €s aki nem itt
sziiletett, altalaban tudatosan ide, a XI. keriiletbe jon. Szeretnék kérni, hogy
hasznaljak ki ezt az erdt, hiszen ez egy fiatalos, lendiiletes, erds kertilet, illetve erds
lakosokkal. Nem kérnek mast, csak azt, hogy az dket kozvetleniil érinté dolgokban
aktivan részt tudjanak venni. Tobbszor elhangzott, megismétli: értik a nagypolitika
kozpontositasi nyomasat. Arra kérik a Polgarmestert, adjon id6t arra, hogy részt
vegyenek ennek a kidolgozasaban, amely az Onkorményzatnak és nekik, sziiléknek
is elfogadhato. Kérik, hogy ne masoljak le mas keriiletek megoldasait. Ne olyan
szakemberekkel vegye korbe magat a Polgarmester, akik nem végeztek alapos,
atgondolt munkat, hanem azon sziilokkel, akiknek érdekében all egy j6 megoldast
talalni, akik még sok aktiv, fiatalos évet szeretnének eltolteni ebben a keriiletben.
Kérik, hogy mind munkamoédszerben, mind megoldasi eszkoztarban a 21. szazadi
anyukakkal, apukakkal vitassdk meg a 21. szazadi gyerekek mindennapjait érintd
kérdéseket. Ne masoljak le mas keriiletek megoldasait. Csinaljanak egy olyan
verziot, amit majd a XI. kerliletr6l masolnak le. Arra kérik a Polgarmestert, adjon
1d6t. Vegyék le most ezt, vagy modositsak, ne fogadjak el ezt az elbterjesztést.
Cserébe azt igérik, hogy aktivan részt vesznek egy 2016 0Oszétdl bevezethetd,
megpalyaztathaté koncepcid kidolgozasaban. Nekik nincsenek politikai ambicidik.
Gyerekeik vannak, ez viszont nagy erd, hiszen nem jar le a mandatumuk.
Egzisztencialisan egészen masként kell gondolkodniuk. Az 6vodai évek egy életre
meghatarozzék a gyerekek oktatdsi intézményhez vald viszonyat, igy ha ez sikeres,
akkor a késdbbiekben nagyon sok energiat spoérolnak meg mind a sziilok, mind az
Onkormanyzat. Nagyon szeretnék kérni, hogy ne szavazzak meg ezt a koncepciot
ebben a formdban, adjanak id6t nekik és tényleg aktivan, konstruktivan részt
vesznek. Eddig sem tamadtak a vezetést, azt gondolja, hogy az Onkormanyzathoz
is, meg a kertilethez is lojalisan jartak el minden megmozduldsokban. Azt szeretnék
kérni, hogy vegyek oket komolyan. Sok szakember, sok er6 van mogottiikk. Vegyék
Oket komolyan, és avassak be Oket, nagyon szivesen segitnek. Koszoni, ennyit
szeretett volna minddssze mondani.

(Taps a teremben.)

Dr. Molnar Laszlé: Csak egy-két dolgot szeretne eloszlatni, hogy az véletleniil se
maradjon benn a fejekben. Azt elég hatarozottan kikéri maganak, hogy barkit,
barmikor, barhol megfenyegetett volna. Azt, hogy a jegyzOkonyvben valakinek a
hozzaszolasat rogziteni kell, az nem az 6 taldlmanya — a jegyzokonyv azért van,
hogy ott név szerint rogzitésre keriiljon, hogy ki szo6lt hozza. Nem itt, hanem az
ovodakban is. Kéri, hogy ha barki azzal taldlkozott volna, hogy 6 6vodapedagogust,
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ovodavezetdt megfenyegetett volna barmivel, akkor az tegye meg a sziikséges jogi
Iépéseket, viszont hogyha ilyet nem észlelt, akkor nagyon szépen kéri, hogy
ilyennel ne is vadoljak meg. Azt gondolja, hogy ahogy most is szép lassan kezdett
bizonyos hozzaszolasokban ez a vita félrecstiszni, nagyon kéri azt is, hogy mas
keriiletek 6vodait, mas keriiletek 6vodapedagogusait, mas keriiletek gyermekeit
lehetéleg ne mindsitsék.

Az, hogy az SZMK-elnokok cimét kihagyta volna harmat vagy négyet — elnézést,
de nem tudja fejbdl, hogy mit emlitett az egyik sziil6 — az SZMK-s cimeket az
o6vodavezetdk biztositottak a részére. Ha 6k helytelen e-mailcimet adtak meg, akkor
azért 6 elnézést kér az dvodavezetdk nevében is. Volt olyan dvodavezetd, aki nem
adta meg az SZMK elndkének a nevét, értelemszeriien ott az dvodavezetonek
kiildték ki az anyagot, és kérték meg arra, hogy tovabbitsa az SZMK részére. Ha 6
ezt nem tette meg, akkor szintén nagyon kéri, hogy ezt ne rajta kérjék szamon.

Azt gondolja, hogy az, hogy nagyon helyesen, nagyon kovetendéen elmondtik a
sziilok a véleményiiket, ez nagyszerli dolog, és szerinte az, hogy 6 a koncepcid
tervezetébe is beleirta, hogy vannak veszélyei ennek a koncepcidnak, illetve annak a
végrehajtasanak, ez pontosan azt jelenti, hogy tisztaban vannak azzal, hogy mik
azok a lépések, amikre nekik is oda kell figyelni. Eppen ezért tették azt a modositd
csomagot bele a koncepciotervezetbe, amit olvashattak péntek ota.

Az, hogy az esélyegyenlOsége barkinek sériilne, ezt megint csak elég hatarozottan
kikéri magéanak. Senkinek az esélyegyenlésége nem sériilhet. Nagyon fontos elv
volt az Onkormanyzat részérél, hogy egyébként a sziilék, a gyermekek és az
ovodapedagogusok lehetdség szerint ebbdl igazdbol ne sokat vegyenek észre. A
gyermek ¢és a sziil6 igazabdl semmit nem vehet észre. Ahogy ezt a bevezetdjében is
mondta, a pedagdgiai program alapjan miikodik egy 6vodanak a nevelési elve, a
pedagogiai programok az Onkormanyzat szandékai szerint nem fognak valtozni, az
Onkormdnyzat tovabbra is abban érdekelt, hogy minden egyes 6voda fenntartsa a
sajatos pedagogiai programjat, €s minden egyes Ovoda fenntartsa a sajatos
szervezeti és mikodési rendszerét. Megitélése szerint az, hogy harom 6vodanak a
sajatos arculatat egy dokumentumba 0Ossze lehet-e szerkeszteni, véleménye szerint
meg lehet oldani ezt a feladatot, €s erre is fogjak biztatni a j6vO vezetdit, hogy a
sajatos arculatot €s a sajatos nevelési programokat minden egyes 6vodaban tartsak
meg, ¢és ebben az iranyban mindent el fognak kdvetni.

Szaboles Attila: Tisztelettel kdszont mindenkit, és azért kért szot, mert félig-
meddig meg lett szolitva, hogy Budafok-Tétényben mi a helyzet, és harom cikluson
keresztiil ott polgarmesterként dolgozott. Ott valoban van egy egyesitett 6voda, ami
mas rendszerben mitkddik, hiszen ott az 6sszes 6voda egy egységben mukodik, és
az ovodaknak tagovoda-vezetdi vannak. Az nem igaz, hogy az egyesitett 6voda
vezetdje a sajat 6vodajanak kedvez, hiszen még helyileg se ott van — az egyik
iskolaban van az egyesitett 6voda vezetésének a székhelye —, és minden 6voda
pedagdgusaitodl, illetve nagymeérteékben a sziiléi aktivitastol is fiigg az, hogy ott
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milyen programot hajtanak végre. Felajanlotta a Polgarmesternek, hogy az
Onkormanyzat vezetésével szivesen elintéz akar egy latogatist egyrészt az
egyesitett 6voda vezetdjénél, és nyilvan rajta keresztiil egy-két tagovodaba is, ha
erre esetleg itt képviseloknek, sziiloknek igénye van. Hozza 12 év polgarmesterség
kotédik, amibdl 10 év mar igy, az egyesitett 6vodaval telt el — ilyen panasz nem
érkezett. Biztos benne, hogy XXII. keriileti lakos gyermeke itt jar 6vodaba, még azt
is el tudja képzelni, hogy azért, mert valamiért nem jott ki az ottani, kdrzetes 6voda
pedagdgusaival, és lehet, hogy éppen nem volt mas 6vodaban hely, vagy pedig
munkahelyi szempontbol neki kedvezdbb volt itt. Ugyanugy, mint ahogy hozzéajuk
is a XXII. keriiletbe nagyon sokan jarnak Diosdrol, Erdrél, akiknek az 6 évodajuk
esik utba. Tehat naluk jol miikddik ez a rendszer. Annyiban mads, hogy naluk az
Osszes 6voda egy vezetés alatt van gy, hogy tagovoda-vezetdk vannak. Tovabbra is
felajanlja, hogy egy latogatast esetleg az Onkormdnyzat szervezésében
megejthetnek.

Gorog Andras: Ugyrendben nagyon kdszoni Szabolcs Attila nagyon korrekt
hozzéaszolasat, és iligyrendi javaslatnak veszi a javaslatat, aki azt mondta, hogy
latogassak meg az Ovodait. Ez azt jelenti, hogy tanulmanyozzak, tegyék ezt meg.
Most rekesszék be ezt a napirendi pontot és Szabolcs Attila javaslatara a
késébbiekben térjenek majd erre vissza, amikor lattak az 6 példajat. Ugyrendben kér
akkor errdl szavazast.

Dr. Hoffmann Tamads: Ezt megtehetik 6t percenként, de ez teljesen komolytalanna
teszi az egész napirendi pont targyalasat. Es itt latszik az MSZP szandéka, hogy
semmiképpen sem szakmailag akar hozzaszolni, hanem teljes mértékben, csak ¢és
kizarolag partpolitikai alapon, nyilvdn valami rést iitni az egész mukdodésen.
Szavaznak réla, de ez teljesen komolytalan. Bocsanatot kér a sziiloktdl ilyen
moddon, hogy ilyeneknek tanti. De szavazzanak, hiszen elhangzott az ligyrendi
javaslat. Nem tamogatja.

Szavazésra teszi fel Gorog Andras képviseld ligyrendi javaslatat, miszerint a 2./
Koznevelési koncepcid feliilvizsgalata cimii napirendi pontot vegyék le a
napirendrdl. Mindsitett szotobbségli szavazas kovetkezik.

A Képviselo-testiilet 25 leadott szavazatbdl 9 igen szavazattal, 16 ellenszavazattal,
tartdzkodas nélkiil nem fogadta el a javaslatot.

70/2015. (IV. 23.) XI.OK hatarozat
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Budapest Févaros XI. Kertilet Ujbuda
Onkormanyzata Képviseld-testiilete

9 igen szavazattal, 16 ellenszavazattal.
tartozkodas nélkil a 2./ Koznevelési
koncepcid feliilvizsgalata cimii napirendi
pont targyaldsa sordn nem fogadta el azt az
ligyrendi javaslatot, miszerint a napirendi
pontot vegyék le napirendrdl.

Barabas Richard: Most nagyon szomord. Nagyon kéri, hogy ne mindsitgessék a
felszolalo sziiloket, ne hiilyézzék a felszolalo sziiloket azért, mert nem értenek veliik
egyet. Horribile dictu még az is lehetne, hogy éppen igaza van a vezetésnek
egyébként szakmailag, de itt arr6l van sz6, hogy vannak olyan emberek, akik
félnek, akik megijednek, akik valamit latnak, és mashogy gondolkodnak, mint a
keriilet vezetése. Es az az igazsag, hogy ezt nem veszik figyelembe, egyéltalan nem
érdekli a vezetést, hogy mit gondolnak a sziil6k, és nem is probaljak meggydzni
Oket érveléssel, hogy esetleg igazuk van — feltéve, de meg nem engedve, hogy
igazuk lenne. Azt gondolja, hogy alapvetd hozzaallasi kérdés ez. Lehet persze
hiilyézni, lehet azt mondani, hogy mindenki mas hiilye, csak Onok a bicikli — nem
gondolja, hogy ez egy jo vezetdi technika. Nem gondolja, hogy errdl kell szolnia a
képviseletnek. Most nagyon szomoru ¢és felhdborodott. Vagy azt gondolja, hogy aki
mondjuk hiilyézi a sziiléket, az mondja be akkor a jegyzékonyvbe, és nem kell
szamon kérni embereken, akik ...

(Mikrofon nélkiili kdzbeszolés.)

— hadd mondja végig, miel6tt kozbeszélnanak, koszoni —, nem kell azért valakit
hiilyézni, mert nincs benne mondjuk esetleg az 6nkormanyzati rutinban, nem tudja
pontosan, milyen eljarasi szabdlyok vannak. Az indulat, a félelem az jogos, azt
gondolja, ezt mindannyian pontosan lattdk. Es amikor a vezetés ezt cinikusan
negligdlja vagy esetleg lehiilyézik oket, az szdmara mélyen felhdborito. Ne
haragudjanak ezért a picit indulatosabb felszolalasért, nem tudta megallni. Ez
mindsiti a vezetést.

Gorog Andras: Egy pici reagalas arra, amit a Polgarmester mondott: bocsanatot
szerinte azért kellene kérnie, hogy ilyen el6terjesztést terjesztettek be ilyen
elokészitéssel. Es ezt akkor le is zérja itt.

A sziilék nagyok sok mindent elmondtak egyébként, nem szeretné dket ismételné,
ezért kicsit mashogy is fogja elmondani, ahogy tervezte az elején. A sziilok azt
mondtak, egyébként teljesen joggal, hogy nem szerepelt az eldzetes iiléstervben az
eldterjesztes, ezért ne targyaljak. Jogi értelemben egyébként teljesen igaza van a
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JegyzOnek és a Polgarmesternek — nem kizard ok egyébként az, hogy az eldzetes
iiléstervben nincs benne, ettdl még targyalhatjdk. Viszont ez nagyon veszélyes
dolog. Miért nem szerepelt az iiléstervben? Az iilésterv elfogaddsakor fogalma se
volt mondjuk a Polgarmesternek, hogy mit szeretnének csinalni az 6vodakkal. Ez
egy nagyon veszélyes dolog, tehat ez a ,,leesett valami, akkor hopp, gyorsan vigyiik
arrébb”. Vagy tudtak pontosan, hogy mit akarnak csindlni, de ezt nem szeretnék
megosztani a nyilvadnossaggal, ez viszont hihetetleniil etikatlan torténet. Tehat nem
tudja, hogy melyik a jobb — valdban, ennek szerepelnie kellett volna az tiléstervben,
ezt eldre eld kellett volna késziteni, nem ilyen ad hoc mddon beterjeszteni. Bar
jogilag valéban nem tdmadhato a dolog.

A masik az, hogy az iilés elején haromszor 10 percet kértek a sziilok. Huszonhdrom
ovodardl beszélnek, akdr huszonharomszor kérhettek volna 5 percet — de nem,
haromszor 10 perc is sok lett volna, hogy barki hozzaszoéljon. Ennyit arrél, hogy
mennyire akarjak meghallgatni a sziil6i véleményeket.

Dr. Molnar Laszl6 alpolgarmester elmondta, hogy 6 nem érti a dolgokat, miért
kérdez annyit — érti 6 a dolgot, csak itt nagyon sok sziild van, aki nem érti a
dolgokat. O is lehetne kioktatd: szovegszerkesztében egyszeri folyamatabra,
szervezeti abraval lerajzoljak, mibdl mit szeretnének csinélni, és ennyi lett volna. Es
a koltségvetési szamitasokat mellékelni — nem utdnamenni, hanem mellékelni
ezeket a szdmitdsokat. Azt mondja az Alpolgadrmester, hogy szakmai kérdésekbe
nem akar beleavatkozni, és az SZMSZ-t természetesen sajat hataskorben tudja
eldonteni az 6voda. Ez teljesen igy van, viszont a kereteket, hogy milyen keretek
kozott tudja ezt megesinalni, az 6voddknak az Onkormdanyzat fogja — akéar a
koltségvetésben, akar egyéb finanszirozési mutatokban, szabdlyozasban —
meghatarozni.

Maga a koncepcid esetében egyébként az alapokat is vitatnd, ma fogadjak el a
Gazdasagi Programot is. A Gazdasagi Programban az szerepel egyik veszélyként,
hogy csokken a gyereklétszam. Ez a koncepcié azt mondja, hogy ndvekszik a
gyereklétszam. Akkor dontsék mar el, hogy mikor melyik szammal fognak
dolgozni, hogy vagy ez, vagy az. Olyan nincs, hogy egyik koncepcidban ezt hizzak
eld, a masikban azt. Nem tudja, melyik az igazsag, mert most annyiféle dolgot irtak
le, amik egymasnak ellentmondanak.

(Megszolal a hozzaszolasi 1d6 végét jelzd gong.)

A késoébbiekben majd elmondja a modositdé inditvadnyaikat, mivel most lejart az
ideje.

Dr. Bacs Marton: Eldljaroban szeretné elmondani, hogy a kérdései koziil arra nem
kapott egyaltalan valaszt, hogy volt-e egyaltalan olyan 6voda, ahol a sziildk
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tamogattak volna a polgarmesteri vezetés elképzeléseit. Latszik, hogy egy dolgot
nem értenek. Ez pedig az, hogy ha nem olyan eldterjesztést terjesztenek eld, amiben
benne vannak az okok, az elérendd célok, az oda vezetd ut, annak az eszkozei,
koltségei, akkor az emberek nem tudjak, hogy valojaban mit is akarnak, mik lesznek
a kovetkezményei, és akkor félnek. Szerinte ez teljesen normalis dolog. Mert ha
lehetne latni, hogy ennek az atszervezésnek az a kovetkezménye, hogy ennyi
allashely megsziinik, ennek lesz ennyi koltsége, viszont késobb annyi megtakaritas,
a pedagdgiai vagy nevelési programoknak a tovabbélését ilyen €s ilyen modon
biztositjak, akkor a sziil6k nyugodtak lennének. Mert akkor latnadk, hogy ami miatt
abba az 6vodaba vitték a gyerekiiket, az valtozatlan marad, ugyanaz az 6v6 néni fog
ugyanugy foglalkozni veliik, ugyanolyan elvek alapjan, ugyanabban a keretben. De
ez nem latszik az eldterjesztésbol. Annyira nem, hogy a koncepcidoban példaul a
financialis rész az okok kozott nem is szerepel. A veszélyek kozott vagy a
hatranyok kozott nem latszik az, hogy az esetleges nevelési programok tovabbélése
veszélybe keriilhet, ha az 1) oOvodavezetd az egységes intézménybokorra
ugyanazokat az elveket kivanja alkalmazni. Na most, ezen tullépve, a jogszabalyok
eléirjak — konkrétan a 2011. évi CXC. torvény a koznevelésrol —, hogy atszervezés
esetén be kell szerezni a fenntartonak az alkalmazotti kzosség, a sziiloi szervezet, a
nemzetiségi Onkorményzat véleményét, mas jogszabalyhelyek alapjan pedig a
szakszervezetek ¢és szakértok véleményét is be kell szerezni. Ezek kozill az
alkalmazotti k6zosség véleményét nem latja. Szeretné mondani, hogy a becsatolt
jegyzokonyvek nem potoljadk ezt, nem véleményt rogzitenek, hanem egy
beszélgetést, mert azt gondolja, hogy egy szervezetnek a véleménye az valamilyen
tipusti szavazdssal alakul ki, egy tobbség tdmogat valamit, és az annak a
szervezetnek a véleménye. Ilyen nincs a jegyzOkonyvekben. A sziil6i szervezet
véleménye rendelkezéstikre all, de ez nem a polgarmesteri vezetésnek kdszonheto.
Tehat a sziildi szervezet sajat maga eldallitotta a véleményét, elkiildte mindenkinek.
Oszintén szélva nem latszik, hogy ez tamogatd lenne. Raadasul azt latta, hogy
nagyon érzékenyen reagaltak arra, hogy a sziiloéket meg kell hallgatni — ebben
teljesen egyetért, de valosziniileg ennek elsésorban nem a testiileti iilés a helye és
nem ez az ideje.

A nemzetiségi onkormanyzat véleménye rendelkezésre all, viszont a szakszervezet
véleményében pici csavart észlelt. Miutan hosszasan dicséri az ide vezetd
folyamatot, a végén azt taldljdk mondani, hogy viszont sajnaljak, hogy szakmai
tipusu konzultaci6 nem volt, ilyen véleménycsere teljességében elmaradt. A
szakértd véleményével meg az a baja, hogy mikdzben leirja, hogy biztositottnak
latja, hogy a nevelési programok tovabbéljenek, ezt semmibdl nem tudja levezetni a
szakért6i véleményével. Tehdt nem latszik az, hogy ezt mire alapitja. Tehat azt
gondolja, hogy valojaban a vezetésnek akar kedvezni ebben a véleményében.
Szeretné azt is elmondani — de ezt a palyazatokkal kapcsolatos napirendi ponttal
kapcsolatban is el fogja mondani —, hogy nem lehet ugy kiirni palyazatot, hogy nem
is létezik még az intézmény. Ez mar egy 1épéssel késdbbi problémaja. De azzal,
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hogy hatarozatban létrehozzak ezeket az intézménybokrokat, attél az még nincs. Az
Aht. szerint ezeket alapito okirattal kell létrehozni, ezek pedig nem allnak
rendelkezésre jelenleg, tehat ilyen szempontbol sem lehet szerinte ezeket a
1épéseket majd megcsinalni.

Es még miel6tt azzal kezdenének el foglalkozni majd, hogy neki milyen tipust
erkolcsi alapja van, hogy ilyen tipust hozzdszdldsokat tegyen, szeretné elmondant,
hogy amikor 6 volt az oktatasért felelos alpolgarmester, akkor példaul a Farkasréti
Iskola sziil61 kozosségével hosszasan, heteken keresztiil medialtak tobbek kozott, és
annak alapjan hozta meg a dontést. Illetve amikor hasonldé nagysagrendii
atszervezésben gondolkodtak, amikor ilyen ellendllasba iitkoztek, visszavontak és
kihatraltak abbdl, mert Ggy érezték, hogy ez nem datvihetd. Szeretné, ha ebben
kovetnek 6.

Gajarszki Aron: Sok minden elhangzott mar itt a vitiban. Probalta iigyrendben
jelezni, amikor a sziilok szoltak hozza, hogy jo lett volna, ha hallja is 6ket — akinek
nem inge, ne vegye magara, de kicsit szégyelli magat a kormanyparti
képviseldtarsai  viselkedése  miatt, voltak itt  koOzbeszoldsok, hosszas
telefonbeszélgetés, tényleg volt, hogy nem hallotta a sziilét. Azt gondolja, hogy
lehetett volna jobban is megtisztelni ezeket a meglehetdsen stresszes sziildket, €s
ezért alapvetden akinek viszont inge, nagyon megkdszoni, ha magéra veszi.

Hérom dolgot szeretne elmondani, ami azt gondolja, hogy még nem hangzott el —
nehéz volt harom dolgot talalni, bevallja. Az egyik az, hogy nagyon szuper ez, hogy
szakmailag 6nalld egy intézmény, amit dr. Molnar Laszl6 alpolgarmester mondott,
de sajnos, csak egy elvi allaspont, mondhatni, egy jol hangzé frazis, amig a
szamlakat az Onkormanyzat fizeti. Hogy egy hasonlattal éljen, itthon szolas- és
véleményszabadsag van, mégis az allami alkalmazottakat nem igazan lehet latni
tiintetéseken. Tehdt egy szakmai koncepcidt éppen az az intézmény alakitja ki,
amelyiknek éppen atszervezik a vezetését. Elfogadja, hogy elvileg onalloak, a
valésagban azonban az Onkormanyzatnak nagyon komoly kdzvetett hatdsa van a
szakmai munkara. Csak hogy mennyire 6ndllé6 szakmailag egy intézmény. Reméli,
ezt igy sikeriilt mas megvilagitasba helyeznie.

A masik kérdés az, hogy amirdl beszéltek, az adminisztrativ terhek csokkentése,
ezen még hadd lovagoljon még egyszer egy kicsit. Tehat pontosan az volt az igény,
hogy legyen egy atfogd informatikai rendszer, ami csokkentené ezt. Azt gondolja,
hogy inkdbb ennek kellene a forrasdt megkeresni €s nem feltétlentil atszervezésben
gondolkodni, hogy az majd csokkenteni fog. Ha kockds fiizetben vezetik a
kiilonb6zo napi kiadasokat, akkor nem hiszi, hogy jo tton jarnak a 21. szdzadban, és
ezt elég gyakran lehet azért latni. Ez nagyon sokszor elhangzott, hogy &tfogod
informatikai rendszer — azt gondolja, hogy a Keriiletnek van is ra sajat cége, meg
tudjak szakmailag oldani azt, hogy csokkenjenek az adminisztrativ terhek az 6vodak
részérdl. Ha mar valamiben, akkor ebben mindenképp joé lenne gondolkodni.




44

A harmadik pedig egy felvetés, itt inkabb mar képviseldtarsaihoz szol, akiknek
valoszintlileg ki van adva az ukédz, hogy meg kell szavazni ezt az el6terjesztést. Azt
gondolja, hogy egy okos politikus 6riil, ha visszajelzést kap. O ilyen intenziv
lakossagi érdeklodést az elmult 6t évben kétszer latott — egyszer, amikor a Zold
Pardont bezartdk, a masik ilyen pedig...

(Mikrofon nélkiili kozbeszolas.)

Hat, sajnos 6 is a Testiilet része volt, bar elég aktivan probalt ellene tenni. De most
ne térjenek el a targytol. A masik egy iskolaigazgatdi kinevezés volt, amibe elég
er6sen foliilrdl probaltak beleszolni. Elfogadja, hogy kormanyon nagyon nehéz
batornak lenni és a parttal szemben a valasztok kérésének megfeleléen allast
foglalni — teljesen megeérti. Viszont azt gondolja, hogy a valasztoknak ma, holnap és
holnaputéan kell a szemébe nézni, illetve beszélni azokkal, akiknek a gyereke esetleg
ugyanabba az 6vodéaba jar, mint az Ondké, és ha most batrak lesznek, akkor lesz
négy éviik bebizonyitani, hogy az a kis makula a parthiiségiikon igazabol egy
kitlintetés, és akkor lehet, hogy ujra képviselok lehetnek majd négy év mulva. Mert
az egy négy év mulva jelentkezd probléma, ez pedig most van itt. Ugyhogy nagyon
szépen kéri a bolcsességiiket, hogy ne szavazzak meg ezt az eldterjesztést.

Gorog Andras: Akkor a méddositokat gyorsan elmondja. Az elsé modositdjuk arrdl
sz6lna, hogy az Onkormanyzat a koncepciot nem fogadja el, felkéri a Polgarmestert
Uj koncepcid kidolgozasara ugy, hogy abban intézmények Osszevondsra nem
keriilnek. Ha valami okndl fogva ez a moddositd javaslatuk nem menne at, akkor
lenne tovabbi modositod javaslatuk a meglévOkhoz. Az egyik hatdrozati javaslatuk
ugy szolna, hogy — és kéri dr. Molnar Laszl6 alpolgarmestert, ne oktassa majd ki
megint a jogutodlas kérdésérdl, ezek garancidk, amiket szeretnének beletenni a
hatarozatba — ,,az egyesiilés utan létrejott dvodak korzetét a tovabbiakban is a
tagovodak szerint allapitja meg; a székhely- és tagovodak korabbi neviiket tovabbra
is haszndlhatjdk; az egyesiilés utan 1étrejott 6vodak 0j nevelési programjaban a
tagovodak korabbi programjai megmaradhatnak”. Tehat ez biztositas, garancia arra,
hogy valéban, amit az Alpolgirmester elmondott, az igy is legyen. Es akkor
szovegszeri modositds a Koznevelési koncepcio szoveges részéhez. Két pontot
adtak meg, kéri, majd kiilon tegyék fel szavazasra.

(Megszolal a hozzaszolasi 1d6 végét jelzd gong.)

Egy fél perc és elmondja. A 7.12.5.1 ponthoz az alkalmazottak korének
meghatarozasahoz: az els6 két bajuszt tordlnék, majd a ,telephelyenként 1
fliggetlenitett intézményvezetd-helyettesi allas” — erre modosulna. Itt egyébként
érdekes, hogy Ondk mit értenek majd telephelyeken — a megmaradé tagdvodak
vagy a mostani ovodak székhelyei lesznek Onok szerint telephelyek, vagy
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egyébként a mostani ovodak telephelyeinek telephelyei is azok lesznek, ez egy
eldontendd kérdés. Majd a 7.14 ponthoz az intézkedési terv értékelésénél azt
mondja, hogy ,,2018-ig évente, ezt kdvetden legalabb kétévente értékeli”. Koszoni,
¢s kéri, hogy mindegyikrdl kiilon szavazzanak.

Janké Istvan: Eloljaréban csak annyit szeretne mondani, hogy elsésorban nem
mint képviseld szeretne hozzaszolni, bar az a sajatos helyzet 4llt eld, hogy képviseld
1s, de 30 éve ismeri az 6vodak belsd ¢letét, hiszen 30 éve dolgozik 6 is egy
ovodéban logopédusként, tehat ismeri az dvoddkat. Azt kell, hogy mondja — és
szakmai szempontbdl szeretne hozzaszolni, és lehet, hogy a végén politikai
mondatai is lesznek — gy gondolja, hogy Ujbuda Onkormanyzata nagyon sokat
kolt 6vodakra, és egyre tobbet. Es gy gondolja, hogy egyre jobb koriilményeket
igyekeznek teremteni a gyerekeknek és azon gondolkodnak, hogy hogyan tudnak a
féréhelyeket boviteni, ami nem egyszeri dolog. De szeretnék jobb koriilmények
kozott tudni a gyerekeket, ezért inditottak el az o6vodaudvarok feljitadsat, amit
gondolja, hogy a sziilok is tapasztaltak, vagy az atalakitasokat illetve felajitasokat.
Azt elismeri, nagyon sok gyerek van egy csoportban, maga is dolgozik azon, hogy
minél kevesebb gyerek legyen egy csoportban és kevesebb gyerek jusson egy
ovondre, hiszen 6 maga is nap mint nap bent van az 6vodaban, és tapasztalja, hogy
nem egyszerli, valoban nem egyszerli huszondt gyerekkel foglalkozni, a
problémaikat megoldani. Valdban, ezen segiteni kell a helybdvitéssel és ezen is
dolgoznak. Vannak tervek és reményeik szerint, ha a palyazatot megnyerik, akkor
fizikailag is megvaldsulnak ezek a helybdvitések.

Reagalni szeretne a sziiloknek — igy szerepel benne, hogy ,,pszichologus sziil6k™ —
levelére, nagy érdekldodéssel olvasta, és nagyon egyetért vele, és azt is szeretné
mondani, hogy itt a gyerekek szempontjdbol probaljak megvilagitani a helyzetet.
Ugy gondolja, hogy ebben kicsit félrecsusztak, mert a gyerekekre ez az atalakitas
szerinte semmilyen hatissal nem lesz, amiket itt leirtak, szerinte az kicsit tlzas.
Viszont irjak Ok is, hogy egyre tobb olyan gyerek van az 6vodaban, aki problémas,
¢s ezért gondoltdk azt, hogy beallitjdk munkdba a hat 6vodapszichologust —
reményeik szerint nyolc lesz —, mert egyre nagyobb sziikség van a munkajukra
sajnos. Ugy gondolja, hogy segiteni kell a sziiléket a nevelésben, és nagyon jo
kezdeményezésnek tartja azt, hogy a sziildk igy Osszefogtak, és arra kéri dket, hogy
ne engedjék el egymas kezét, segitsenek egymasnak, nemcsak akkor, amikor valami
ellen kell tiltakozni, hanem segitsék egymast a nevelésben, ha problémajuk akad, és
tényleg nagyon jo6 kezdeményezésnek tartja. Azt mar kevésbé tartja jo
kezdeményezésnek, és csodalkozik is, hogy Barabas Richard képviseld és az MSZP
oldalrdl sem szolalt fel senki, hogy amikor gyerekeket vonnak be politikai ugymond
csatarozasba, lufikat eregetnek gyerekekkel vagy skandaltatnak veliik olyan
szavakat, amiket talan nem is értenek. Annak idején emlékszik, mikor a Szent Imre
Gimnazimban valamilyen megmozdulas volt, és ott voltak az ottani tanulok, akkor a
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sajtoban ¢és a Testiiletben is nagy zajongas volt, hogy gyerekekkel tlintetnek. Most
nem hall ilyen szavakat.

Utolsé megjegyzése politikai lenne. Nemrég beszElt egy olyan évodapedagdgussal
— ¢és azért is tudja alatamasztani, mert 6 maga mar akkor itt volt a Képviseld-
testliletben — ...

(Megszolal a hozzaszolasi 1d6 végét jelzd gong.)

— még befejezné — aki ott volt azon a sziil6i alkalmazotti forumon, amikor bezartdk
az Ovodat, és ugyanilyen taldlkozo volt, és van itt a teremben olyan, aki olyan
kijelentést tett — és ezt 6 mondta neki —, mikor megkérdezték tble, hogy mi lesz az
alkalmazottakkal, akkor ¢ csak annyit valaszolt, hogy ,hulljon a férgese”. A masik
megjegyzése, mikor megkérdezték, hogy mi lesz a gyerekekkel, akkor meg azt
mondta, hogy ,,nem kell annyi gyereket csinalni”.

Molnar Gyula: Hallgatva itt a vitat az jutott eszébe, az a vicces mondas, hogy ,,mar
haromszor vagtunk bel6le, de még mindig rovid”. Az a probléma, hogy az eredeti
gondolat helytelen €s hibas. Barhogy probaljak meg reszelgetni, csiszolgatni,
barhogy prébaljak meg itt a teremben vagy valamilyen modon a kommunikacidéban
megnyerni ezt a meccset, ez a probléma nem magyardzhatd, merthogy szerinte
hibas az az alapvetés, ami alapjan ezt a dontést meg akarjak hozni. Es mondhatna
azt, hogy oriilhetne is neki, mert hiszen az egyetlen sikersztorijuk lehetett volna az
o6voda. Az elmult négy esztend6ben azt mondta mindig sajat magukon beliil, hogy
az a szandék, hogy az oOvodai férdhelyeket ndvelik, hogy megprobalnak ott
valamilyen ) megkozelitéseket tenni, ez az egyetlen olyan dolog, amit ¢ valamiért
sikernek tekint az elmult, egyébként rendkiviil tehetetlennek tiind négy esztenddben.
Es fogjak magukat, és mindjart az els dontésiikkel tigy tiinik, hogy ezt a rendszert
szétverik. Finoman szélva is azt mondja, hogy ha taktikai kérdésnek tekinti a
dolgot, akkor ez nagyon hibas dolog. Az igazi kérdés, amit nem tudnak
megvalaszolni, hogy miért csinaljak. Es ebbdl gondolja azt, hogy igaza van
mindenkinek, akar az 6 oldalukon, akar a sziil6k oldalar6l, amikor valamilyen hatso
¢s mogottes okot gyanitanak e mogott a dontés mogott. Miért teszik mindezt? Mi az
oka? Mi az igazi ok? Mire késziilnek? Mi van a hattérben? Elkezdtek a pénzrdl
besz€lni, aztdn a pénz most ugy tlnik, hogy elment. Azért dr. Molnar Laszlo
alpolgarmester tényleg ne oktassa ki az embereket, hiszen mindenki latja a
szdmokat. 1,8 milliard a bérkoltsége az 6vodaknak, ezt mindenki meg tudja nézni.
Tényleg komolyan gondoljék, hogy 40-80 millié forint az, ami ezen a teriileten
barmilyen médon szamit? Es tényleg most kiszamoltak azt, hogy az, ami ezzel a
dontéssorozattal torténik, az mennyiben jelent barmilyenfajta megtakaritast? Ha a
vezetOi potlékokat €s a keriiletpdtlékot kiszamoljak, és mondjuk mind a 15 vezetd
megszlinik, az nem tobb 10-15 milli6 forintnal. De a mostani rendszerben az meg se
szlinik. Rdadasul azt mondja, hogy a zarszamadasban majd fognak errdl besz€lni,
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hogy a kiemelt rendezvényi sor 70 millié forintrol 105 millié forintra ugrik. 35
milli6 forinttal tobb. Tehat mondhatna azt, hogy egy Fasy Adamért eladjak az
osszes Ovodat. Gyakorlatilag ez torténik, hogy egy Fasy Adam plusz koncertért,
gyakorlatilag ugyanannyi pénzért képesek azt bealdozni, hogy az d6vodak ne
legyenek. Szerinte ez nagyon hibas dolog. Es nagyon nagy csend van a tuloldalon,
ez latszik. Most Janko Istvan képviseld beszallt mint apuka, mint 6vodapedagogus
¢s logopédus, ez nagyon helyes dolog. De egyébkent pedig azt latja, hogy nagyon
csondbe vannak. Es ez nem tal jo jel. O is azt gondolja, hogy néhany nap mulva a
polgarmesteri vezetésnek szembe kell nézni az emberekkel és meg kell mondania,
hogy miért csinaltdk. Lehet, hogy majd a dolog miikddni fog. Lehet, hogy harom-
négy év mulva ezek a sziildk mar nem ott lesznek, de mindenki emlékezni fog erre.

Barabas Richard: Csak valaszolna Janké Istvan képviseld szavaira. Az egyik az,
hogy a képviseld szerint a gyerekeket ez nem fogja érinteni — szerinte ez nem érv és
semmilyen kritériumnak nem felel meg az érvelés szempontjabdl. Meglehetdsen
furcsa lenne, ha a tudésok azt mondandk, hogy ,szerintem a gravitaci6 nem
mikodik” és akkor ezt elfogadnak. Szoval, ez egy picit fura. A masik az, hogy nem
gondolna és kikéri magéanak, hogy gyerekeket hasznalnanak politikai
érdekszerzésre, s6t azt gondolja, hogy a jelenlévd sziildk és az Osszes sziild
felhaborodasa igazolja azt, hogy ez az egész torténet a gyerekekért, az
ovodapedagogusokért és az 6vodakért megy €s nem Oket felhasznalva. A harmadik
pedig, hogy talan ha mar Janké Istvan képviseld megengedett maganak politikai
megjegyzést, akkor hadd engedjen meg magénak 0 is. A jelenlegi kormanyzas alatt
fordulhatott az eld, hogy 6vodas koru gyerekek kormanyablakrol énekeltek dics6itd
dalokat. Tehat nézzenek mar tiikorbe.

(Taps a teremben.)

Dr. Hoffmann Tamas: A képviselébdl a nagy politikus szolt, de ez nem a
keriiletben tortént — hala istennek.

Csernus Laszlé: Elhangzott Molnar Gyula képviseld szajabol néhany vélemény, és
azt gondolja, hogy helyre kéne tenni azért néhany dolgot. A sziil6k megjelentek és
Janko Istvan képviselOtarsa igenis elismerte azt az 6sszefogést, amit itt tesznek. Egy
picit ugy allitjadk be a mostani torténetet, mintha 6vodakat zarnanak be, és vennének
el a gyerekektdl valamit. Nem. Dr. Molnar Laszld alpolgarmester elmondta a
koncepcid 1ényegét, €s lehet, hogy picit dnmagukbol indulnak ki, hogy mindig
valamilyen mogottes szandékot sejtet egy iigy. Elmondtak mindazokat az
informaciokat, amiket ezzel kapcsolatban szeretnének elmondani. Azért ha egy picit
szamolgatnak, €és a sziilok is elmondtik, hogy kozel Gtezer 6vodas gyerekrodl
beszélnek, de ha csak négyezerrdl, akkor annak is van kortilbeliil nyolcezer sziildje.
962 alairasnal tartanak, tehat azért van itt egy csendes tobbség. Tehat azt gondolja,
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hogy lehet képviselni érdekeket és tigy gondolja, hogy meghallgatjak, figyelembe
veszik ezeket, de azt gondolja, hogy nem 962 sziilének vagy 1000 sziildnek a
véleményével kapcsolatban kell donteniiik, hanem a 8000 sziilének a véleményét és
érdekét kell figyelembe venni. Ezért egy globalis dontést kell hozni minden ilyen
esetben, amikor az évodakrol beszélnek, és ugy gondolja, hogy amikor a dontést
meghozzdk, akkor mindig a jobbitas szandékaval teszik meg ezt a dolgot.

Még csak annyit, hogy ha picit is emlékeznek az el6zd testiileti iilésre, akkor
pontosan ott is az évodai féréhelyek bdovitésérdl dontottek, és a koncepcid tovabbra
is az, hogy szeretnének mind mindségében, mind pedig igymond mennyiségében
béviteni az ovodakat. Ugyhogy ennek szellemében fogjak ezt a koncepcidt is
megszavazni.

Gajarszki Aron: Ugyrendben szeretne 1 percet kérni még a sziilk képvisel6jének,
mert ugy latja, hogy szeretne erre a szamhéaborus logikéra reagalni. Ha egy percet
megszavaznanak a képviseldtarsai, azt megkdszonné.

Dr. Hoffmann Tamas: Szavazasra teszi fel azt az tigyrendi javaslatot, miszerint a
szillok képviseletében még egy személy 1 percben kapjon hozzdszolasi idot.
Egyszerli sz6tobbségli szavazas kovetkezik.

A Képviseld-testiilet 24 igen szavazattal, ellenszavazat és tartozkodads nélkiil
elfogadta a javaslatot.

71/2015. (IV. 23.) XI.OK hatarozat

Budapest Fovaros XI. Kertilet Ujbuda
Onkormanyzata Képviseld-testiilete

24 igen szavazattal, ellenszavazat ¢&s
tartozkodds nélkil a 2./ Koznevelési
koncepcid feliilvizsgéalata cimii napirendi
pont targyalasa soran elfogadta el azt az
igyrendi javaslatot, miszerint a sziilok
képviseletétben még egy személy 1 perc
hozzészolési id6t kapjon.

Dr. Vincze Noémi: Koszoni a lehetdséget. A legutdbbi hozzaszolonak szeretné
csak mondani, hogy ez a 962 alairas, mondta, hogy két 6vodabol még nem sikertiilt
Osszeszednilik az aldirasokat, de erre nagyon sziik idejiikk volt, kevesebb, mint két
hét. Ez az egyik, amit hozzatenne, nagyon kevés idejiik volt arra, hogy a sziiléknek
egyaltalan tajékoztatast adjanak. Az Ujbuda Gjsagban megjelent, hogy nem lesznek
ovodabezarasok stb., de ezt senki nem mondta. Az Onkormanyzatnak azért nagy
féruma van arra, hogy olyan informaciokat juttasson el sziil0khoz, amik hamisak.
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Ezt 6k se mondtak. Ertik, hogy nem bezarjék az 6vodakat, hanem 6sszevonjak, értik
a kiilonbséget, azért annyira nem hiilyék. Viszont nagyon kevés idd allt a
rendelkezésiikre, és hozzatenné, hogy a beadvanyukat, ahogy mondta, a 23
6vodabol 15 esetben a sziil6i munkakdzosség vezetdje, elndke irta ala. Harom
helyen volt, hogy a sziiléi szervezet tagja irta ald és harom 6vodanal volt, hogy
sziilo irt ala. K6szoni a lehetdséget.

Molnar Gyula: Legutobb dr. Horti Istvan jegyz6 azt mondta, hogy csak mindsitett
szOtobbségli hatarozatnal lehet név szerinti szavazast kérni. Most viszont mindsitett
szOtobbségli a végsd szavazas, ugyhogy abban az esetleges nem vart helyzetben, ha
a modosito inditvdnyukat nem fogadjak el, tehat hogy mégiscsak napirenden marad
ez a vita, akkor a végszavazasrol név szerinti szavazast kérnek.

Dr. Molnar Laszlé: Zarszavaban elmondja, hogy nagyon bizik benne, hogy senkit
nem hiilyézett le, és senkit nem is allt szdndékaban lehiilyézni. Viszont ha 6t
valamivel megvadoljak, akkor azért azt viszont kénytelen elutasitani. Kioktatod
hangnemet nem allt szandékdban senkivel szemben sem alkalmazni, neki ilyen
hangneme van. Gondolja, hogy a sziil6k is mar felismerték, hiszen korilbeliil
ugyanebben a hangnemben beszélt veliik az értekezleteken. O errdl nem tehet, neki
ez a fizikai adottsaga, hogy ilyen hangnemben képes csak beszélni.

Dr. Bacs Marton képviselonek csak annyit mondana, hogy azért javasolja, hogy
még egyszer olvassa at ezeket a programokat, koncepciokat, mert tgy latja, hogy
kiestek bizonyos részek, vagy nem egészen pontosan értette meg, vagy elkerilték
részek a figyelmét. Itt példaul a Koznevelési koncepcid 22. oldalara, a kozépso
mondatra reflektalna: ,,Legfobb megallapitdsunk, hogy varhatéan 2015-ben, illetve
2016-ban éri el a maximumot a keriileti 6vodas gyerekek szdma, és az
elkovetkezendd években lassu csokkenés varhato.”

(Mikrofon nélkiili kdzbeszolas.)

De, a képviseld mondta konkrétan. Gordg Andras mondta? Akkor elnézést kér a
képviseldtdl. Tehat konkrétan Ok is megallapitjak, hogy lassu csokkenés varhato.
Tehat azt mondani, hogy azt irta le, hogy nodvekedni fog radikélisan a
gyermeklétszam, ez nem igaz. Ezek azért nagyon fontos dolgok, mert mar ugy
allitjak be magukat, mint akik minden egyes dolgot végigolvastak, végiggondoltak,
minden egyes szdmot pontosan ismernek, és azért viszonylag gyorsan kidertiil, hogy
sajnos, ezzel tokéletesen nincsenek tisztdban. Arra mar nem is nagyon szeretne
reflektalni, hogy ha tovéabbra is egy 6vodanal nem értik azt, hogy a gyermekszam ¢és
a féréhelyszam kozott mi a kiilonbség, azzal megint csak nagyon nehéz vitatkozni.
Ezt is elmondta sok helyen: az elmult idészakban, az elmult két évben a sajatos
nevelési igényli gyermekeknek a szdma 25%-kal novekedett a keriilet 6vodaiban.
Nem nehéz kiszamolni, hogy ha ez a tendencia folytatodik, akkor harom-négy év
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alatt meg fog dupldazodni a sajatos nevelési igényli gyermekek szdma a kertileti
ovodakban. Azt, hogy az ¢ ellatasukat miként tudja megszervezni az
Onkormdnyzat, az igenis szervezeti felépitési kérdés. Az igenis szervezeti felépitési
kérdés, hogy bevezettek egy 6vodapszichologusi halozatot. Aki nem latja, hogy ez
milyen szervezeti, infrastrukturalis atalakitast igényel, azzal nehéz vitatkozni. Aki
nem érti azt, hogy 6t év alatt a kertlleti évodakban 35 fével nétt a pedagdgus
allashelyek szama, amibdl 28 {6 6vodapedagogus, 1 f6 gydgypedagogus és 6 0
ovodapszichologusi allashely, tovabba neveld munkat segité alkalmazotti
allashelyek szdma 70 fovel nétt, konkrétan 52 {j pedagdgiai asszisztenst vettek fol a
keriiletbe. Aki nem érti, hogy ezek milyen szervezeti atalakitast igényelnek, aki azt
gondolja, hogy ilyen humdaneréforras-fejlesztések mellett, ilyen 0j feladatokkal nem
sziikséges az iranyitast atszervezni, az nem egészen érti szerinte, hogy mirdl szol
egy Onkormanyzat 6vodafenntartéi feladata. Nekik pontosan az a feladatuk, és
pontosan abban érdekeltek, hogy ezt a magas szinvonali munkat, amit az
ovodapedagogusok elvégeznek az ovodakban, ezt az Onkormdanyzat biztositani
tudja. S6t, ahhoz, hogy az elkdvetkezd idokben az 6vodak eldtt 4ll6 kihivasokhoz a
megfelelé valaszokat az Onkormanyzat szervezetileg biztositani tudja, ahhoz
sziikséges az, hogy ezeket a Iépéseket megtegyék. Aki ezt nem egészen képes
Osszerakni a koncepcidbdl is, szerinte neki egyértelmiien kideriil, és ezeket
pontosan le is irja, hogy milyen pedagogiai fejlesztések torténtek az dvodakban,
illetve pontosan benne van az, hogy milyen Iépések varhatéak. Tudjak pontosan a
keépviseldk, hogy az elmult két évben a magyar kdznevelési rendszerben szamos
atalakitds tortént. Lehet ezzel vitatkozni, egyetérteni, nem egyetérteni, de a tényt,
hogy ezek az atalakitasok, atalakulasok megtorténtek, ezeket semmissé tenni, ezt
egy Onkormanyzatnak nem 4ll moédjaban megtenni. Szerinte akkor kovetnék el a
hibat, ha azt mondandk, hogy egyébként nem tortént semmi a nagyvildgban,
csindljanak mindent ugyantgy, mint eddig, mert ez jo volt. Szerinte akkor
kovetnének el hibat, mert abban az esetben gyakorlatilag biztos, hogy ez a rendszer
fenntarthatatlan lenne. Megitélése szerint pontosan ezért sziikséges az, hogy
iranyitdsban és szervezetileg segitséget nyujtsanak ahhoz, hogy a meglévd és
elvégzett fejlesztéseket a jovében is az Onkormanyzat biztositani tudja.

Bar dr. Bacs Marton képviseld kérte, de azért ¢ kikereste, illetve Molnar Gyula
frakciovezetd is célzott rd, hogy ez egy hibds koncepci6 ¢és hogy hibas az
alapgondolat — szerinte az ¢ koncepciojuk volt hibas, amit 2007-ben fogadtak el, és
nagyok sok szempontbdl kényszerpalyara helyezte az Onkormanyzatot, és hosszli
évekig tartott, amig ebbdl kikeveredett az Onkormanyzat. Példaul az emlitett
koncepcidban leirjak, hogy hany telephelyet zartak be annak idején, huszonhdrmat
tartott fonn akkor az Onkormanyzat, amelynek kapacitasa megfeleld lesz. Ezt Ondk
irtak le 2007-ben. Az akkori féréhelyszam 3500 volt. Ondk ebbdl indultak ki. Ez
egy téves koncepcid, hiszen jelenleg 4200 a férOhelyszdm ¢és ez sem egészen elég.
Pontosan leirjak, hogy abban az idében ,,20-szal csokkent a csoportok szdma, az
alapitd okiratban szerepld férdhelyek szama 511 fével csokkent, az elmult hat évben
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az ovodakban a pedagbdgus allashelyek szadma 41-gyel, a technikai allashelyek
szama 39-cel csokkent”. Ez az Ondk oktatasi, kdznevelési koncepcidja volt 2007-
ben. Azt gondolja, hogy ez volt egy hibas koncepcio, és ez volt egy nagyon rossz
felvetés, amit akkor tettek. Ez szdmos olyan problémét okozott, ami az
Onkormanyzatnak oridsi kihivds volt, hogy az elmult négy évben ezeket
megprobalja a helyén kezelni, és nem kis erdfeszités volt — a koncepcidban is
pontosan latszik, hogy hany 100 milli¢ forintot koltdtt az Onkormanyzat —, hogy az
Onék téves felfogasat megprobaljak kijavitani.

Szakértoi véleményt véleményezett valamelyik képviseld. Azért a szakértd nevében
szerinte nem helyes, ha egy Oktatasi Hivatal altal jegyzett fiiggetlen szakértének a
véleményét  valaki  megkérddjelezi.  Ugyanigy  megkérddjelezték  a
szakszervezeteknek a hozzaallasat, hozzaszolasat. Az FErdekegyezteté Forum
megtargyalta, az Erdekegyeztetdé Foérum tamogatta a Koznevelési koncepciot.
Pontosan azért, mert a szakszervezet is tisztdban van azzal, hogy az Onkormanyzat
mindent megtett eddig is, €s a jovOben is mindent meg fog tenni annak érdekében,
hogy a pedagogusok érdekei ne csokkenjenek, ne sériiljenek. Ez az az autonomia,
amit az Onkorményzatnak a feladata fenntartani. Ez az az autonémia, amit a
pedagdgusok toltenek meg utdna munkéaval és a hivatasukkal. Meggy6z0dése, hogy
a gyermekek nevelését ez biztositja a legjobban.

Azt, hogy az informatikai rendszert fejleszteni kell, ezt jomaga is leirta az
anyagban, ugyhogy Gajarszki Aron képviseldvel ebben nem fognak vitatkozni, ez
teljesen egyértelmii, és mint jelezte is, mar az idei évben a gépek kicserélése
megtorténik. Ugyanakkor vannak olyan &llami beszerzési folyamatok, amiket
érdemes megvarni, hogy milyen ovodaadminisztracidos szoftverrel érdemes a
jovoben dolgozni, és ez fogja segiteni a munkat. Azt gondolja, hogy azt is meg
tudjak erdsiteni a képviseldk, hogy mindig is érdekelt volt abban, a szonak a jo
értelmében, tehat mindig is fontosnak tartotta az iskolaknal is, hogy a megfeleld
oktatasi adminisztracios szoftvert probaljak meg az iskolak alkalmazni, pontosan
azért, hogy a rdjuk harulé adminisztracios terheket a lehetd legjobban tudjak
kezelni.

Azt gondolja, hogy meghallgattak a sziiléi véleményeket, és ezek a modositd
javaslatokban ennek megfeleléen szerepelnek is. Akkor fogadna el azt a tipust
kritikat, hogy meg sem hallgattak a sziil6i véleményeket, ha nem nyUjtotta volna be
a modositd inditvanyokat. Szerinte ez pontosan azt tiikrozi, hogy az Onkorméanyzat
eddig is figyelembe vette és a jovOben is figyelembe fogja venni a sziil6i
szervezeteknek a véleményét. SOt, ha jol emlékszik, az is szerepel az anyagban,
hogy igy lehetdség van arra, hogy ha barmi probléma id6 kdzben ebbe a rendszerbe
bekeriilne, akkor egyébként azt folyamatosan tudjak kontrollalni. igy méar most jelzi
GoOrog Andras képviselonek, hogy egyébként tamogatni fogja azt a javaslatat, hogy
évrdl évre vizsgalja foliil az Onkormanyzat a Kéznevelési koncepciojat. Itt jegyezné
meg, hogy a koznevelési torvény is egyébként azt tartalmazza, hogy elégedettségi
mérést kell végezni a kdznevelési intézményekben kétévente. Megitélése szerint
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ezek azok a mérések, amik egyébként vissza fogjdk igazolni, hogy az
Onkormanyzat jol dontdtt-e vagy nem jol dontott.

Gajarszki Aron képviseld folvetett két komoly kérdést a hozzaszolasaban a Zold
Pardonnal, illetve egy intézmény igazgatdjanak a kinevezésévével. Azt gondolja, az
idd azt igazolta, hogy helyesen dontott akkor az Onkormanyzat mindkét esetben, és
meggy6zO0dése, hogy még akkor is, ha ez egy bator 1épésnek tiinik, akkor is helyes
dontés. Ha nem ezt gondolna réla, akkor nem terjesztette volna eld. Ertelemszertien
a Z01d Pardonnal ¢és a Jozsef Attila Gimnaziumnal is az 1d6 azt igazolta, hogy akkor
egy nagyon nehéz helyzetben egy nagyon nehéz dontést, de helyesen hozott meg az
Onkormanyzat. Ahhoz, hogy ugyanezen megnyugtatd valaszok megsziilessenek,
meggy6zO0dése, hogy ebben a nagyon nehéz helyzetben ezt a nagyon nehéz dontést
meg kell hoznia az Onkormanyzatnak. Ha nem hozza meg, akkor keriil olyan
Iépéskényszerbe egy-két ¢v mulva, ami sokkal nagyobb problémat okozhat az
intézményhalozaton beliil, és azt mar biztos, hogy megérezhetik a gyermekek.
Akkor kovetnének el hibat, ha nem Iépnék ezt most meg, €s azt hagynak, hogy két
évig sodrédjon igy, vizsgalgassak, nézegessék, aztan majd csak torténik valami
egyszer csak. Megitélése szerint aki ezeket a folyamatokat idaig is kovette és
vizsgélta, azon csodilkozik, hogy miért csak most 1épi meg az Onkormanyzat.
Egyébként zardjelben hozzateszi, hogy a koncepciok feliilvizsgalata benne van az
iiléstervben, igaz, nem testiileti iiléshez kotve, hanem hataridok nélkiil, de az
Onkormanyzat az &sszes koncepcidjat foliilvizsgilja. Ezt meg lehet nézni az
elfogadott iléstervben, egyik koncepciohoz sem rendeltek szerinte hataridot,
pontosan azért, mert nem lehetett azt pontosan tudni, hogy mely honapra fog
elékeriilni a koncepcio, de a Koznevelési koncepcido is ott van, hogy az
Onkormanyzat foliil kivanja vizsgalni ezeket a koncepciokat. Ugyanigy a Gazdasagi
Programot, és majd az ebbél kdvetkezd dsszes koncepciojat az Onkorméanyzatnak
felil kell vizsgalnia. Ez szerepel az iiléstervben. Tehat azt is kéri, hogy ne mondjak
azt, hogy ez egy ilyen hirtelen kipattant &tlet volt az Onkorményzat fejébdl, hogy
hopp, akkor gyorsan csindljanak egy koncepciot. Zardjelben: eddig is minden évben
hozzanyult az Onkormanyzat a Koznevelési koncepcidjdhoz. Minden tavasszal
hozzanytlt az Onkormanyzat a Koznevelési koncepcidjahoz. Ugyhogy nagyon
szépen keéri, hogy ne terjesszék azt, hogy ez most egy ilyen hirtelen Gtletként, kosza
gondolatként eldkeriilt, hogy hopp, itt egy koncepcio, vizsgaljdk gyorsan feliil. Mert
ez konkrétan nem igaz. Ez a koncepcio évrdl évre feliil van vizsgalva, évrdl évre
hozzanyul az Onkormanyzat. Az eléterjesztésében is leirta, és a moédositdsban is
hozzatette, hogy ha barhol hozz4 kell nyulni, ahogy most is hozzanyulnak, ugy a
jovében is az Onkormdanyzat hozza fog nytlni, hiszen abban érdekeltek, hogy
ugyanezt a magas szintli pedagogiai munkat tudjak biztositani az intézmények,
ugyanezeket a nevelési programokat, ugyanezeket a feltételeket szeretnék
biztositani az 6évodapedagdgusoknak, hogy 6k ugyanilyen nyugodt koriilmények
kozott, ugyanezekkel az elvekkel nevelhessék a keriilet gyermekeit. Azt gondolja,
hogy aki ezt a célt megkérddjelezi, az elég — finoman szo6lva — rosszindulatu.
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Azt gondolja, hogy aki azt mondja, hogy nincsenek szamitdsok — ezeket meg azért
nagyon nehéz, mert ahogy mondtak ¢és lattdk a képviselok, a koncepciod valtozik.
Ertelemszertien ahogy a koncepcié valtozik, ugy véltoznak a szamok is. Ha a
koncepcid tervezetét, egy az egyben — a marcius 19-it — végrehajtotta volna az
Onkormanyzat, és azt fogadnd el, akkor 118 milli6 forintot takaritana meg az
Onkormanyzat évente. A koncepcionak ebben a tervezetében ez 2015-t8] egész
pontosan 44.070.111,- forintot jelent, 2017-ben 99.067.015 forintot, é¢s 2018-ban
83.965.158 forintot. Tehat azt is nagyon szépen kéri, hogy ne mondjak, hogy
nincsenek meg ezek a szdmok. Ezek a szdmok megvannak. Zardjelben: ezek a
vezetdi bérek, és barmennyire is tiltakoznak ellene, egyébként a Képviseld-testiilet
fogadja el a vezet6i béreket, tehat ezek a képviseld-testiileti hatarozatokbol is
viszonylag konnyen kikereshetOk, hogy mennyi a vezetdk bére, mennyi a potlékuk.
Ugyhogy az, hogy itt egy-két millié forintrol vagy par szazezer forintrol lenne szo,
azért az sem igaz. Ugyhogy nagyon szépen kéri Molnar Gyula képvisel6t, hogy ne
azt mondja, hogy itt 1-2 milli6é forintrol van szé.

Még egyszer utoljara, egy mondatban 0sszefoglalva: azt gondolja, hogy az elmult
é¢vekben ahogy nagy Oromére szolgadl, hogy ezt masok is megerdsitették, az
Onkormanyzat oridsi eréfeszitéseket tett az Ovodakért, és ahhoz, hogy ezeket
megfeleld moédon a jovOben is biztositani tudja, illetve ahhoz, hogy az emlitett
pedagogiai munkanak a feltételrendszerét ¢és az 4talakult viszonyokat az
Onkormdanyzat a jovOben is szervezetileg biztositani tudja, ahhoz, hogy az egyes
intézmények szakmai autonomiajukat megfeleléen ki tudjdk hasznéalni, ahhoz
szlikséges ez a szerkezeti valtozas.

M¢ég elmondja a képviseldknek, hogy a TTR-be fel lett toltve az eldterjesztdi
modositdja, ezt mar a Kulturalis és Koznevelési Bizottsag tilésén is jelezte. EInézést
kér, mert a Gazdagréti Ovodanal kimaradt a Kindergarten név, illetve egyéb ilyen
technikai pontositasok keriiltek bele az anyagba, ugyhogy kéri, hogy a TTR-ben a
képviseldi mddositoval egylitt szavazzak meg az anyagot.

Dr. Hoffmann Tamads: Zarszoként még azt szeretné elmondani, hogy 2010 6ta
mindenféle tevékenységlik arra iranyult, hogy a keriiletben az oktatas-nevelés, mint
kiemelt agazat, minél tobb lehetdséget kapjon, minél jobb korilmények kozé
keriiljenek az 6vodaban, iskoldban részt vevé gyermekek. Nagyon sok mindent
kellett korrigdlniuk vagy megtenniiik, ami az azt megel6z6 idékben nem tortént
meg. Pontosan azért, hogy ez az agazat minél magasabb szinvonalon, minél jobb
koriilmények kozott tudja a gyermekeket a kovetkezd intézményrendszerbe,
iskoldba vagy kozépiskoldba kiildeni, hiszen ez mutatja azt is, hogy milyen
létszamban novelttk meg az oOvodai féréhelyek szdmat, amely nem allt
rendelkezésre elStte. Es ahogy mar tobben emlitették, akar Janko Istvan bizottsagi
elnok, tették meg azokat a sziikséges modositdsokat €s javaslatokat, amelyek
pontosan ennek a mindségi munkanak a javitdsat célozndk. Ez egy olyan eset,
amikor nagyon sajnalatos, €s sajndlatos az is, hogyha félreértik, hiszen az ellenzék
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egy része képes objektiv és kelloképpen higgadtan kritikus lenni, amit 6k meg is
hallgatnak, ha ez valéban Oszintén jon. Azonban ha ennek a riogatds az egyetlen
célja, és olyan emberek riogatasa, akiknek legfontosabb a gyermek, akkor ez
nagyon sajnalatos. Ezért kért elnézést a sziiloktol. Hiszen nagyon sok mindenben
nem tudja a sziilé — neki maganak két évvel ezeldtt még a gyermeke szintén kertileti
6vodaba jart, és nagyon magas szinvonalon, egy tobb telephelyet vivd dvodaba jart.
Nagyon nagy kiilonbségek voltak. Volt, ahogy négy csoportos évoda volt, volt, ahol
tobb csoportos 6voda volt. Nagyon nagy kiilonbségek voltak ilyen modon is ebben a
miikddésben. Nagyon lelkiismeretes d6vodapedagogusok €s intézményvezetdk lattak
el ezt a munkat. Semmiféle valtozds nem lesz az dvodapedagdgusok l1étszamaban,
semmiféle valtozds nem lesz a csoportok létszdmaban — ha ez ugy értendd, hogy
kevesebb, akkor igy nem lesz. A céljuk az, hogy még tobb legyen, nyilvan annak
megfeleléen, amekkora a demografiai igény is arra, illetve azon torvényi
kotelezettségek, amelyek egy Onkorméanyzat szamara kotelezéek. Ebben a
mindségben nem fognak engedni, és ha azokat a koriilményeket is, amelyeket
reméli, megtapasztaltak nagyon sok helyen, hiszen o6vodakert-feljitds nem volt
ilyen méretekben és ilyen intenzitdssal, mint az elmult években — ezeket tovabb
fogjak folytatni, hiszen ezeket a koltségvetésben is, amelyet az ellenzék egy része
nem tamogatott, fogadtak el, nevesitve azon intézményeket, itt most 6vodakat és
iskolékat is ért, amelyekben folytatjdk ezen munkat. Nyilvan annyiban, amennyiben
a koltségvetés meg fogja engedni. Csak azt tudna mondani, hogy természetszeriileg
figyelni kell folyamatosan — hiszen ezt csindljdk egyébként — az egész
intézményrendszer miikodését és a valtozasait, minden tekintetben. Készen all arra,
hogy a sziilokkel megvitassak. Ez nem egy fogaddorai kérdés, ahol van negyedora
arra, hogy elmondjak. Ha jonnek, nagyon szivesen, egyeztessenek. Igyekezzenek
kevésbé indulatosak lenni, pontosan azért, mert az nem segit azon, hogy megoldjak
ezt a témat. De természetesen ha sziikséges, akkor egyeztetnek annyit, amennyit
kell és amig meg tudjdk Ok is magyardzni azon mukodési elveket, amelyeket
egyszerlien egy sziild nem feltétleniil tud. Hiszen honnan is tudnd, hiszen 6 masként
latja és masként éli meg egy 6voda miikodését. Ugyhogy ezért kéri azt, hogy
legyenek tiirelemmel, mindenképpen az a céljuk, hogy az 6vodahalozat — jelen
esetben — és a koznevelési intézmények minél magasabb szinvonalon, minél jobb
pedagogusallomannyal, képzett pedagdégusallomannyal rendelkezzenek, hiszen ha
valtozik is a minket koriilvevd kornyezet, igyekeznek ezeket a hidnyossagokat olyan
modon pétolni, hogy a sajat eszkozeikkel meg tudjak oldani. Ugyhogy kéri, hogy ne
féljenek, mindenképp az a cél, hogy a szlilok és a gyermekek ne érezzék meg ezen
valtozasokat.

Es akkor szavazasok kovetkeznek. Elészor a modositd inditvanyokkal kell, hogy
kezdjék. El6szor is Gajarszki Aron képviselé modositd javaslatardl szavaznak,
amelyet ...

(Mikrofon nélkiili beszélgetés.)
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Eldterjesztd tamogatja vagy nem?
(Mikrofon nélkiili beszélgetés.)

Jo, utdna szavaznak, rendben, nem klasszikus mddositod inditvany. Akkor Gajarszki
Aron képviselé6 modositojat késobb fogjak szavazni. Van a Kulturdlis és
Ko6znevelési Bizottsag javaslata, mely szerint ,,(...) felkéri a Polgarmestert,
vizsgalja meg az autista 6vodasok ovodai elhelyezés bdvitésének lehetdségét,
valamint két 0j O&vodapszichologus munkaba allitdsdnak lehetdségét”. Ezt
eldterjesztd befogadja, tehat nem kell rola kiilon donteni.

Gorog Andrds modositd javaslatai koziil az eldterjeszté azt javasolja, hogy
menjenek sorba. Szavazasra teszi fel Gorog Andras elsd6 modositd javaslatat, mely
szerint ,,Budapest Févaros XI. keriilet Ujbuda Onkorményzata Képviseld-testiilete
ugy hatarozott, hogy Koznevelési koncepcidjat nem fogadja el. Felkéri a
Polgarmestert 0j koncepcio kidolgozasara gy, hogy abban az intézmények nem
keriilnek Osszevonasra”. Hat, ezt gondolja, értelemszeriien nem fogja tamogatni az
eldterjesztd. Egyszerli szo6tobbségli szavazas kovetkezik.

A Képviselo-testiilet 25 leadott szavazatbdl 9 igen szavazattal, 16 ellenszavazattal,
tartdzkodas nélkiil nem fogadta el a javaslatot.

(Mikrofon nélkiili beszélgetés.)

Dr. Horti Istvan: ,Budapest Fovaros XI. keriilet Ujbuda Onkorméanyzata
Képviselo-testiilete ugy hatarozott, hogy az egyesiilés utan 1étrejott 6vodak korzetét
a tovabbiakban is telephelyként allapitja meg; a székhely- és telephely-6vodak
korabbi neviiket tovabbra is hasznalhatjak; az egyesiilés utan létrejott ovodak uj
nevelési programjaban a telephelyek korabbi programjai megmaradhatnak.” Tehat a
neviiket hasznalhatjak, korabbi programjaik megmaradnak, ez a 1ényeg.

Dr. Hoffmann Tamas: Ezt az elbterjesztd befogadja, tehat errdl nem kell kiilon
donteni.

(Mikrofon nélkiili kozbeszolas.)

Befogadta. ,,A neveld és oktatd munkat kdzvetleniil segitd alkalmazottak korének
meghatarozasa” cimli modositd javaslatot az eldterjesztd nem tamogatja, mely
szerint a Koznevelési koncepcid 7.12.5.1 pontjabol az elsd két francia bekezdést
torolnék, majd az elsé francia bekezdés szovege a ,telephelyenként 1 fliggetlenitett
intézményvezeto-helyettesi allas” szovegrészre modosulna. Egyszeri szo6tobbségii
szavazas kovetkezik.
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A Képviselo-testiilet 25 leadott szavazatbdl 9 igen szavazattal, 16 ellenszavazattal,
tartozkodas nélkiil nem fogadta el a javaslatot.

72/2015. (IV. 23.) XI.OK hatérozat

Budapest Févaros XI. Kerilet Ujbuda
Onkormanyzata Képviseld-testiilete

a 2./ Koznevelési koncepcid feliilvizsgalata
cimli napirendi pont targyaldsa soran az
alabbi dontéseket hozta:

a) 9 igen szavazattal, 16 ellenszavazattal,
tartozkodas nélkiil nem fogadta el azt a
modosito javaslatot, miszerint
,Budapest Févaros XI. keriilet Ujbuda
Onkorményzata Képviseld-testiilete ugy

hatarozott, hogy Koznevelési
koncepcidjat nem fogadja el. Felkéri a
Polgarmestert Uj koncepciod
kidolgozdsara Ugy, hogy abban az
intézmények nem keriilnek
0sszevonasra.”;

b) 9 igen szavazattal, 16 ellenszavazattal,
tartozkodassal nélkiil nem fogadta el azt
a modositd javaslatot, miszerint a
Koznevelési koncepcid 7.12.5.1
pontjabdl az elsé két francia bekezdést
torolnék, majd az elsd francia bekezdés

szovege a »telephelyenként 1
fliggetlenitett intézményvezeto-
helyettesi allas” szovegreszre
modosulna”.

Dr. Hoffmann Tamas: Szavazasra teszi fel Gordg Andras negyedik moddositod
inditvanyat, miszerint a Koznevelési koncepcid 7.14 pontjanak szovege a
kovetkezdk szerint modosul: ,,A Képviselo-testiilet 2018-ig évente, ezt kovetden
legalabb két évenként értékeli, és sziikség szerint mddositja az intézkedési tervet.”
Az elbterjesztd ezt befogadja, tehat errdl sem kell szavazni.
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Akkor viszont a név szerinti szavazasrdl kell, hogy szavazzanak. Szavazasra teszi
fel azt az iigyrendi javaslatot, hogy az elGterjesztés szerinti hatarozati javaslatrol
név szerinti szavazassal dontsenek. Egyszerti szotobbségli szavazas kovetkezik.

A Képviseld-testiilet 23 leadott szavazatbol 20 igen szavazattal, 1 ellenszavazattal
¢s 2 tartozkodassal elfogadta a javaslatot.

73/2015. (IV. 23.) XI.OK hatarozat

Budapest Fovaros XI. Kerilet Ujbuda
Onkormanyzata Képvisel6-testiilete

20 igen szavazattal, 1 ellenszavazattal ¢és 2
tartozkodassal a 2./ Kéznevelési koncepcid
feliilvizsgalata  cimli  napirendi  pont
targyalasa sordn elfogadta el azt az tigyrendi
javaslatot, hogy az -elOterjesztés szerinti
hatarozati  javaslatrol  név  szerinti
szavazassal dontsenek.

Dr. Hoffmann Tamas: Tehat akkor név szerinti szavazas kovetkezik — mér kezd
gyakorlatuk lenni, tudjék, hogy kell szavazni — az elOterjesztés szerinti hatarozati
javaslatrol az eldterjesztéi és a befogadott modositdsokkal egyiitt az alabbiak
szerint: ,,Budapest Févaros XI. Keriilet Ujbuda Onkormanyzata Képviselé-testiilete
gy hatarozott, hogy Budapest Févaros XI. Keriilet Ujbuda Onkormaényzata
Ko6znevelési koncepciojat és intézkedési tervét elfogadja a hatarozat — modositott —
1. melléklete szerint azzal, hogy
- az egyesiilés utan létrejott ovodak korzetét a tovabbiakban is telephelyenként
allapitja meg,
- a sz€khely és telephely 6vodak korabbi neviiket tovabbra is hasznalhatjak,
- az egyesiilés utan létrejott Ovodak 0j nevelési programjaban a telephelyek korabbi
programjai megmaradhatnak, és
2015. augusztus 1. hatallyal az allamhaztartasrol szolo 2011. évi CXCV. térvény
11. § (3) bekezdése alapjan:
1. Osszeolvadas miatt megsziinteti

- az Ujbudai Nyitnikék Ovodat (1114 Budapest, Kanizsai u. 17-25),

- az Ujbudai Fiirkész Ovodat (1117 Budapest, Bogdanfy u. 1/b.), és

- az Ujbudai Csicsergé Ovodat (1117 Budapest, Siroki u. 6.),
és létrehozza jogutodként a Lagymanyosi Ovodat, 1117 Budapest, Bogdanfy u. 1/b.
sz€khellyel;
2. 0sszeolvadas miatt megsziinteti

- a Kevehaza Utcai Ovodat (1119 Budapest, Kevehaza u. 4.),

- az Ujbudai Palantak Ovodat (1119 Budapest, Mérnok u. 42.), valamint
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- az Ujbudai Napraforgé Ovodat (1119 Budapest, Tétényi Gt 46-48.),
és létrehozza jogutodként az Eszak-Kelenfoldi Ovodat, 1119 Budapest, Tétényi ut
46-48. székhellyel,
3. 0Osszeolvadas miatt megsziinteti

- az Alsohegy Utcai Ovodat (1118 Budapest, Alséhegy u. 13-15.),

- a Szentimrevarosi Gesztenyéskert Ovodat (1113 Budapest, Badacsonyi u. 20-

22.), valamint

- az Ujbudai Karolina Ovodat (1113 Budapest, Karolina u. 64-72.),
és létrehozza jogutodként a Szentimrevéarosi Ovodat 1113 Budapest, Badacsonyi u.
20-22. székhellyel,
4. Osszeolvadas miatt megsziinteti

- az Ujbudai Lurké Ovodat (1119 Budapest, Bornemissza u. 21.),

- az Ujbudai Cseperedé Ovodat (1119 Budapest, Albert u. 28-30.), valamint

- az Ujbudai Mozgoléda Ovodat (1119 Budapest, Lecke u. 15-19.),
és 1étrehozza jogutodként a Dél-Kelenfoldi Ovodat 1119 Budapest, Lecke u. 15-19.
székhellyel;
5. 0Osszeolvadas miatt megsziinteti

- a Biikkény Ovodat (1116 Budapest, Biikkony u. 9.),

- az Ujbudai Eziistfeny Ovodat (1116 Budapest, Eziistfenyd tér 1.), valamint

- az Ujbudai Pajkos Ovodat (1116 Budapest, Pajkos u. 35.),
és 1étrehozza jogutodként az Albertfalvai Ovodat 1116 Budapest, Eziistfenyd tér 1.
sz€khellyel;
6. Osszeolvadas miatt megsziinteti

- aKelenvolgyi Ovodat (1116 Budapest, Kecskeméti Jozsef u. 11-15.),

- az Ujbudai Napsugar Ovodat (1112 Budapest, Menyecske u. 2.), valamint

- a Neszmélyi Uti Ovodat (1112 Budapest, Neszmélyi ut 22-24.),
és létrehozza jogutodként a Kelenvolgy-Ormezei Ovoda — Kindergarten in
Kelenvolgy-Ormez6t 1112 Budapest, Neszmélyi at 22-24. székhellyel;
7. 0Osszeolvadas miatt megsziinteti

- az Ujbudai Hétszinvirag Ovodat (1118 Budapest, Dayka Gabor u. 4.),

- a Torcsvar Utcai Ovodat (1112 Budapest, Téresvar u. 19-21.), valamint

- az Ujbudai Tesz-Vesz Ovodat (1118 Budapest, Zolyomi Gt 20-22.),
és létrehozza jogutodként a Sasadi Ovodat 1118 Budapest, Dayka Gabor u. 4.
székhellyel;
8. 0Osszeolvadas miatt megsziinteti

- a Gazdagréti Szivarvany Ovoda — Kindergarten in Gazdagrétet (1118 Budapest,

Gazdagréti tér 2/a.), valamint

- a Gazdagréti Pitypang Ovodat (1118 Budapest, Csikihegyek u. 11.),
és létrehozza jogutodként a Gazdagréti Ovoda - Kindergarten in Gazdagrétet 1118
Budapest, Csikihegyek u. 11. székhellyel.
Felkéri a Polgarmestert a sziikséges intézkedések megtételére, valamint arra, hogy
vizsgélja meg
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- az autista 6vodasok 6vodai elhelyezés bovitésének lehetdségét, valamint

- két uj 6vodapszichologus munkaba allitasanak lehetdségét.

A Képviseld-testiilet 2018-ig évente, ezt kovetden legalabb kétévenként értékeli, és
sziikség szerint modositja az intézkedési tervet. Hataridd: 2015. majus 31., felelOs:
dr. Hoffmann Tamas polgarmester.” Mindsitett szotobbségli szavazas kovetkezik.
Kéri a képviseloket, hogy figyeljenek. Olvassa a nevet és igennel, nemmel vagy
tartozkodassal lehet szavazni.

Barabas Richard — nem; dr. Bacs Marton — nem; Budai Mikl6és — nem; Csernus
Laszl6 — igen; Farkas Krisztina — igen; Gajarszki Aron — nem; Gorog Andras —
nem; Gyorgyevics Miklos — igen; Haidar Norbert — igen; Hintsch Gyorgy — nem;
dr. Hoffmann Tamas — igen; Jankd Istvdn — igen; Junghausz Rajmund — igen;
Kerékgyarté Gabor — igen; Kiraly Nora — igen; Ludanyi Attila — igen; Molnar Gyula
—nem; dr. Molnar Laszl6 — igen; Nagyné Antal Anikd — igen; Sass Szilard — igen;
Szabd Andras — igen; Szabd Gyorgy — nem; Turbok Janosné — igen; Vécsei Eva —
nem; Wendlerné dr. Pirigyi Katalin — igen.

A Jegyzd Osszesitése szerint a Képviseld-testiilet 25 leadott szavazatbol 16 igen
szavazattal, 9 ellenszavazattal, tartozkodas nélkiil elfogadta a javaslatot.

74/2015. (IV. 23.) XI.OK hatarozat

Budapest ~ Févaros  XI. Keriilet  Ujbuda
Onkorményzata Képviseld-testiilete

16 igen szavazattal, 9 ellenszavazattal, tartozkodas
nélkiill — mindsitett sz6tobbséggel — ugy hatarozott,
hogy Budapest Févaros XI. Keriilet Ujbuda
Onkormanyzata Koznevelési  koncepciojat  és
intézkedési tervét elfogadja a hatarozat — maddositott
— 1. melléklete szerint azzal, hogy
- az egyesiilés utdn létrejott ovodak korzetét a
tovabbiakban is telephelyenként allapitja meg,
- a sz€khely ¢és telephely 6vodak korabbi neviiket
tovabbra is hasznéalhatjak,
- az egyesiilés utan létrejott 6vodak Uj nevelési
programjadban a telephelyek korabbi programjai
megmaradhatnak, és
2015. augusztus 1. hatdllyal az allamhaztartasrol
sz0l6 2011. évi CXCV. térvény 11. § (3) bekezdése
alapjan:
2. 0Osszeolvadas miatt megsziinteti

- az Ujbudai Nyitnikék Ovodat (1114 Budapest,

Kanizsai u. 17-25),
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- az Ujbudai Fiirkész Ovodat (1117 Budapest,
Bogdanfy u. 1/b.), és
- az Ujbudai Csicsergd Ovodat (1117 Budapest,
Siroki u. 6.),
és létrehozza jogutodként a Lagymanyosi Ovodat,
1117 Budapest, Bogdanfy u. 1/b. székhellyel;

2. Osszeolvadas miatt megsziinteti
- a Kevehaza Utcai Ovodat (1119 Budapest,
Kevehaza u. 4.),
- az Ujbudai Palantdk Ovodat (1119 Budapest,
Mérnok u. 42.), valamint
- az Ujbudai Napraforgé Ovodat (1119 Budapest,
Tétényi ut 46-48.),
és létrehozza jogutodként az Eszak-Kelenfoldi
Ovodat, 1119 Budapest, Tétényi ut 46-48.
székhellyel;
3. 0Osszeolvadas miatt megsziinteti
- az Alséhegy Utcai Ovodat (1118 Budapest,
Alsohegy u. 13-15.),
- a Szentimrevarosi Gesztenyéskert Ovodat (1113
Budapest, Badacsonyi u. 20-22.), valamint
- az Ujbudai Karolina Ovodat (1113 Budapest,
Karolina u. 64-72.),
és létrehozza jogutodként a Szentimrevarosi Ovodat
1113 Budapest, Badacsonyi u. 20-22. székhellyel,
4. 0Osszeolvadas miatt megsziinteti
- az Ujbudai Lurké Ovodat (1119 Budapest,
Bornemissza u. 21.),
- az Ujbudai Cseperedé Ovodat (1119 Budapest,
Albert u. 28-30.), valamint
- az Ujbudai Mozgoloda Ovodat (1119 Budapest,
Lecke u. 15-19.),
és 1étrehozza jogutodként a Dél-Kelenfoldi Ovodat
1119 Budapest, Lecke u. 15-19. székhellyel;
5. 0Osszeolvadas miatt megsziinteti
- a Biikkény Ovodat (1116 Budapest, Biikkony u.
9.,
- az Ujbudai Eziistfenyd Ovodat (1116 Budapest,
Eziistfeny6 tér 1.), valamint
- az Ujbudai Pajkos Ovodat (1116 Budapest,
Pajkos u. 35.),
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és létrehozza jogutodként az Albertfalvai Ovodat
1116 Budapest, Eziistfenyd tér 1. székhellyel;
6. Osszeolvadas miatt megsziinteti
- a Kelenvolgyi Ovodat (1116 Budapest,
Kecskeméti Jozsef u. 11-15.),
- az Ujbudai Napsugar Ovodat (1112 Budapest,
Menyecske u. 2.), valamint
- a Neszmélyi Uti Ovodat (1112 Budapest,
Neszmélyi ut 22-24.),
és létrehozza jogutédként a Kelenvolgy-Ormezei
Ovoda — Kindergarten in Kelenvolgy-Ormezét 1112
Budapest, Neszmélyi ut 22-24. székhellyel;
7. Osszeolvadas miatt megsziinteti
- az Ujbudai Hétszinvirag Ovodat (1118 Budapest,
Dayka Gabor u. 4.),
- a Toresvar Utcai Ovodat (1112 Budapest,
Torcsvar u. 19-21.), valamint
- az Ujbudai Tesz-Vesz Ovodat (1118 Budapest,
Zo6lyomi ut 20-22.),
és létrehozza jogutodként a Sasadi Ovodat 1118
Budapest, Dayka Gabor u. 4. székhellyel;
8. 0Osszeolvadas miatt megsziinteti
- a Gazdagréti Szivarvany Ovoda — Kindergarten in
Gazdagrétet (1118 Budapest, Gazdagréti tér
2/a.), valamint
- a Gazdagréti Pitypang Ovodat (1118 Budapest,
Csikihegyek u. 11.),
és létrehozza jogutodként a Gazdagréti Ovoda -
Kindergarten in Gazdagrétet 1118 Budapest,
Csikihegyek u. 11. sz€khellyel.
Felkéri a Polgarmestert a sziikséges intézkedések
megtételére, valamint arra, hogy vizsgalja meg
- az autista 6vodasok 6vodai elhelyezés bdvitésének
lehetdségét, valamint
- két ) oOvodapszicholégus munkaba allitasdnak
lehetdségét.
A Képviseld-testiilet 2018-ig évente, ezt kdvetden
legaldbb kétévenként értékeli, és sziikség szerint
modositja az intézkedési tervet.

Hatarido: 2015. méjus 31.
Felelos: dr. Hoffmann Tamas polgarmester
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(Mikrofon nélkiili beszélgetés.)

Dr. Hoffmann Tamas: Gajarszki Aron kiegészitd javaslatarol kell szavazniuk, ami
részben egyébként muikodik, illetve a kozos informatikai rendszerrél dr. Molnéar
Laszlo alpolgdrmester elmondta, hogy mi a helyzet vele. Szavazéasra teszi fel
Gajarszki Aron modositd javaslatat, miszerint ,,Budapest Févaros XI. Keriilet
Ujbuda Onkormanyzata Képviselo-testiilete Gigy hatarozott, hogy az 6vodak 1j
miikodési rendszerében megsporolt Osszeg — bazisévnek tekintve a 2014. évet —
kizarolag az ovoddk fejlesztésére fordithatd. Amennyiben az Osszeg nem keriil
felhaszndlasra teljes mértékben, a kovetkezd évben ennyivel ndvekszik az
ovodafejlesztési alap. A javasolt lehetséges fejlesztési irany egy kozos informatikai
rendszer, kifejezetten azzal a céllal, hogy az Ovodavezetdk ¢és a sziilok
adminisztracios terhei csokkenjenek. Hataridd: folyamatos, felelds: dr. Hoffmann
Tamas polgarmester.” Egyszerli szotobbségli szavazas kovetkezik.

A Képviselo-testiilet 21 leadott szavazatbol 12 igen szavazattal, 7 ellenszavazattal
¢s 2 tartozkodassal elfogadta a javaslatot.

75/2015. (IV. 23.) X1.OK hatérozat

Budapest Fovaros XI. Keriilet Ujbuda
Onkorményzata Képvisel6-testiilete

12 igen szavazattal, 7 ellenszavazattal és 2
tartozkodassal 1gy hatdrozott, hogy az
ovodak 1j miikddési rendszerében megsporolt
0sszeg — bazisévnek tekintve a 2014. évet —
kizarolag az ovodak fejlesztésére fordithato.
Amennyiben az  0Osszeg nem  Kkeriil
felhasznalasra teljes mértékben, a kovetkezd
évben ennyivel novekszik az dvodafejlesztési
alap.

A javasolt lehetséges fejlesztési irany egy
kozos informatikai rendszer, kifejezetten
azzal a céllal, hogy az d6vodavezetok ¢és a
szlilok adminisztracids terhei csokkenjenek.

Hataridé: folyamatos
Felelos: dr. Hoffmann Tamas polgarmester
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Szabé Gyorgy: Ugyrendben szeretne kérni 10 perc sziinetet.

(Mikrofon nélkiili kdzbeszolas: ,,Frakciosziinet?”” Nevetés a teremben.)

Szabé Gyorgy: Egészségiigyi. 10 perc. Koszoni.

Dr. Hoffmann Tamas: Elrendeli a sziinetet.
(Sziinet utan folytatddott a testiileti iilés.)
A NAPIREND 3./ PONTJA: Az Onkormanyzat 2014. évi zarszamadasa

Eléterjeszto: dr. Hoffmann Tamas
polgarmester

Dr. Hoffmann Tamds: A legfontosabb, ami a zarszdmadashoz kapcsolodoan
elmondandd, hogy minden torvényi kotelezettségiiknek, illetve Onként vallalt
feladatuknak megfeleloképpen tudtak eleget tenni, megfeleléen el tudtak latni,
hiszen stabil az Onkorméanyzat gazdalkodasa. Osszességében elmondhaté, hogy a
2014. évi beszamold f60sszegeinek alakuldsa a bevételek-kiadasok tekintetében:
eredeti eldiranyzat 21.200 milli¢ forint, médositott 26.400 milli6 forint, a teljesités
az 100%-ra sikeriilt a bevételek esetében. A kiadasi f66sszeg 21.200 milli6 forint,
26 milliard forint lett a modositott, itt 87%-ra alakult a végso teljesités. Kozponti
koltségvetésbdl 3,8 milliard forintot kapott az Onkorményzat, 100%-osan teljesiilt.
Tovébbi 141 milli6 forint palyazati tamogatdsokbol folyt be, illetve
allamhaztartdson kiviilrél. 65 milli6 forintot kaptak kiilonb6z6 programjaik
végrehajtasara. Adok tekintetében 11, 7 millidrd forint, amely az Onkorményzathoz
beérkezett. Felhalmozasi bevételek: 72 millio forintot kaptak utfelujitasokra,
kozmiivelddési tdmogatasra, kisebb részben adossagkonszolidaciora. KVK-ként
még befolyt 256 millié forint, illetve sportuszoda, sportcsarnok tamogatasara 240
millié forintot kaptak, valamint még sportpalyaépitésre a Magyar Olimpiai
Bizottsagtol 31,5 millio forintot kaptak, illetve a Solanova projektbdl is folyt be
pénz. Feltiintetésre keriilt, de ott pénzmozgds nem volt, az Egry Jozsef, illetve
Ko6rosi Jozsef utcai ingatlancsere. A miikddési kiadasok 87%-on teljesiiltek.
Osszességében 483 milli6 forint tartalék  keriilt felhasznaldsra, részben
polgarmesteri felhatalmazés, illetve képviselO-testiileti dontés alapjan. A
koltségvetési maradvany: dsszességében 2014. évben 3.500 milli6 forint maradvany
képzodott. Intézmények kotelezettségvallalassal terhelt és athuzodo feladatok és
mas egyéb kotelezettségeik alapjan ezek feladattal terheltek, de ezeket lathatjak a
kiilonb6z6 mellékletekben.
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Osszességében azt lehet elmondani, hogy a mérleg szerinti fodsszeg 66,8 milliard
forint, amely az el6z6 évhez viszonyitva 1,6 milliard forinttal novekedett. Tehat azt
lehet mondani, hogy eredményes évet zart az Onkormanyzat. Ezaton is szeretné
megkdszonni mindenkinek, aki a zarszamadasi munkaban is részt vett, hiszen a
Pénziigyi és Koltségvetési Igazgatésag most is nagyon kivaldé munkat végzett,
illetve mindenki, aki ehhez kapcsolodott és ebben segitett szamukra.

Gajarszki Aron: A kérdések korében egy nagyon rovid kérdése lenne: mikortol
varhatd az, hogy kereshetd pdf-ben és nem képfile-ként kapjadk meg ezeket az
anyagokat? Rettenetesen nehéz igy felkésziilni beldle, tobb mint haromszor
javasoltak mar, jelezték az Onkormanyzat felé, és igazabol nem egy nagy technikai
bravuar az, hogy nem képként szkennelik be dket, hanem egyszeriien kereshetd pdf-
ként viszik be.

Gorog Andras: Bizottsagi tilésen jelzett néhdny kérdést — nem akarja ezeket most
elismételni. Kapott igéretet akkor, hogy a mai alkalommal megkapja a valaszt.
Kérdezi, hogy ez megvan-e.

Dr. Hoffmann Tamas: Gajarszki Aron képviseldnek valaszolva elmondja, hogy
dolgoznak mar rajta, reméli, hogy minél hamarabb bekdvetkezik. Nem merne azért
napot meghatarozni erre. De rajta vannak, hogy megoldodjon. A tovabbi
valaszadasra Soltész Erika igazgatonak adja at a szot.

Soltész Erika: Gorog Andras képviselének volt egyrészt kérdése az, hogy az
6vodak mennyi allami tamogatast kapnak. Es ugye, azt mondta neki, hogy ezt
ovodakra szétszedni nem tudjak — ezt tovabbra is tartja, ez igy van. Harom jogcimen
kapnak az O6vodakra tdmogatast. Az egyik az Ovodapedagogusok és az
ovodapedagogusok neveld munkdjat kdzvetleniil segitdk bértamogatasa. Ez bontva
van nyolc hdnapra és négy honapra, ebbdl az is kdvetkezik — majd egy kovetkezo
kérdésére a valasz —, hogy a nyolc hénap az becsiilt adat, ami egy rendkiviil
bonyolult, tobb oldalon keresztiil futd képletrendszert, feltételrendszert tartalmaz.
Ez egyébként a koltségvetési torvenybdl kiolvashato. Tehat kapnak egyszer ezen a
jogcimen pénzt. Masodszor kapnak az Ovodapedagoégusok atlagbérének ¢és
kozterheinek elismert potlolagos Osszegeként tamogatdst. A harmadik pedig az
ovodamiikodtetési tdimogatas. Ez az egy tétel, ez utdbbi az, amit gyakorlatilag lehet
fejenként szamolni, hogy igy fogalmazzon, ebbdl kovetkezéen dvodanként is ki
lehet szamolni: 56 ezer forint/f6/év. Osszességében kapnak az allamtdl az dvodakra
— ¢€s most mar az elszamolast mondja, tehat nem az igénylést — 2.055.395.000,-
forintot.

A kovetkez6 kérdése az volt, hogy volt-e normativa-visszafizetés, és ha igen, akkor
milyen jogcimen. Ahogy az el6bb is elmondta, egy résziik a normativaknak becsiilt
adatokon, becsiilt mutatdszamokon alapul, emiatt természetes, hogy a felhasznalas
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nem egyezik, nem is taldlkozott még olyan évvel, ahol egyezett volna. Elmondja,
hogy két torvényi lehetdség van most a lemondasra és a potigénylésre — az egyik
juniusban van, a masik pedig oktoberben. Juniusban volt potigénylésiik erre az
6vodai tdmogatasra, 3,2 milli6 forint, oktoberben pedig 6,7 milli6 forint lemondas
volt. Es most az elszamolas soran 9.578.000,- forint visszafizetési kotelezettségiik
van, tehat ennyivel kevesebben vették igénybe — ennyivel kevesebbet mutat, mert
ugye ez szamitott adat, tehat nem mondhatja azt, hogy azért, mert kevesebb gyerek
volt, ezt igy nem mondhatja. Ez volt tehat az egyik. A masik pedig a telepiilési
onkormanyzatok szocialis és gyermekjoléti feladatainak tdmogatasan beliil volt — itt
pedig volt juniusban 2.600.000 forint visszafizetésiik, mig oktdberben 7.180.000
forint visszafizetés, €s ez Osszességében 5.133.000 forint potigénylést jelent. Tehat
itt kapnak az allamtol. Igy 6sszességében — ami a zarszdmadasi rendeletben is benne
van — a pénzmaradvany, koltségvetési maradvany felosztasanal dsszességében, éves
szinten 4.444.886 forintot kell visszafizetniiik.

Kérdése volt még, hogy a gyermekétkeztetést hanyan vették igénybe, illetve mennyi
bevétele volt ebbdl az Onkorméanyzatnak. Olyan adatot tud erre mondani, hogy
naponta hanyan étkeztek, mert atlagosan tudja megmondani, mert nyilvanvaldéan
minden nap valtozik. Iskolaknal ebédet 5649 {6 vett igénybe naponta, 6vodaknal
3149 {6 naponta, bolcsédéknél 561 f6 naponta, habilitacional 14 f6 naponta —
osszesen 9.373 f6 étkezett naponta. Es ami a bevételt illeti, a gyermekétkeztetés
bevételét, 0sszességében €ves szinten 790.974.042 forint bevételiik volt ebbdl.

Ugy emlékszik, ennyi kérdése volt Gorog Andras képviselnek.

Dr. Bics Marton: Bizottsagi korben valdjadban mint a nemzetiségek tanidcsnoka
szeretne hozzaszolni.

(Mikrofon nélkiili nevetés.)

Nem érti a Polgarmester vidamsagat. Lényeg az, hogy amikor az idei koltségvetést
targyaltdk, akkor volt egy olyan modositd javaslata, ami arr6l szolt, hogy a
nemzetiségi onkormanyzatoknak — tekintettel arra, hogy a Minisztérium altal kiirt
palyazatok lejartak januar 29-én — valamilyen alapot képezzen az Onkormanyzat
annak érdekében, hogy ha év kdzben jut esziikbe valami olyan program, amit
szeretnének megvaldsitani, vagy olyan terv, amihez valamilyen pénzmagot
szeretnének palyazni az Onkormanyzattol, akkor ezt megtehessék. Akkor ezt nem
tamogattak, azzal, hogy a zarszamadaskor erre lehetdség van. Ezért nem adta be ezt
ujra modositoként, mert azt gondolta, hogy a Polgarmester ezt szdmon tartja,
viszont nem talalta meg a zarszdmadassal modositott koltségvetésben. Ha ebben
tudnanak neki segiteni.
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Molnar Gyula: A vitidban elmondja, hogy majdnem azt hitte, nem lesz hozzaszolas.
Maga is nagyon rovid szeretne lenni, csak szeretne rogziteni néhany dolgot, hatha
az ember sokszor elmondja, akkor tudatosul.

Mostanaban nagyon divatos konyv ¢€s a film is a holgyek korében a Sziirke 6tven
arnyalata. O nem olvasta, de a koltségvetést, meg a zarszamadast, meg az egész
dolgot megnézve az embernek ez a jelzd jut eszébe. Azt gondolja, hogy ha valaki
figyelmesen mogeé néz a szamoknak és megnézi a zarszamadas belso tartalmat — és
persze, ilyen szempontb6l a koltségvetésekét —, akkor nagyon vildgos tiikrot 14t
azzal kapcsolatban, hogy mi is torténik itt valdjaban. Azt mondja, hogy bizonyos
szempontbol visszaigazolja azokat a mondatokat, amiket el szoktak, el szokott
ennek kapcsan mondani. Szeretné még egyszer mindenkinek nyomatékosan
megismételni, mert ugy latja, hogy ebben még mindig félreértés van, és lehet persze
kifelé, a kiilvilag felé ezt igy kommunikalni, de legalabb beliil mindannyian tudjak,
hogy a zarszdmadas magas 0sszege, magas pénzmaradvanya az nem siker. Arra
nem kell biiszkének lenni, nem szabad biiszkének lenni, mert kettd dolgot biztosan
jelent. Az egyik az, hogy a koltségvetést nem veszik komolyan. Tehat miért
fogadnak el koltségvetést, ha egyébként pedig teljesen mast csindlnak. A masik
dolog pedig az, hogy a zarszdmadasban a pénzmaradvany magas 0sszege azt jelenti,
hogy sok minden nem torténik meg. Mondhatndk azt, hogy nem torténik semmi.
Fodleg abban az esetben, ha ez a koltségvetés eljutott abba az 4llapotiba, hogy 80
szdzalék determinalt a miikodeési tipusu dolgokkal, de majd a végén erre kitér egy
rovid gondolat erejéig.

A negyedik negyedéves koltségvetés-modositdsnal bemutatta tételesen azt, hogy
miért gondolja, hogy a vélasztdsokra finoman szélva is felturboztak néhany dolgot.
Ma mar azt is latjak, hogy gyakorlatilag harom évig gytijtogettek, harom évig nem
nagyon tortént semmi, ¢és aztan utana, a 2014-es évre pedig jelentésen megdobtak a
felujitasi-fejlesztési tigyeket. Ugye, ez a 4,2 milliard, amit latnak. 2013-ban még a
beruhazas 1,2 milliard volt, 2014-ben ez 2,7 milliard lett. Azért ez egy nagyon szép
¢s huszaros ugras, akar persze nyilvan mondhatnak azt, hogy ez milyen szép dolog.
2014-ben a felyjitds 300 millio, 2014-ben 1,1. Es nem akarja most tételesen
elmondani, hogy melyik sorokon latszik pontosan a novekedés. Picit banja, hogy
nem mondta el a napirend el6tti hozzdszolasat, de nem vesztettek olyan
szempontbol sokat, hogy aktudlis lesz ez késdbb is, csak egyszer el fogja azt
kezdeni, és ezt most igy roviden feldobja, hogy tényleg mar csak a hithli bazisuk
hiszi el azt, hogy mindenfajta torténésért 6k maguk a hibasak, itt beleértve dr. Bacs
Marton ,,fiatalkoru biinelkovetdt” is. Tehat higgyék el, hogy az emberek mar nem
igy latjak. Ondknek eljott a pillanat, amikor vallalni kell a felel6sséget a sajat
dontéseikért. Es ez a pillanat mér szerinte régebben is itt van, itt volt, de most mar
mindenképpen itt van. Ezt fogja majd a kovetkezd napirend eldtti hozzaszolasaban
bovebben kifejteni. Tehat nyugodtan lehet azt tenni, hogy ebben a teremben akar
megnyernek egy vitat, és stiri kormanyparti boélogatasokat valtanak ki, de észre kell
venniiik, hogy ez egyre kevésbé hat azokban a kordkben, ahol adott esetben
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valosdgosan ¢€s vilagosan gondolkodnak. Még egy dolgot szeretne mondani. Mindig
latja, hogy Soltész Erika pénziigyi és koltségvetési igazgatd nagy empatiaval tekint
arra, amit 6k mondanak: szeretné egy dologra emlékeztetni a zarszdmadas kapcsan.
A koltségvetésnél kérdezett ra a rendeletben, hogy miért hagyjak benne azt, hogy
pénzintézeteknél is el lehet helyezni, és akkor ott eléggé kioktatd modon
elmagyarazta, hogy ezt a torvény lehetévé teszi. O azt mondta, hogy lehet, hogy a
torvény lehetévé teszi, de érdemes korlatozni. Es most milyen szerencse, hogy nincs
konkrétan két pénzintézetnél. Ugye, akkor Soltész Erika igazgat6é azt mondta, hogy
nyilvan csak garantdlt papirokba teszi bele, allampapirokba, de hat latjak, hogy
valakik ezzel nem jartak jol. Tehat tovabbra is azt gondolja, hogy érdemes ezt a
fajta passzust szigoritani, vagy legalabbis azt kinyilatkoztatni és kijelenteni, hogy
ebbe az irdnyba biztos, hogy nem mennek, de nyilvan latja a mosolybol, hogy ez igy
lesz.

Es akkor elmondja az utolsé gondolatat. Tehat eljott a nehéz id6, azt szeretné
mondani. Ugyanis nyolcvan szazalékban, mint mondta, determinalt a koltségvetés.
Gyakorlatilag a hlsz szdzalék jelentds része is tobbé-keveésbé lekotott szokdsjog
alapjan bizonyos dolgokra, és gyakorlatilag ebben a koltségvetési évben igazi
fejlesztési torténetiik kettd van és mindketté ugy, hogy nincs rd forras. Ez a
Szivarvany Ovoda és a gyermekegészségiigyi centrum. Tehat gyakorlatilag az a
taktika, amit eddig végeztek, az tovabb nem csindlhat6, vagy pedig csak nagyon
dragan. Olyan iigyekben kell nem csindlni semmit, ami nagyon fog fajni. Nagyon
fog fajni bizonyos helyeken, és ez pedig mar nem lesz olyan konnyii és nem lesz
olyan egyszerli. Tehat azt szeretné mondani, hogy kozelitenek az igazsag
pillanatdhoz, amikor ténylegesen el kell donteniiik azt, hogy a koltségvetéseket
végrehajtjak vagy sem. Most per pillanat eddig ezt el tudték tolni azért, mert mindig
tudtak annyi pénzt valamilyen méddon félretenni. De lassan, szépen lassan ez a
dolog sziikiilni fog.

Soltész Erika: Arra a felvetésre, hogy magas a pénzmaradvany, szeretne reagalni —
nem kioktatdlag egyaltalan, sohasem szdndéka a kioktatas, ¢ a szakmat képviseli, €s
lehet, hogy vehemensebben mondja, mert nagyon szeretné atadni mindazt, amit
szakmailag tud a dologroél, tehat nem kioktatdsnak szanja sohasem, most sem. Hogy
magas a pénzmaradvany vagy sem, ezt igy nem lehet megalapozottan mondani. Azt
gondolja, hogy akkor lenne nagyon nagy baj, ha nem lenne pénzmaradvany az el6z6
évrol. Egyrészt természetes moédon a decemberi kiadasok finanszirozasara vagy
egyaltalan, olyan év kézben megkotott kotelezettségvallaldsoknak a kifizetésére,
ami athuzodik janudrra, kell, hogy legyen pénzmaradvany. Kiilonben olyan
vallalasok torténnének, amiknek nincs fedezete. Ha megnézik a zarszdmadasban,
nyolcszazkilencven-egynéhany millio forint ilyen kotelezettségvallalasuk van. El
szeretné azt is mondani, hogy a 2014. december 30-4n vagy utolsé napjaiban 400
millio forinttal tobbet kaptak ipartizési add cimén a Févarostol, mivel hogy 6 is
tobbet szedett be. Tehat azt gondolja, hogy természetes, hogy a december 30-an
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ideutalt pénz megmarad a pénzmaradvanyban. De azt gondolja, hogy ez nem gond,
hiszen gazdalkodni kell a pénzzel, a kovetkezd évi koltségvetésbe mindezek
beépithetdk, és feladat hajthatd beldle végre. Pontositani szeretné Molnar Gyula
képviseld azon allitdsat, miszerint azt mondta, hogy allamilag garantalt papirba
teszik a szabad pénzeszkozeiket — sohasem volt, sem amidta § itt van, sem eldtte
sem volt befektetési célu értékpapir-vasarlasuk, sem a Questornal, sem a Buda-
Cashnél, sem mashol. Tulajdonképpen bankszadmlalekotéseket eszkozolnek, amikor
van szabad pénzeszkoziik, azt viszont kiilonféle bankokndl. Tehat kifejezetten
bankokndl. K6szoni, nem tudja, van-e még valaszolnivaloja.

Dr. Hoffmann Tamas: Azt feltételezi, hogy nem. A zarszéban elmondja, hogy
megint csak ugyanott tartanak, hogy vélt félelmeket vetit ki az ellenzék akkor,
amikor nincs éppen oka vélt félelmekre. Igyekeznek nyilvan megtalalni mindazon
koltségvetési forrasokat, amelyek szamukra fontosak, és egyuttal ugy gazdalkodni,
hogy ne az ingatlaneladas legyen az egyetlen mozgatoja annak, hogy fejlesztések
torténnek vagy nem torténnek. Ez latszik most mar évek ota a koltségvetésben. Az
is latszik évek ota a koltségvetésben, hogy ha nem sziikséges, nem emelnek adot
sem, a meglévo adofajtak éppen elég fedezetet nyljtanak arra, hogy a mitkodéstiket,
illetve fejlesztéseiket tudjak iitemezni — nyilvan annak fiiggvényében, hogy hogyan
alakul a koltségvetés. Ha nincs valami olyan kiils6 hatds, amely ezt nagyon
jelentSsen befolyasolna, akkor ez a miikodés kiszamithaté mindenki szamara. Es
nyilvan megtalaljak, hogy egy-egy nagyobb beruhdzas, amelytdl nem szandékuk
elallni, nyilvan ne terhelje, legalabbis ne egyszeriben terhelje az Onkormanyzatot,
de igy is megvaldsitani mindenképp szeretnék. Es a szamok, azt gondolja, magukért
beszélnek, hiszen stabil, megalapozott, folyamatos miikddést tud biztositani az
onként vallalt feladatok tekintetében is, amelyeket — latszik a kiilonb6z6 napirendi
pontoknal és szdmoknal — hogy nagyon jelentdés mértékben vallal még igy is az
Onkormanyzat. Ugyhogy kéri ennek az elfogadasat, illetve tmogatasat.

Dr. Bacs Marton képviselonek még azért tartozik egy valasszal: ha kiilon soron
nincs is, hiszen most nehéz lenne azt mondani, hogy meghatirozzak, hogy milyen
0sszeg lenne az, ami megfeleld mitkodést tudna biztositani a nemzetiségek szdmara,
de van olyan soruk — a gazdalkodasi céltartalék —, amely erre alapot képezhet, €s
szlikség szerint atcsoportosithato rola pénz.

Ugyhogy kérné a tamogatasukat a zarszamadas elfogadasahoz. Szavazasra teszi fel
a 2014. évi zarszamadasrol szold rendelettervezetet az elOterjesztés szerint.
Mindsitett szotobbségli szavazas kovetkezik.

A Képviselo-testiillet 24 leadott szavazatbol 15 igen szavazattal, 9
ellenszavazattal, tartézkodas nélkiil — mindésitett szotobbséggel — megalkotta
Budapest Fovaros XI. Keriilet Ujbuda Onkormanyzata Képviselo-testiilete
19/2015. (IV. 29.) onkormanyzati rendeletét a 2014. évi zarszamadasrol.
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A NAPIREND 4./ PONTJA: Az onkormanyzati tulajdonban 1évo lakasok és
nem lakas céljara szolgalo  helyiségek
elidegenitésének szabalyairdl szolo rendelet
ujraalkotasa
Eléterjeszté: dr. Hoffmann Tamas

polgarmester

Dr. Horti Istvan: Arra szeretné felhivni a figyelmet, hogy ez a legutdbbi testiileti
iilésen is emlitett deregulacids jogszabaly-feliilvizsgdlo munka folyik, ennek
keretében a mai testiileti Ulésen is az eredet1 3./, 4./, 5./, 6./, 7./, 8./, 9./, 10./, 11./,
12./, 13./, 15./ napirendi pontok azért keriiltek fel, mert ezek jellemzden a
jogszabalyi valtozasok atvezetését, értelemszerii modositasokat, technikai
modositasokat tartalmaznak, és kéri ezek elfogadasat.

Dr. Hoffmann Tamds: Tovabbi hozzdszold nem lévén szavazasra teszi fel az
onkormanyzati tulajdonban 1évd lakasok és nem lakas céljara szolgdlo helyiségek
elidegenitésének szabalyairdl szo6ld rendelettervezetet az eldterjesztés szerint.
Mindsitett szotobbségli szavazas kovetkezik.

A Képviselo-testiilet 24 leadott szavazatbol 15 igen szavazattal, ellenszavazat
nélkiil, 9 tartéozkodassal — mindsitett szotobbséggel — megalkotta Budapest
Févaros XI. Keriilet Ujbuda Onkormanyzata Képviselo-testiilete 20/2015. (IV.
29.) onkormanyzati rendeletét az 6nkormanyzati tulajdonban 1évo lakasok és
nem lakas céljara szolgalo helyiségek elidegenitésének szabalyairol.

A NAPIREND 5./ PONTJA: A Budapest Foviros XI. Keriilet Ujbuda
Onkormanyzata tulajdonaban allé lakasok és
nem lakas céljara szolgalé helyiségek bérbe-
adasarol szolo rendelet modositasa
Eléterjeszto: dr. Hoffmann Tamas

polgarmester
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Dr. Hoffmann Tamas: Hozzaszoldo nem 1évén szavazésra teszi fel a Budapest
Févaros XI. Keriilet Ujbuda Onkormaényzata tulajdonaban 4116 lakasok és nem lakas
céljara szolgald helyiségek bérbeadasarol szo6lo 41/2001./X11.29./ XI1.0OK rendelet
modositasarol  sz6ldo  rendelettervezetet az  eloterjesztés szerint. Mindsitett
szotObbségli szavazas kovetkezik.

A Képviselo-testiilet 24 leadott szavazatbol 21 igen szavazattal, ellenszavazat
nélkiil, 3 tartozkodassal — mindsitett szotobbséggel — megalkotta Budapest
Fovaros XI. Keriilet Ujbuda Onkormanyzata Képvisel6-testiilete 21/2015. (IV.
29.) onkormanyzati rendeletét a Budapest Fovaros XI. Keriilet Ujbuda
Onkormanyzata tulajdondban 4ll6 lakdsok és nem lakas céljara szolgilo
helyiségek  bérbeadasarol  szolé  41/2001./X11.29./ XI.OK rendelet
modositasarol.

A NAPIREND 6./ PONTJA: Az onkormanyzati tulajdonban allé lakasok
lakbérérol, a kiilon szolgaltatasok dijardl, és a
lakbértamogatasrol szolo rendelet modositasa
Eléterjeszto: dr. Molnar Laszlo

alpolgarmester

Dr. Hoffmann Tamas: Itt van egy hatarozati javaslat is, mely szerint nem emelnek
lakbért. Hozzaszolo nem lévén szavazasra teszi fel az dnkormdanyzati tulajdonban
allo lakéasok lakbérérdl, a kiilon szolgaltatasok dijarol, és a lakbértdmogatasrol szold
42/2001./X11.29./ XIL.OK rendelet modositasardl szold rendelettervezetet az
eldterjesztés szerint. Mindsitett szotObbségli szavazas kovetkezik.

A Képviselo-testiilet 24 leadott szavazatbol 17 igen szavazattal, 6
ellenszavazattal és 1 tartozkodassal — mindsitett szotobbséggel — megalkotta
Budapest Fovaros XI. Keriilet Ujbuda Onkormanyzata Képviselo-testiilete
22/2015. (IV. 29.) onkormanyzati rendeletét az onkormanyzati tulajdonban
allé lakasok lakbérérél, a kiilon szolgaltatasok dijarol, és a lakbértamogatasrol
sz616 42/2001./X11.29./ XI.OK rendelet modositasarol.

Dr. Hoffmann Tamds: Szavazasa teszi fel az eldterjesztés szerinti hatarozati
javaslatot a kovetkezok szerint: ,Budapest Févaros XI. Keriilet Ujbuda
Onkormanyzata Képviselo-testiilete gy hatdrozott, hogy az Onkorményzati
tulajdonban 4ll6 lakasok lakbérérdl, a kiilon szolgaltatasok dijarol, és a
lakbértamogatasrol szolo 42/2001./X11.29./ XI1.OK rendelet 5. § (2) bekezdésében
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szerepld szocialis alapi lakbér mértékét és a 9. § (2) bekezdésében szerepld
koltségelvli lakbér mértékét 2015. julius 1-jével nem valtoztatja meg. Hatéarido:
2015. éaprilis 23., felelés: dr. Hoffmann Tamés polgarmester”. Egyszeri
szOtobbségli szavazas kovetkezik.

A Képviselo-testiilet 24 leadott szavazatbol 22 igen szavazattal, 2 ellenszavazattal,
tartozkodas nélkiil elfogadta a javaslatot.

76/2015. (IV. 23.) XI.OK hatarozat

Budapest Fovaros XI. Kerilet Ujbuda
Onkorményzata Képviseld-testiilete

22 igen szavazattal, 2 ellenszavazattal,
tartozkodas nélkiil tigy hatarozott, hogy az
onkormanyzati tulajdonban all6 lakasok
lakbérérdl, a kiilon szolgaltatasok dijarol, és
a lakbértamogatasrol sz016
42/2001./X11.29./ XI.OK rendelet 5. § (2)
bekezdésében szerepld szocialis alapt
lakbér mértékét és a 9. § (2) bekezdésében
szerepld koltségelvii lakbér meértékét 2015.
julius 1-jével nem valtoztatja meg.

Hataridé: 2015. aprilis 23.
Felelos: dr. Hoffmann Tamas polgarmester

A NAPIREND 7./ PONTJA: A lakodépiiletek energiatakarékos felujitasanak
tamogatasarol szolo rendelet megalkotasa
Eléterjeszto: dr. Hoffmann Tamas
polgarmester

Dr. Hoffmann Tamas: Hozzdsz6l6 nem 1évén szavazasra teszi fel a lakoépiiletek
energiatakarékos  korszerlisitésének,  felGjitdsanak  tamogatasarél  szo6lo
rendelettervezetet az eldterjesztés szerint. Mindsitett szotobbségli  szavazas
kovetkezik.

A Képviselo-testiilet 24 igen szavazattal, ellenszavazat és tartozkodas nélkiil —
mindsitett szotobbséggel — megalkotta Budapest Févaros XI. Keriilet Ujbuda
Onkormanyzata Képviselo-testiillete 23/2015. (IV. 29.) onkormanyzati
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rendeletét a lakoépiiletek energiatakarékos korszerusitésének, felajitasanak
tamogatasarol.

A NAPIREND 8./ PONTJA: A telepiilésképi bejelentési eljarasrol szolo
rendelet modositasa
Eléterjeszté: dr. Hoffmann Tamas
polgarmester

Dr. Hoffmann Tamas: Hozzasz6l6 nem lévén szavazasra teszi fel a telepiilésképi
bejelentési eljarasrol szold 24/2013. (IV. 24.) XI1.OK rendelet mddositasarol szolo
rendelettervezetet az eldterjesztés szerint. Mindsitett szotObbségli szavazas
kovetkezik.

A Képviselo-testiilet 24 igen szavazattal, ellenszavazat és tartozkodas nélkiil —
mindsitett sz6tobbséggel — megalkotta Budapest Févaros XI. Keriilet Ujbuda
(")nkormzinyzata Képviselo-testiillete 24/2015. (IV. 29.) onkormanyzati
rendeletét a telepiilésképi bejelentési eljarasrol szolo 24/2013. (IV. 24.) XI1.OK
rendelet modositasarol.

A NAPIREND 9./ PONTJA: A lakascélu kamatmentes onkormanyzati
kolesonrol szolé rendelet ujraalkotasa
Eléterjeszto: dr. Hoffmann Tamas
polgarmester

Dr. Hoffmann Tamads: Hozzasz6l6 nem lévén szavazasra teszi fel a lakascéla
kamatmentes Onkormanyzati kolcsonrdl szolo rendelettervezetet az eldterjesztés
szerint. Mindsitett szotobbségli szavazas kovetkezik.

A Képviselo-testiillet 24 igen szavazattal, ellenszavazat és tartozkodas -
mingésitett sz6tobbséggel — megalkotta Budapest Févaros XI. Keriilet Ujbuda
Onkormanyzata Képvisel6-testiilete 25/2015. (IV. 29.) o6nkormanyzati
rendeletét a lakascéli kamatmentes 6nkormanyzati kolcsonrol.
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A NAPIREND 10./ A diszpolgarra valasztasrol, valamint a keriileti
PONTJA: kitiintetések és elismero cimek
adomanyozasarol szolo rendelet modositasa
Eléterjeszto: dr. Hoffmann Tamas
polgarmester

Dr. Hoffmann Tamds: Hozzasz6l6 nem 1évén szavazasra teszi fel a diszpolgarrad
valasztasrol, valamint a kertileti kitiintetések és elismerd cimek adomanyozéasarol
sz616 36/2012. (V1. 6.) XI.OK rendelet modositasardl szold rendelettervezetet az
eléterjesztés szerint. Mindsitett szotobbségli szavazas kovetkezik.

A Képviselo-testiilet 23 leadott szavazatbol 20 igen szavazattal, ellenszavazat
nélkiil, 3 tartozkodassal — mindsitett szotobbséggel — megalkotta Budapest
Févaros XI. Keriilet Ujbuda Onkormanyzata Képviselo-testiilete 26/2015. (IV.
29.) onkormanyzati rendeletét a diszpolgarra valasztasrol, valamint a keriileti
Kitiintetések és elismeré cimek adomanyozasarél sz6l6 36/2012. (VI. 6.) XI1.OK
rendelet modositasarol.

A NAPIREND 11./ ,,Ujbuda  Onkormanyzata Papp Laszlé
PONTJA: Sportoloi Osztondij” alapitasarol és
adomanyozasarol szolo rendelet modositasa
Eloterjeszto: dr. Hoffmann Tamas
polgarmester

Budai Miklos: A vitdban elmondja, hogy kérdéseit megfogalmazvan mondana el a
véleményét. 2011. janudr 27-¢én lett modositva ez a rendelet. Elbtte ugy emlékszik,
hogy amire most mddositjak, az élt, tehat miért kellett akkor anno modositani, ha
most Ojra visszahozzak. Miért a Polgarmester adja meg a tulajdonosi hozzajarulast,
amikor a Gazdasagi Bizottsdghoz rendszeresen jonnek ilyen ligyek? Tehat ott
torténik a dontés. Tehat a dontések jo része a Polgarmesterhez van...

(Mikrofon nélkiili kdzbeszolasok, hogy ez még az el6z6 napirendi pont.)

Bocsanat.
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Dr. Hoffmann Tamas: Akkor tovabbi hozzdsz6l6 nem 1évén szavazasra teszi fel az
,Ujbuda Onkormanyzata Papp Laszld Sportoloi Osztondij” alapitasarol és
adomanyozasardl sz6lo 17/2007./V.24. /X1.OK rendelet modositasardl sz6lo
rendelettervezetet az eldterjesztés szerint. Mindsitett szotobbségli  szavazas
kovetkezik.

A Képviselo-testiilet 24 leadott szavazatbol 18 igen szavazattal, ellenszavazat
nélkiil, 6 tartozkodassal — mindsitett szotobbséggel — megalkotta Budapest
Févaros XI. Keriilet Ujbuda Onkormanyzata Képviselo-testiilete 27/2015. (IV.
29.) onkorminyzati rendeletét az ,,Ujbuda Onkormanyzata Papp Laszlé
Sportoléi Osztondij” alapitasarol és adomanyozasarol szélo 17/2007./V.24./
XI.OK rendelet médositasarol.

A NAPIREND 12./ A kozteriiletek hasznalatarol és rendjérol szolo
PONTJA: rendelet ujraalkotasa
Eléterjeszto: dr. Hoffmann Tamas
polgarmester

Dr. Hoffmann Tamas: Es akkor most kiovetkezik a régi 11./, 4j 12./ napirendi pont.

Budai Miklos: A kérdések korében elmondja, hogy még egyszer elnézést kér, 6
még nem frissitette a TTR-ben az anyagot, és nala a 11./ napirendi pont ez volt.
Kérdéseit akkor megismételné. 2011. januar 27. elétt ez a rendelet az volt, amit
most gondolnak atalakitani, tehat polgari jogviszony keretében voltak, tigy tudja,
kiadva a tulajdonosi hozzajarulasok — megvaltoztattak, most Ujra visszamennek.
Miért? Miért a Polgarmester dont a tulajdonosi hozzajarulasok megadasaban? A
Gazdasagi Bizottsag elott rendszeresen vannak ilyen tligyek, legalabb akkor az lenne
benne, hogy a Gazdasagi Bizottsag javaslata alapjan a Polgarmester irja ald vagy
dont. Dijtételeket emeltek-e ebben a rendeletben?

Dr. Hoffmann Tamas: Egy részére valaszol. Itt alapvetden arrdl van sz, hogy
polgari jogi vagy hatdsagi — voltak arra allasfoglalasok a joggyakorlatban, hogy
hatosagi ligyként kezelendd, amelynek szintén vannak elényei. Attekintve azt, hogy
minek van tobb eldnye, hatranya, ki, hogyan és milyen mdédon mikodik, ezért
dontottek arrol, hogy valdban visszatérnek arra a megoldasra, ami eldtte volt. Ez
pedig alapvetden arrol szol, hogy polgari jogi alapon kezelik, jogkérdésként ezen
kéréseket, mint tulajdonos.
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A dijtételekben pedig nincs modosulés, tehat azok nem emelkednek. A tobbi részére
Biiki Laszl6 varosiizemeltetési igazgatd valaszol.

Biiki Laszl6: Tobb okbol kifolyolag is sokkal célszeribb az, ha polgari jogi
szerzOdés keretén beliil kezelik ezeket az iigyeket. Ez is egy vagyonhasznositasi
forma gyakorlatilag, és nagyon sok olyan ¢les helyzet adodik, amit egy polgari jogi
szerzOdés keretén beliil sokkal hatékonyabban, rugalmasabban tudnak kezelni.
P¢ldaul a fizetési fegyelem betartatasat, ez sokkal nagyobb lehetdséget ad erre.
Ilyenkor tudjék eldre kérni a kozteriilet-hasznalati dijat, és azt kovetden 1ép hatalyba
a szerz6dés. Hatdsagi tigynél meg kell varni a fellebbezési jog miatt, mig a
hatdrozat jogerdre emelkedik, itt ebben az esetben gyakorlatilag utdna, a jogerds
hatdrozat birtokdban tudnak csak kozteriilet-hasznalati dijat kovetelni. Ez sok
esetben egyébként nem keriil vagy részben kertil befizetésre, kiilonbozo fellebbezési
okok vannak, illetve varosképi, varosrendezési szempontbol is sokkal kisebb az az
eszkoztaruk, ami alapjan gyakorlatilag el tudjdk biralni, hogy mi a szerencsés
szolgaltatasi szinvonalnovelésben, varosképi szempontbol, €s mi a szerencsétlen
akkor, ha kiadnak bizonyos teriiletekre kozteriilet-hasznalati engedélyt.

Az elbirdlasnak a rendje gyakorlatilag nem valtozik a korabbiakhoz képest, tehat
megvan az, hogy hadrom honapig, egy éven belill, illetve egy éven tul ki jogosult
alairni, engedélyezni a kozteriilet-foglalasi kérelmeket. A Gazdasagi Bizottsagnak
fellebbezeés esetén volt jogkore €s ez tovabbra is fennall, tovabbra is fenntartjak ezt
a Gazdasagi Bizottsag esetében. Példaul ha bérletidij-mérséklést kérnek vagy
kiilonboz0 fellebbezések elbirdlasa esetében van jogosultsaga.

Csernus Laszlé: A bizottsagi korben a Gazdasagi Bizottsag elnokeként felhivja a
figyelmet arra, hogy tegnap a Bizottsag iilésén elfogadtak mddositd javaslatot: a
rendelet 10. §-anal egy kiegészitést tettek be az eljarasi idovel kapcsolatban. Kéri,
hogy az eléterjesztd fogadja be.

Budai Miklés: A vitdban két rovid megjegyzést tesz az anyaghoz. Ugy latja, hogy
egyre tobb mindent szeretnének ebben a rendeletben ugy szabalyozni a
kozteriileteken, hogy mit lehet, mit nem lehet, de mindig cstszik be hiba. Tehat
inkabb afelé menne, hogy amit a torvény tigymond eléir, ne az Onkormanyzat
szabalyozza a keriilet szempontjabol a dolgokat. Csak kiemel egy dolgot, hogy
politikai rendezvényekhez példaul nem kell kozteriilet-hasznélati hozzajaruldst
kérni. Tehat barmikor kimehet, teriiletet foglalhat, tehat ezt 6 igy értelmezi. Vagy
van itt a 20. §-ban egy olyan — csak par dolgot emel ki, hogy érzékeltesse —, példaul
a vendéglatod-ipari tizlet elé torténd kitelepiilés 6 és 23 ora kozott. De megengedi
bizonyos iddszakokban, tehat VB, EB, olimpia idejére, hogy projektort
kihelyezzenek. Most ha csak a jovO évi foci EB-t nézi, 6 orakor és 9 orakor
kezdddnek a mérkdzések, ha mar egy hosszabbitas van, akkor 23 orakor lezarjak a
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képerny6t, és fél 12-ig tart a meccs, akkor... Ilyeneknél mi a helyzet példaul a
rendelettel kapcsolatban?

Dr. Hoffmann Tamas: E tekintetben mas jogszabalyok is befolyasoljak, illetve
modosithatjak ezen tipusu miikodéseket.

(Mikrofon nélkiili beszélgetés.)

Igen, ezeket atvették Ok is az ezt megel6zd jogszabalyalkotasbol. A GB javaslatat
befogadvan fognak donteni. Tovabbi hozzasz6l6 nem lévén szavazasra teszi fel a
kozteriiletek hasznalatarol és rendjérdl szold rendelettervezetet az eldterjesztés
szerint, a befogadott modositassal egyben. Mindsitett szotobbségli szavazas
kovetkezik.

A Képviselo-testiilet 24 leadott szavazatbol 17 igen szavazattal, ellenszavazat
nélkiil, 7 tartozkodassal — mindsitett szotobbséggel — megalkotta Budapest
Févaros XI. Keriilet Ujbuda Onkormanyzata Képviselo-testiilete 28/2015. (IV.
29.) onkormanyzati rendeletét a kozteriiletek hasznalatardl és rendjérol.

A NAPIREND 13./ Az UJBUDA kozteriilet-feliigyeletének
PONTJA: szervezetérol és feladatarol szolé rendelet
ujraalkotasa
Eléterjeszto: dr. Hoffmann Tamas
polgarmester

Szabé Gyorgy: A vitdban elmondja, hogy egy modositd javaslatot nyujtott be a
rendelethez, amely alapvetden csak egy lényegi elemben modositja a korabbi
elkészitett tervezetet, amely a rendelet hatalydnak a kiterjedésére vonatkozik —,.(...)
az Onkormanyzat intézményeinek, gazdasagi szervezeteinek teriiletére.” Tehat
ennyivel modosulna. A tobbi pedig fejezetcimekben, illetve a torvényhez és a
fovarosi rendelethez igazitas. Kéri, hogy a javaslatot fogadjak el.

Dr. Horti Istvan: Ugy lattak, hogy a Szabo Gydrgy képviseld altal tett javaslatok
elfogadhatoak.

Dr. Hoffmann Tamas: Ko&szoni, akkor a modositast befogadja. Tovabbi
hozz4sz6l6 nem lévén szavazasra teszi fel az UIBUDA kozteriilet-feliigyeletének
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szervezetérol és feladatarol szold rendelettervezetet az eldterjesztés szerint, a
befogadott modositasokkal egyben. Mindsitett szotobbségli szavazas kovetkezik.

A Képviselo-testiilet 25 igen szavazattal, ellenszavazat és tartozkodas nélkiil —
mingésitett sz6tobbséggel — megalkotta Budapest Févaros XI. Keriilet Ujbuda
Onkormanyzata Képviselo-testiilete 29/2015. (IV. 29.) o6nkormanyzati
rendeletét UJBUDA Kozteriilet-feliigyeletének szervezetérdl és feladatarol.

A NAPIREND 14./ A zoldfeliiletek megdovasarol szolo rendelet
PONTJA: ujraalkotasa
Eléterjeszto: dr. Hoffmann Tamas
Polgarmester

Hintsch Gyorgy: A kérdések korében elmondja, hogy itt elég szigortian
szabalyozzak a kutyasétaltatast, hogy az egész keriiletben porazon lehet csak kutyat
sétaltatni, legaldbbis zoldteriileten. Ennek hogy néz ki a torvényi szabélyozésa
orszagos szinten? Errdl lehet valamit tudni? Mert neki ez nagyon szigoriinak tiinik.
Az onkormanyzatoknak, ha jol tudja, van mérlegelési lehetdsége ebben a kérdésben.
Vagy pedig egy kényszerpalydn mozognak?

Biiki Laszlo6: E tekintetben a korabbi szabalyozast vették alapul, azt vitték tovabb.
Egyébként ez szdmos helyen konfliktust okoz, és nagyon nehéz lenne egzakt modon
azt szabalyozni, hogy most akkor milyen fajta, milyen testméretli kutyakra
vonatkozdan irjanak el szabalyt, mert nyilvan a kutydk viselkedése ilyen
szempontbol nem kiszdmithaté egyértelmiien, hogy most az a fajta tipust kutya az
nem vesz€lyes esetleg bizonyos jarokeldkre. Ezen a kérdéskoron gondolkodtak, és
pont ezért gyakorlatilag a korabbi szabalyozast vitték tovabb e tekintetben, mert a
gyakorlat az, hogy ebbdl igazabol 1ényeges konfliktusok nem voltak. Nyilvan, ha itt
szabad utat engednének ennek, tehat lazdbban szabalyozndk, akkor valdsziniileg
egyébként problémasabb helyzeteket idézne eld. Tehat ezért gondoltdk ezt. Ez egy
nehéz kérdeés, hogy ezt hogyan lehetne egzakt modon szabalyozni. Nyilvan
leginkdbb egyébként a kutyatulajdonosoknak a hozzaallasan mulik az, hogy ki
milyen mddon kezeli ezt a kérdéskort. Nagyon sok kutyafuttatot épitenek, jelenleg
is szandékoznak épiteni, tehat alapvetéen maga a terep megvan ahhoz, hogy a
kutyak megfeleloképpen, szabadon tudjanak futni vagy mozogni.

Dr. Horti Istvan: Csak kiegésziteni szeretné Biiki Léaszldo varosiizemeltetési
1gazgatot, és egyetérteni Hintsch Gyorgy képviseldvel abban, hogy meglehetdsen
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szlik a jatéktere az Oonkormdanyzatoknak. Par évvel ezeldtt a kozponti jogalkotas
kivette az Onkormdnyzatok kezébdl azt a lehetOséget, hogy oOnallo allattartasi
rendeletet hozzon 1étre, és magasabb szintli jogszabalyok szabalyozzak ezt, és ezzel
a jatéktertiik gyakorlatilag lesziikiilt.

(Mikrofon nélkiili kozbeszolas.)

Erre vonatkozoan konkrétan az az érvelés a helytalld, amit Biiki Laszlo igazgatd
mondott. Inkabb azt mondja, hogy az Osszes tobbi szabalyrendszert azt
szabalyozzak, ¢és ez az egyetlen egy jatéktér marad, itt meg igazabol tényleg az a
mérvado, hogy nehéz volt szabalyozni, hogy melyik tipusu kutyat lehet porazon
tartani és melyiket nem. Erre valok a kutyafuttatok.

Szabé Gyorgy: A vitdban elmondja, hogy a rendelet 4. § (5) bekezdését javasolja
megfontolni a tekintetben, hogy ,,gyep teriiletre, parkositott teriiletre gépkocsival
vagy mas jarmivel behajtani tilos”, most azt kovetden ,,azon kozlekedni és
varakozni’, ez nyilvdin nem érthet6. Tehat ha nem hajthat be, akkor nem
kozlekedhet, akkor nem parkolhat, nem cserélhet motort, kereket, sok mindent nem
csindlhat. Egyszerlien nem mehet oda be, akkor az 0sszes tobbinek nem latja
értelmét. Ez csak ilyen értelmezési javaslat, hogy ezen kiviil még egy csomd dolgot
melléirhatndnak, hogy nem lehet folpakolni a jarmiivet, nem lehet onnan siiteményt
arulni. Tehat ha gépkocsival nem lehet bemenni, akkor az Osszes tobbi mar
okafogyottd valt. Ez csak egy észrevétel, hogy javasolja, hogy ezt a kiegészitd
mondatot, vagy a mondat masodik részét hagyjak el. Nem teljesen, mert a masodik
részében van az, hogy ,tilos”, tehat ,behajtani tilos”. Pont. Tehat ez csak egy
értelmezés, mert egy olyan talszabalyozéas lenne, ami egyik oldalrél azt mondja,
hogy nem mehet be, a masik oldalr6l meg azt, hogy nem kozlekedhet ott. Ezt
javasolja kivenni.

Dr. Hoffmann Tamas: J6, ezt most nem fogjak tudni ilyen modon kezelni, tehat
kérné, hogy fogadjak el az eldterjesztés szerint. Tovabbi hozzdszold6 nem lévén
szavazasra teszi fel a zoldfeliiletek megovasardl szolo rendelettervezetet az
elterjesztés szerint. Mindsitett szotobbségii szavazas kovetkezik.

A Képviselo-testiilet 25 leadott szavazatbol 19 igen szavazattal, ellenszavazat
nélkiil, 6 tartéozkodassal — mindsitett szotobbséggel — megalkotta Budapest
Févaros XI. Keriilet Ujbuda Onkormanyzata Képviselo-testiilete 30/2015. (IV.
29.) onkormanyzati rendeletét a zoldfeliiletek megovasarol.
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A NAPIREND 15./ A fas szaru novények védelmérol szolo rendelet
PONTJA: ujraalkotasa
Eléterjeszto: dr. Hoffmann Tamas
Polgarmester

Szabé Andras: Mint a rendelet eldédjének egyik sziiléje, nagy Orommel vette
tudomadsul, hogy a Hivatal, amikor 0jra kodifikalta ezt a rendeletet, akkor egy kicsit
a szakmai iranyokat eldtérbe helyezte, és némileg szigoritott rajta. Egy olyan
kifogésa van ezzel kapcsolatban — be is adott egy modosito javaslatot, amit szeretne,
ha elfogadna a Képvisel6-testiilet —, hogy a rendelettervezet tartalmazza azt, hogy a
potlasként eliiltetett fakra 3 ¢év eredési garanciat kellene csak vallalnia a
vallalkozonak. Javasolja, hogy térjenek vissza a kordbbi 5 évhez. Elég komoly
tobbletkdltségeket ro6 az Onkormanyzatra, ha a 4-5. évben esetleg meg nem eredd
fikat utana az Onkormdnyzatnak kellene potolnia. Az 5 év egy biztonsagos
id6tartam. Tudja, folvetddott a Hivatal részérdl, hogy az nekik tobbletellendrzési
kotelezettséget jelent a 4. vagy 5. évben. O nem tudja elképzelni, hogy barmelyik
egyéni képviseld, vagy akar listds képviseld, ha a terliletén 1t egy meg nem eredt
fat a 4-5. évben, akkor azt ne jelezné egyébként a Hivatalnak, nem hiszi, hogy a
Hivatalnak ez tigyben tal sok ellendrzési tobbletfeladata lenne. Viszont nekik ujabb
két év garancidt jelent, hogy az esetleg trehdny vagy feliiletes modon eliiltetett fakra
mégiscsak van esélyiik, hogy a vallalkozok ezeket kicserélik és végre tényleg
valoban életképes fakat kapnak a kozteriileteikre. Tehat ennyi modositét adott be,
ezt a Gazdasagi Bizottsag tdmogatta. Kéri a Képviseld-testiiletet is, hogy tamogassa.

Dr. Hoffmann Tamads: Elfogadja a Gazdasagi Bizottsag, illetve Szabé Andrés
képviseld0 moddositd javaslatat, ezzel fogadjak el a rendelettervezetet. Tovabbi
hozzasz6l6 nem 1évén szavazasra teszi fel a fas szari novények védelmérdl szold
rendelettervezetet az elOterjesztés szerint, a befogadott modositasokkal egyben.
Mindsitett szotobbségli szavazas kovetkezik.

A Képviselo-testiilet 24 igen szavazattal, ellenszavazat és tartézkodas nélkiil —
mindsitett sz6tobbséggel — megalkotta Budapest Févaros XI. Keriilet Ujbuda
Onkormanyzata Képviselo-testiilete 31/2015. (IV. 29.) o6nkormanyzati
rendeletét a fas szaru novények védelmérol.
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A NAPIREND 16./ Kornyezetvédelmi Alap 2014. évi felhasznalasa
PONTJA: Eloterjeszto: dr. Hoffmann Tamas
polgarmester

Gajarszki Aron: A vitaban két mondatban, mér jogfosztott tanacsnokként szolna.
Amit napirend el6tt elmondott, szuper, hogy tegnap volt a Fold Napja, €s egy csomo
iskolast kizavartak a zoldbe ¢€s jol érezték magukat ...

(Zsivaj a teremben.)

Bocsanat, de nem hallja a sajat hangjat. Kéri képviseldtarsait, hogy tiszteljék mar
meg egymast ennyivel. Biztos nehéz csondben végigiilni egy ilyen {iilést, ezt
elfogadja, de hozza lehet szolni batran.

Tehat nem egy napbdl all az év, és nem egyetlen egy napra kéne a kornyezet-
tudatossagnak a latszatat kelteniiik. Es ha a Polgarmester zold nyakkend6t kot
minden tilésre, attol se lesz kornyezettudatos a Keriilet. Alapvetden arrdl van szo,
hogy hianyzik az a felelés vagy politikai képviselet a keriiletb6l, ami a
kornyezetvédelem iigyét vinné. Itt emlitette a Vahot utcai piacot, ahol kivagtak egy
csom6 20-30-40 éves fat ahhoz, hogy parkoldt bdvitsenek, emlithetné azt, hogy
nincs, aki kornyezeti nevelési koncepciokat véleményezzen, ami ugye kordbban a
tandcsnoknak volt a feladata, €és sorolhatna rengeteg dolgot. Ez az intézkedési
terv... — mar megint alig hallja magat — kivaléan mutatja azt, hogy gyakorlatilag az
évek sordn rutinna valt feladatokat végrehajtjak, amiket kordbban kitaldltak mar
politikusok, képviselok vagy esetleg egyéni kezdeményezok — itt civilekre is gondol
—, de példaul civil szervezetek, akik oroszlanrészt vallalnak ezekben a Fold Napi
rendezvényekben, azoktdl horror bérleti dijakat szednek be mondjuk azért, mert
onkormdanyzati ingatlanban merészeltek székelni. Tehat nincs gazddja ennek a
teriiletnek, bArmennyire is szeretnék azt a latszatot kelteni, hogy van, és ez igy nincs
jol. Még egyszer nyomatékosan kéri, hogy foglalkozzanak ezzel egy kicsit tobbet,
mert folyamatosan é€piil le kornyezetvédelmi szempontbol a kertilet, és ha nem
lennének ilyen markans civil szervezetek, mint mondjuk a Sas-hegy Védo
Egyesiilet, akik értelemszertien inkabb lokalpatriotak, akkor gyakorlatilag semmi
nem akadalyoznd meg a keriiletben a szabad rablast és a kornyezeti életmindség
drasztikus romléasat. Akar kerékparozhatdsagtdl kezdve tényleg az autdparkolok
térnyerésén keresztlil sok mindent emlithetne még, de most esetleg a kovetkezd
ilésre folkésziil egy részletes prezentacidval ezzel kapcsolatban. Jo6? Ezért
tartozkodni fog, mert tobb téma is van, ami alapvetéen nem eléremutat6o. Hidnyolja
a kreativitast ebbdl.

Dr. Hoffmann Tamas: Azért azt elmondhatnd, hogy a Vahot utcdban milyen
huszonnégy fa keriilt kivagasra? Vagy hol?
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(Mikrofon nélkiili kozbeszolés: ,,Huszonnégy?”)

Hat, a képviselé mondott huszonnégy fat, most mar kétszer raadasul. Hol? A Vahot
utcaban?

(Mikrofon nélkiili beszélgetés.)

Na, de hat Teheranban. ..

Gajarszki Aron: Nem, a Vahot utcaban van a hétvégi piac, és mellette kialakitottak
egy parkoldt és ott. Nem szdmolta meg, de fényképet csinalt a helyszinrdl — szerinte
egy olyan 10-15 fa lehet koriilbeliil, és ezek nagy fak.

(Mikrofon nélkiili beszélgetés.)

Ez egy teljesen jo kérdés, hogy mennyi allt ezekbdl kozteriileten. A 1ényeg az, hogy
gyakorlatilag mindenféle kontroll nélkiil itt most mar lehet garazdalkodni.
Kordbban legaldbb, amikor épitettek egy sportpalyat, legalabb volt kihez
forduljanak a lakok, amikor ledaraltdk el6ttik a Szent Benedek Iskolanak a
sportpalydhoz a fakat. Tehat azt mondja, hogy most viszont nem lehet kihez
fordulni, €s nagyon szép, hogy épiil-sz€piil a piac, de az nem jo, hogy egy sivatagot
hagynak helyette, még ha a Bikas park mellett, akkor is.

Dr. Hoffmann Tamas: Na, hat szoval akkor azért nem tudtak meg, hogy pontosan
hol is vannak ezek a fak, a bolygén, a Marson vagy hol. Tehat a Vahot utca
kornyékén nem lett fa kivagva.

(Mikrofon nélkiili beszélgetés.)

Meg fogjak nézni, Ok is felkésziilnek erre, ha van konkrétum. Jo, ott nem tortént
fakivagis szerinte. Tovabbi hozzasz6l6 nem lévén szavazdsra teszi fel az
el6terjesztés szerinti hatarozati javaslatot a kovetkezok szerint: ,,Budapest Fovaros
XI. Keriilet Ujbuda Onkormanyzata Képviselo-testiilete gy hatarozott, hogy a
keriileti Kornyezetvédelmi Alap 2014. évi felhasznaldsarol szolo, a hatdrozat
melléklete szerinti beszamolot elfogadja. Hatarido: 2015. aprilis 23., felelds:  dr.
Hoffmann Tamads polgarmester.” Egyszerii sz6tobbségii szavazas kovetkezik.

A Képviselo-testiilet 23 leadott szavazatbol 16 igen szavazattal, ellenszavazat
nélkiil, 7 tartozkodassal elfogadta a javaslatot.
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77/2015. (IV. 23.) XL.OK hatirozat

Budapest Févaros XI. Kerilet Ujbuda
Onkorményzata Képvisel6-testiilete

16 igen szavazattal, ellenszavazat nélkiil, 7
tartozkodassal ugy hatarozott, hogy a keriileti
Kornyezetvédelmi Alap 2014. évi
felhasznalasarol szolo, a hatarozat melléklete
szerinti beszamolot elfogadja.

Hataridé: 2015. 4prilis 23.
Felelos: dr. Hoffmann Tamés polgarmester

A NAPIREND 17./ Az Uj Gazdasagi Program elfogadasa
PONTJA: Eléterjeszto: dr. Hoffmann Tamas
polgarmester

Dr. Hoffmann Tamas: Az 1) Gazdasagi Program elfogadasa torvényi
kotelezettségiik és azt gondolja, hogy egy fontos €és alapdokumentum... lenne, ha
most nem lenne egy ligyrendi megszolalas, de majd aztan elmondja.

Molnar Gyula: Ugyrendben nyomott gombot, mikor elkezdett beszélni a
Polgarmester, de megvarta volna, mig befejezi. Fontos dologrél van sz6, és
méltatlanul hatra hoztak, ezért azt kérné, azt javasolnd, hogy az elséként megszolald
ellenzéki képviselok ne a szokésos idOkeretben, hanem ennél bévebb iddkeretben
szolhassanak hozza, akar egy koltségvetési tipusti vagy akar egy rendelettipusa
targyalas mintajara — ez nyilvan most a két frakcio nélkiili képviselére vonatkozik,
¢s elfogadja, hogy az 6 frakciojuk részérél mondjuk egy valakire, és ez példaul
lehetne 6.

(Deriiltség a teremben.)
De nyilvanvaloan ebben kelld nyitottsagot tudnanak tantsitani. Koszoni.

Dr. Hoffmann Tamas: Szavazzanak rola ,,hdzon beliil”, demokratikusan. Vagy ez
mar eldontott kérdés akkor.
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Csernus Laszl6: Ugyrendben elmondja, hogy valdban, a Gazdasagi Program egy
fajsulyos kérdése lett a Testliletnek, ugyhogy annyiban tudnd tdmogatni Molnar
Gyula képviseld kérését, hogy 5+2 percben az ellenzéki partokbdl egy-egy
képviseld, igy bévebben is ki tudna fejteni a véleményét. Ezt javasolja megszavazni
a Testiiletnek.

Dr. Hoffmann Tamas: Techat mielott szot kér, akkor a demokratikusan
megvalasztott szovive kéri azt, hogy akkor 6 ennyi percben. Jo? Igy értendd?
Rendben. Mert ugye az SZMSZ egyébként nem ismer... Hat, ezt inkabb nem...

(Mikrofon nélkiili beszélgetés.)

JO, hat frakcionként. Most nem kotelezo, ha nem akarnak hozzaszolni, Barabas
Richard képviseld ugyis elment. Helyettesités nincs viszont. PM helyett nem
mondja el mas. J6, akkor menjenek igy, de akkor viszont folytatna a bevezetdjét.

(Mikrofon nélkiili kozbeszolas és beszélgetés.)

Akkor eldbb szavaznak az ligyrendi javaslatrol, mely szerint az ellenzéki partokbol
egy-egy képviseld 5+2 percben szolhasson hozzé a vitahoz. Egyszerli sz6tobbségli
szavazas kovetkezik.

A Képviselo-testiilet 24 leadott szavazatbdl 22 igen szavazattal, ellenszavazat
nélkil és 2 tartozkodassal elfogadta a javaslatot.

78/2015. (IV. 23.) XI.OK hatarozat

Budapest Fovaros XI. Kerilet Ujbuda
Onkorményzata Képviselo-testiilete

22 igen szavazattal, ellenszavazat nélkiil és
2 tartozkodassal a 17./ Uj Gazdasagi
Program elfogaddsa cimii napirendi pont
targyalasa sordn elfogadta azt az iigyrendi
javaslatot, miszerint az ellenzéki partokbol
egy-egy képviseld 5+2 percben szélhasson
hozza a vitdhoz.

Dr. Hoffmann Tamas: Folytatnd akkor a bevezetdjét. Tehat egy fontos programjuk
elfogaddsahoz, mondhatni alapprogram elfogadasahoz értek, hiszen a kiilonb6zo
stratégiaknak, amelyek az Onkormanyzatnal 1éteznek, kellenek vagy illenek, tigy
hiszi, az alapja az, hogy a Gazdasagi Program az hogy és mint épiil fol. Ebbdl a
szempontbol egy ujszeri dokumentumot javasolndnak a Testiilet szamara
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clfogadasra, amely abbol az alapkiindulasbol, alapfelvetesbdl indul, hogy nem az
Onkormanyzat altal megbizott vagy szakértd vagy a Hivatal, vagy a polgarmesteri
vezetés probalja meghatidrozni, hogy milyen gazdasagi iranyt vegyen, hanem
megkérdezték egy nagyon komoly reprezentativ felméréssel azt, hogy a keriilet
polgarai, kiilonb6z6 korosztalyok, tarsadalmi pozicidt elfoglalo emberek mit
gondolnak az egész keriiletrdl, a keriilet varosrészeirdl, és hogy és milyen modon
gondolnak ennek jovojét. Ennek az 0sszegzésében — amelynek a tematikajarol azért
azt javasolja, hogy majd a cég ligyvezetdje, Lendvai Endre is mondjon nekik
n¢hany szot — foglaltdk Ossze. Ebbdl fakad az, amely latszik, hogy bizottsagi
tiléseken is kérdések formdjdban megfogalmazodott, de azt kell mondania
alapvetden, hogy nem azt az utat kdveti, hogy megmondjak pontosan, hogy nekik
gyermekegészségligyi centrum kell a KOrosi Jozsef utca ,,x”.-ben, €s igy ¢€s igy kell
kinézzen, hanem pontosan azokat a legfontosabb elveket rogziteni a valds lakossagi
igények alapjan, amelyekre aztan a kiillonbozé agazati stratégidk leképezhetdk.
Nyilvan egy gazdasagi program, hiszen a gazdasag is, ezt lattdk az elmult négy
évben is, nagyon valtozni tud, a gazdasagi kornyezet nagyon nagy hatassal van az
Onkormdnyzatra is, ez nem egy statikus és allando, 2020-ig sz6l6 dokumentum
lesz, hanem ezt 1d6rdl idOre nyilvan feliil kell vizsgalni, és ehhez aztdn nyilvan az
ebbdl fakadd agazati stratégidkat is le kell tudni vonni. Ami latszik és fontos
szamukra, az az, hogy legyen egy olyan fenntarthatd fejlddés, amely alapvetden
egyrészt a kornyezetvédelmet, kornyezettudatossagot és az ebbdl fakado feladatokat
hatdrozza meg szamukra az elkovetkezendd évekre. Ez nagyon fontos, hiszen egy
nagyvarosi létben élvén nagyon fontos az, hogy ezekkel nagyon komolyan
foglalkozzanak. Nyilvin mas ¢és mas feladatokat tiiz ki, illetve kell tudni
végrehajtani ebbdl eredden, de ennek alarendelve az évek folyaman, vagy tesz olyan
feladatokat, amely akar budapesti szinten, akdr mas jelleggel kezelendd feladatok
lesznek, hiszen mas-mas megoldasokat kivan meg. Alapvetden ez a fenntarthatdsag
és kornyezettudatossag, amely meg kell, hogy hatdrozza az Onkormanyzat munk4jat
az elkovetkezenddkben. Ebbe beleértendd, hiszen ha tagan értelmezik, akkor a
fenntarthatosadg egyik alapja az a szocialis igazsadgossag, amelyre kiilon oda kell
figyelni. Egyrészt intézményrendszer szintjén kezelve, figyelve azt, hogy az allami
valtozasok a Keriiletre milyen feladatokat ronak vagy vesznek le adott esetben a
Keriiletrdl, de ez egyik alapja ennek a fenntarthatosagnak. Nagyon fontos az, hogy a
kornyezettudatossdgbol fakad természetszerilleg az is, hogy egy zold keriilet
iranyaba kell elmozdulniuk, amit minden tekintetben érvényre kell, hogy jutassanak
— a kiilonbozo fejlesztések tekintetében is. amelyek rajtuk mulnak, amelyeket 6k
tudnak végrehajtani, vagy azokbol a szabalyozasokbdl kovetkeznek, amelyben
indirekten tudnak hatni a keriilet tovabbi létére. Hiszen ez egy nagyon fontos
cselekvési pont lesz, hogy majd azon barnamezds teriiletek, vagy a keriiletnek a
kevésbé hasznositott részei milyen modon kerlilnek atalakitasra. Ez is ezen
programoktol, illetve az agazati programoktol fog fiiggeni. A fenntarthatosaghoz és
a szocialis igazsagossaghoz hozza tartozik az, hogy a hatranyos helyzetii tarsadalmi
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csoportokkal minél komolyabban foglalkozzanak. Itt akar a megvaltozott
munkaképességliekrdl legyen sz6, vagy a palyakezddkrdl és/vagy akar iddsekrol, és
a nokkel ¢és kisgyermekes anyakkal szintén kiilon kell foglalkozni e tekintetben a
kiilonboz6é programok soran. Ugyhogy ugy hiszi, a fontosabb irdanyok felvazolasat
ilyen modon az anyag tartalmazza. Megkérné Lendvai Endrét, hogy kiegészitvén a
metodikat, tajékoztassa a Testiiletet arrdl, hogy hogyan is zajlott a munka.

Lendvai Endre: Azt gondolja, hogy egy eléggé komoly és megalapozott anyagot
tettek le az asztalra. Gyakorlatilag mddszertani szempontbdl ez a vizsgalat tigy épiil
fel, hogy eldszor egy szekunder adatok feldolgozasabol allo rovid attekintést raktak
Ossze a kertilettel kapcsolatban, majd pedig a munkédnak a dereka, legkomolyabb
része az volt, ami maga a primer vizsgalat. Ebben azt probaltdk megvizsgalni, hogy
egy megfeleld mértékben reprezentativ mintdn — tehat olyan szinten reprezentativ
mintan, amely adott esetben tobb alabontas utan is még reprezentativ tud maradni —
a lakossagot milyen demografiai, gazdasagi helyzeti jellemzdk jellemzik, milyen
attitidok hatarozzdk meg az életiiket. Tehat kiilonb6zo értékrendi kérdésekhez
hogyan viszonyulnak, amelyekben azt is nézték, hogy milyen a pillanatnyi
elégedettségiik a sajat ¢lethelyzetiikkel, a vizsgalt kérdésekkel. Illetve azt, hogy
kiilonboz6 fejlesztési beavatkozadsok milyen mddon valtoztathatjdk meg esetleg az
¢letmodjukat, tehat milyen hatassal lehetnek az 6 életmindségiikre.

A feldolgozas eredményeképpen egyrészt sziilettek olyanfajta megallapitasok,
amelyek keriilet szinten mutatnak bizonyosfajta lakossagi igényeket, amelyekkel
mindenképpen foglalkozni kellene, aztan természetesen eggyel mélyebb szintet, ha
néznek, akkor teriiletspecifikus javaslatok is vannak. Tehat itt azért kideriilt,
olvashat6 az anyagban, nyilvan megtették a képviselOk, hogy kiillonboz6 teriileteken
— 1itt most nem a szavazokoroket vették, hanem inkabb a természetes teriileti
hatarokat igyekeztek korberajzolni — milyen teriiletspecifikus igények, attributumok
jellemzik az ott €16k életét, értékvalasztasait. Illetve ami nagyon fontos €s izgalmas
vizsgalat volt, és azt gondolja, talan az egyik legunikélisabb eleme az anyagnak, az
az, hogy probaltak egyfajta lakossagi szegmentaciot, tehat keriileti szintii, de nem
teriileti vagy demografiai alapti, hanem értékrend alapt attitiidbeli szegmentaciot
végezni a mintan. Ennek az az eredménye, hogy azonositottak bizonyosfajta
lakossagi szegmenseket, egészen konkrétan Otot, és az ezekhez rendelt
karakterjegyeket is meg tudtak hatarozni eléggé pontosan, komoly statisztikai
szamokkal, statisztikai vizsgalatokkal aldtdmasztottan. Ennek a technikdja
gyakorlatilag egy faktoranalizis, illetve egy ehhez kapcsolddo klaszteranalizis volt,
¢s ez alapjan lehet latni azt, hogy nagyjabol milyen szegmensek rajzolodnak ki.
Tehat ilyen értelemben tarsadalmi csoportok szintjén is valamennyire specifikus tud
lenni az a program, ami elkésziilt.

Az elkésziilt vizsgalatok alapjan fogalmaztdk meg azokat a javaslatokat,
felvetéseket, tulajdonképpen — ha ugy tetszik — fejlesztési, gazdasagi tengelyeket,
amelyekhez javasoljak, hogy a kovetkez6d 1ddszakban a Képviseld-testiilet rendelje
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azokat a konkrét intézkedéseket, amelyek ezt kibontakoztatjak. Tehat ezeket a
tengelyeket kellene feloltoztetni projektekkel, oOtletekkel, figyelembe véve
javaslatuk szerint azokat a szempontokat, azokat az értékrendi kérdéseket, amiket a
vizsgalat feltart.

A vizsgalatnak egy kiilon eleme volt, friss fejlesztés eredményének a
vizsgalataként, vagy eredményének a feltardsat célozva, a Bikas parknak a booster
vizsgalata, tehat ott egy nagyobb mintan végeztek egy vizsgalatot, megnézendd,
hogy a lakossag ezen a kornyéken hogyan gondolkodik, egy konkrét megvalosulo
fejlesztés milyen hatdssal van az adott teriiletnek a tarsadalmi rétegzOdésére,
gondolkoddsmddjara, az emberek kozérzetére.

Tehat nagyjabdl ilyen elemekbdl all 6ssze ez az anyag, és azért, annak érdekében,
hogy minél konkrétabba tudjon lenni és minél inkdbb inspiraldé vagy motivalo
hatasa legyen a Képviseld-testiiletre €s ne csak egy pihend anyag legyen a
késobbiekben, hanem egy sokszor fellapozott és valoban a kovetkezd éveknek a
programjat megalapoz6 anyag tudjon lenni, ezért egy indikatortablazatot is
készitettek hozzd. Ez tulajdonképpen tobbé-kevésbé ambicidzus, de meglatasuk
szerint vallalhato és teljesithetd szamokat tartalmaz a legfontosabb meghatarozott
tertileteken. Tehat valamilyen modon megprobaljadk mérhetdvé tenni a programban
val6 eldrehaladast, és picikét taldn egyfajta olyan horizontot is folrajzolni ezekkel
az indikatorokkal, ami azt is mutatja, vagy azzal is inspirdlja a képviseldket, hogy
ha ezen logika mentén haladnak eldre, akkor ilyen és ilyen tipusu eldrelépéseket
kell a keriilet életében elérni. Ami nyilvanvaléan a lakossag jobb kozérzetét,
nagyobb elégedettségét, jobb életmindségét szolgalja, ami miatt gondolja,
mindannyian itt vannak a Képviseld-testiiletben és ellatjak ezt a szolgalatot.

Gajarszki Aron: A kérdések korében egy dolog érdekelné, és bizik benne, hogy
mivel ezt kozpénzbdl finansziroztak, valaszt is fog kapni: pontosan mennyit fizettek
ezért az anyagért?

Hintsch Gyorgy: Az eldterjesztésben, meg az anyagban is benne van, hogy online
kérdéiveket kaptak a képviselok. O nem kapott. Ellenzéki képviselok nem kaptak.
Ennek mi az oka? Ez egy eliras, vagy pedig csak kormanyparti képviselok kaptak?
Ez az egyik. A masik, hogy hivatkozik a képviseldi interjukra ez az anyag, illetve a
Polgarmester el6terjesztése, ami aprilis 14-i datuma. O aprilis 14-én volt az
interjin, tehat az 6 mérhetetlen bolcs megjegyzéseit és hozzaflizéseit hogy tudtak
beépiteni akkor ebbe?

(Mikrofon nélkiili kozbeszolas, hogy gyorsan.)

Ilyen gyorsan? Vagy senkit nem érdekel, amit 6 mondott. Na, szoval ez lenne a
kérdés. Online kérddiv és hogy lehet ilyen gyorsan beépiteni?
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Gorog Andras: Az anyagnak az a cime, hogy Gazdasagi Program. Lehet, hogy az 6
hibaja, de nem taldlta meg pont a gazdasagi, pénziigyi részeit az anyagnak, pont
gazdasagi szamitasok, gazdasagi eldjelzések, tervezések nincsenek az anyagban. Az
az 6 hibaja, hogy nem talélta, vagy akkor nem pontosan fedi a név a program nevét?

Dr. Hoffmann Tamads: Tovabbi kérdés nem lévén kezdi megvdalaszolni az
eddigicket, aztan majd némi segitséget is kér. Gajarszki Aron képviselének mondja,
hogy 7,5 milli6 forint nettéba keriilt. Gordg Andras képviseldnek pedig azt
véalaszolna, hogy ezért kezdte a bevezetdjében azzal, hogy annak a pontos
meghatarozésa nincs leirva sehol, hogy egy gazdasagi programnak pontosan hogyan
kell kinéznie. Ez azért egy fontos dokumentum, mert ez a kertileti lakok igényein
alapul. Azért kellett meghallgatni nagyon sok embert, elbeszélgetni nagyon sok
emberrel személyesen, pontosan, hogy kideriiljenek ezen igények és ezen igényeket
fo1 lehessen mérni. Es ezért mondta a bevezetéjében, hogy nyilvan itt nem az volt a
cél, hogy meghatarozzak pontosan, hogy egy gyermekegészségiigyi centrum mikor,
hogy és mennyi forint-fillérbdl lesz megvalosithato. Ezeket a kovetkezd egyrészt
agazati és mas stratégiakban, mas programokban kell tudni meghatarozni, illetve
folyamatosan figyelemmel kisérni, hogy az alapcélkitiizések hogy alakulnak, hogy
alakul az Onkormanyzatot befolyasold barmilyen kornyezet is.

A tobbire pedig Lendvai Endrének adja at a szot.

Lendvai Endre: Tobb bizottsagi lilésen is folmeriilt ugyanaz a kérdés, és ugyanazt
tudja elmondani most is, amit akkor. Online kérddivet az interjuztatdsok elsd
szakaszaban kiildtek ki, leginkdbb nekik jelentett egyfajta manko6t az interju-
elOkészitésben. De ugy itélték meg, ahogy haladtak eldre, hogy ez folosleges, tehat
nem jelent akkora tdmaszt, mert gyakorlatilag minden informaciohoz hozza tudnak
jutni a beszélgetések sordn. Azt tapasztaltdk, hogy a képviseldk eléggé nyitottak,
eléggé egylittmiikodéek és konstruktivak voltak ebben az interjufolyamatban. Ezt
egyébként ezuton is koszoni. Tehat valoban nem kapott mindenki online kérddivet,
volt, aki kapott, de ez egy iddbeli elhatarolds volt, tehat az elsé szakaszban
interjuztatott képviseldk kaptak.

A képviseldi interjukon elhangzott szempontrendszer be tudott épiilni az anyagba,
foglalkoztak vele, gondolkodtak rajta. Tényleg értékes észrevételek voltak.
Figyelembe kell venni, hogy egy stratégiai szinti dokumentumrdl van sz, tehat
nagyon sok projektotlet volt, amellyel kapcsolatban megvannak a feljegyzések és
természetesen at is tudjak adni ezt a megbizonak. Azt gondolja, hogy ezek igen
hasznosak lesznek akkor, amikor ezeket a fejlesztési tengelyeket kell kibontani és
azt gondolja, hogy ezzel foglalkozniuk is kell a képviseloknek, mert ettdl valik ez az
egész anyag ¢lové. Tehat ez valdban arrdl szol, hogy lakosséagi attitlidvizsgalatok
alapjan melyek azok a fejlesztési irdnyok, amelyek leginkabb meghalaljak magukat
az emberek kozérzetében, emberek életmindségében. Ilyen értelemben valoban nem
volt célja az anyagnak és nem 1is lehet célja az, hogy gazdasagi szamitasokkal
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probaljanak elébe menni, hiszen nem latszik az, hogy a kovetkezd hat évben, vagy
egészen konkrétan 2020-ig terjedd iddszakban milyenfajta projektek fognak
megvalosulni. Kozte még van egy valasztas is, tehat még azt se lehet mondani, hogy
ez a Képviselo-testiilet teljeskortien tud ennek az anyagnak a hatokorén beliil
kotelezettségeket vallalni. Ugyhogy innentdl kezdve ez egy eléggé megalapozatlan
dolog lehet. Amiben viszont lehet és alkalmas mddon tud tdmpontot adni az anyag,
az pontosan az, hogy azokat a paramétereket, azokat a megnyerhetd, valéban
¢letmindségbeli, gazdasagfejlesztésbeli potencidlokat, amelyeket itt a keriiletnél el
lehet érni, azt feltarja, ezen az Gton megmutatja, hogy milyen eredményeket lehet
elérni, és ebben a tekintetben azt gondolja, hogy megfelelé tampontot ad.

Szabé Gyorgy: A vitdban elmondja, hogy egyeldére a polgarmesteri vezetésnek
semmilyen feleldssége nincs. Rendelt egy anyagot, megkapta — ez akkor lesz majd
érdekes, amikor ez elfogadast nyer.

Maga a program, aki latta és kinyitotta, az neki koranal fogva furcsa emléket 1déz.
Sehogy nem tudja elképzelni, nem illik a XI. Keriileti Onkormanyzathoz ez a piros
zasz16 — ez vagy a multat idézi vagy a jovot. Ha a multat, akkor hianyzik Lenin, ha
a Jovot, akkor meg nem tudja, lehet, hogy valaki mas. Tény az, hogy ez a program,
most nem szeretné elbagatellizalni, de kicsit hasonlit arra, mikor a mézeshetek utan
a feleség elkésziti az elsé vacsordt és a szerelmes férj nem igazan lelkesen
fogyasztja az ételt, és a feleség aggddva megkérdezi, hogy mit tegyen még ra.
Mondja a férj, hogy a fed6t. Tehat nagyjabol ennyit a program tartalmarol,
mikozben hallottak azt, hogy ez nem olyan program, aminek klasszikus értelemben
venni kéne, hanem ez egy lakossagi megkérdezéses kivansag, ami lassak be, a
polgarmesteri ajanléas alapjan két oldalban elfért. Ezzel szemben a mostani program
74 oldalas, abbol ami programnak nevezhetd, az 16 oldal, de van kozte 6 fél oldal,
tehat nagyjabol ha 0sszeadjak, akkor 13 oldalban sikeriilt megfogalmazni azt, hogy
mit szeretne a lakossag. Es akkor nézzék, hogy mi van elétte. Eldtte szamtalan
dologrol kaphatnak tajékoztatast, tobbek kozott az EU célkitiizéseirdl 2014-2020
kozott, a reformprogramokrdl, a nemzeti, tarsadalmi felzarkozasi stratégiardl, a
romaintegraciorol, a nemzeti jOvOképrdl, belefért az anyagba a FoOvarosi
Onkorményzat kidolgozott, 2014-2020-ig tartd programja, majd lezarasként egy
mondat, hogy Ujbuda ezekkel a programokkal nem igazan kivan kezdeni, merthogy
,Ujbuda a tarsadalmi 1ét mindennapjaihoz szorosan kotddé kérdéseket helyezi
leginkabb eldtérbe”. Ez van leirva. Aztan a Gazdasagi Bizottsag iilésén mar szova
tette, elmondta, kaptak ebben a programban egy szamtanfeladatot is, meg egy
barkochbat is. Ennek egyik eleme, hogy mennyi lakasa van a XI. keriiletnek. Ha
valaki kovetni akarja azt, amit mond, a 10. oldalon van. Az egyik sorban 1700 lakas
van, a kovetkezd sorban 1399, az egyéb rendeleteknél, amiket ma modositottak, ott
1390 volt. Es most jon még az 6rdogi, amikor Osszeadjak az Onkormanyzati
tulajdont lakdsok szdmot, amibdl darabszdm szerint az egyszobds, az
osszkomfortos, a masfél szobas, a kétszobas, meg a satdbbi, akkor pedig 1257 van.
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Tehat ez egy ilyen szédmtanlecke. Ha pedig ezek a szamok nem stimmelnek,
mondjuk tételezzék fel, egy ilyen tévedés soran a villamos kisiklik, a repiilégép
biztos, hogy lezuhan, és ha kilépnek egy rakétaval a vilagiirbe, és mondjuk a kdzeli
Holdat célozzak meg, akkor elmennek mellette.

A program elokészitése soran abban lehetett résziik, hogy igen, 6ket meghallgattak,
nagy figyelemmel, és azt kell, hogy mondja, hogy ahogy a készitd is elmondta,
hogy konstruktiv javaslatok érkeztek, de ezek mar nem kertiltek bele a programba.
Nem is lehetett, mert ennyi i1d6 alatt tényleg nem lehetett beépiteni. Mikdzben jot
akartak.

(Megszolal a hozzaszolasi 1d6 végét jelzé gong.)

Ez most az 5 perces hozzaszolasa volt, folytatja a 2 percessel. Magarél a Gazdasagi
Programrdl még annyit, hogy maga a gazdasagi rész nincs benne. Valdban az van,
hogy a polgarmesteri ajanlasban benne van mindaz, amit az Onkormanyzat
fontosnak tart, és igazandibol, ha ez elfogadast nyer, akkor leginkabb hasznos ¢és
oromteli napokat szereznek az ellenzéknek az elkovetkezendd idére, mert lesz mire
hivatkozni, hogy van egy ilyen program. Az, hogy ez egy kisérlet — elfogadja, hogy
kisérlet, mert érdemes megtudni a lakossag allaspontjat, hogy milyen Osszetételil,
hany évesek, kik nyilatkoztak, milyen kotddéstiek stb. De ezt nem biztos, hogy
gazdasagi programnak kellene nevezni. Kisérletre annyi mas helyen lehet szert
tenni. Meg lehet tudni példaul, hogy szereti-e a capa a nokedlit. Nem biztos. Ezen
lehet kisérletezni, mondjuk a Polgarmester eszik egy csomé nokedlit, beugrik a
capak kozé, jol tud uszni, és kérdés, hogy most a capak a Polgarmestert szeretik
vagy a nokedlit.

(Dertiltség a teremben.)

Nyilvan ez is egy kisérlet. Vegyék tgy, hogy ez a Gazdasagi Program is egy
kisérlet. Kevés olyan részt talalt benne, ami szdmara hasznos volt.

Molnar Gyula: Nem fog ¢€lcelddni a boritéval — tényleg csinosra sikeredett a
Gazdasagi Program boritdja. Ja, 6 az, akit a frakcio kijelolt az 5+2 percesre. Azt
szeretné mondani, hogy a Gazdasagi Programnak szerinte egy keriilet életében
megvan a maga sajatos helye €s szerepe. Nyilvan értik a jogalkot6i szandékot, aki
egy fontos tandcsadoi kort munkdhoz kivant juttatni, de azt szeretné mondani, hogy
egy nagyvaros nagy keriiletében masképp vannak a dolgok, mint egyébként egy
varosban, amelyik egy Onallé kozigazgatasi egység. Tehat fajo szivvel mondja,
hogy minden olyan szandék, amelyik azt mondja, hogy munkahelyeket teremt,
amelyik azt mondja, hogy kiilonb6z6 inkubatorokat, tudaskozpontokat hoz létre, az
a fovaros egyik keriiletében nagyon korlatozottan, vagy mondjak azt inkabb, hogy
alig tud mikodni. Az anyag maga is megemliti, hogy az itt munkat vallalok
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egyharmada az agglomeraciobol érkezik, a masik egyharmad pedig mas
keriiletekbdl. Azt a példat emlitette mindig, hogy aki itt felszall a piros 7-es buszra,
az négy-0t megallo mulva harom keriileten tul van, és ezt nyilvanvaldan hasznalja is
mindenki. Tehat ilyen szempontbdl egy keriiletben, 6 azt mondja, a keriilet vezetése
szempontjabol Iényegesen fontosabb az IVS, 1ényegesen fontosabbak kiilonb6zd
fejlesztési koncepcidk, 1ényegesen fontosabb a kozlekedési koncepcio — kiilondsen
egy ilyen keriiletben, ahol ilyen jelentds az atmend forgalom. De ennek ellenére azt
mondja, hogy helyes, hogy elkésziilt ez, nemcsak a torvényi kotelezettség miatt,
hanem egyébként is. Es ez egy hattéranyag. Es akkor itt érkeznek el ahhoz, amit itt
Szabo Gyorgy képviseld is kezdett fejtegetni, hogy ez nem Hoffmann-Responsum 5
éves terv, hanem ez Ujbuda Gazdasagi Programja. Es ez pedig nem helyes szerinte,
hogy ha egy kft. tobbes szdm els6 személyben fogalmaz meg egy programot, egy
hattéranyagot. El kell dontenie egy vezetésnek, és valoban nem tartja helyesnek azt,
hogy mondjuk atvesz 6t-hat pontot az eléterjesztés, egyébként nem mondja meg azt,
¢s azt mondja, hogy minden masban csak a Gazdasagi Programot elfogadja, de ez
azért szerinte nem j6. Ez egy hattéranyag, amibdl kdvetkezik az, hogy mi az, amit
itt elfogadnak. Raadasul azért is, mert nem szakember, de finoman szoélva azt
mondja, hogy ez a 700 f6s mintdra alapozott felosztisa a varosrészeknek nem
teljességgel megalapozott. Ezt majd a kollégak, mindenki a sajat maga varosrészén
sz¢t fogja ztzni. De szoval azért ezeket nem szivesen fogadnd el és nem szivesen
szavaznd meg. Most arr6l nem beszél, hogy latja, hogy a régi Gazdasagi
Programbol néhany hibat atvettek — ez nem baj, mert azért tették bele, hogy hatha
észreveszi valaki. Hat, mostanra észrevették. De azt szeretné mondani, hogy mar
csak 1340 lakas van és nem 1760 — akkor tényleg annyi volt —, és nem a harmadik
legnagyobb varos Ujbuda, hanem az 6todik, tehat Szegedet és Pécset ne toljak hatra.
Ami pedig érdekes. A végén a konkrétumok fel vannak sorolva. Azért nagyon
szépek, hangzatosak a szavak, de amikor azt mondja valaki, hogy az 50+ programba
otvenezer embert kivan bevonni — ez a szam szerepel, lehet, hogy ez eliras —, azért
azt érdemes tudni, hogy ha az 50 és a 60+ programot kiilonveszik, akkor koriilbeliil
tizenhatezer 6tven év feletti ember van, ha a szdz évesekig veszik, akkor tényleg
tobb van, mint 6tvenezer. De akkor az mar a 60+ program is. Tehat azért nagyon
nehéz ezt bevonni. Amikor azt mondja, hogy tiz 0j véllalkozést akar inditani, azért
ez finoman szolva is 6téves tervben tiz 01j vallalkozast, amit valamilyen moédon az
Onkormanyzat tamogat — ez azért igy, ebben a formaban még egyszer mondja, nem
tlinik olyan nagyon erds torténetnek. Ennek ellenére még egyszer mondja, hogy
nagyon fontos, hogy ez a program van. Es azt is szeretné mondani, hogy ez egy
teljesen Uj helyzetet teremthet. Ha nem haragszanak meg — ¢és ilyenkor szoktak
mindig Ot valamiért kioktatni —, de kiviilrél nézvést nagyon esetleges volt a kertilet
Ot esztendeje. Nagyon esetleges volt, hogy szembejott egy probléma, azt lecsaptak,
haladtak valamerre, voltak dolgok, amik fontosak voltak, de valojdban nem volt a
dolognak meg az 6 izlése vagy gondolatvildga szerinti zsindrmértéke. Ez az anyag
alkalmas arra bizonyos szempontbdl, hogy zsinérmértéket adjon arra, hogy a
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fejlesztéseket ¢és az egyéb dolgokat hogyan ¢és miképpen kell felépiteni. Tehat azt
javasolnd, hogy ellentétben azzal, amit szoktak csinalni, hogy bedobjdk a fiok
mélyére, ¢érdemes lenne ezt a programot alaposan forgatni a kovetkezo
esztendokben.

Van egy aprosag, amit folvetne. Azt mondjak, hogy ezt nagyon komoly tarsadalmi
konzultacié elézte meg, és az egyik legfontosabb elem, amit a Polgarmester is
atemelt a hatdrozatba, az arr6l szol, hogy huszon6t szazaléka az embereknek tagja
legyen valamilyen civil szervezetnek. Sz&p cél egyébként, ez harmincvalahany ezer
embert jelent. De éppen mintha a civilekkel elfelejtettek volna — ha jol latja — errdl a
dologrdl beszélgetni.

(Megszolal a hozzaszolasi 1d6 végét jelzd gong.)

Akkor elmondja gyorsan a 2 perces részt is. Tehat mintha pont veliik felejtettek
volna el beszélni. Meg altalaban elfelejtettek beszélni. Nem valtja ki, azt gondolja,
azt a 700 emberes dolgot az, hogy egyébként ténylegesen, amikor valaki meghirdet
egy konzultaciot, magarol azt mondja, hogy 6 a konzultacié vezetése, az nem teheti
meg, hogy ilyen tigyben pedig ezzel nem foglalkozik.

A masik pedig az, hogy feltlint-e Ondknek, hogy éppen két dologgal egyaltalan nem
foglalkoznak ebben a Gazdasdgi Programban: a két zaszloshajojukkal, az
ovodabdvitéssel €s a gyermekegészségligyi centrummal. Nem tud mast mondani, a
jelenlegi vezetéshez kotni per pillanat az elmult idészakban, csak ezt a két dolgot.
Akkor pont ez nincs benne abban a Gazdasagi Programban, amit a kdvetkezd 6t
évben végre kivannak hajtani? Szoéval, ezek a problémak. Még egyszer mondja:
gratulal a Responsumnak, nagyon jé nevii cég, ilyen névvel valoban, aki valaszokat
tud adni minden egyes kérdésre — tehat telitalalat a cég neve. De ennek ellenére
mégis azt gondolja, hogy nagyon sok baj van ezzel az anyaggal és a koncepcioval.

Hintsch Gyorgy: A Polgarmester azt mondta, hogy ez Gjszerii és alapos tanulmany
vagy munka — & pont az ellenkezdjét gondolja az ujszerliségrdl is, meg az
alapossagrol is. Ha alapos lenne, akkor olyan alapveté hibakat nem kovetnének el,
hogy mondjuk a tartalomjegyzéknek a szdmozédsa nem stimmel, de ez lehet egy
elirds. De az, hogy egyik fejezetbdl masolnak, ,,Ctrl C” —,Ctrl V’-vel atmasoljdk a
kovetkezObe — példadul Gazdagrét/Hosszuheg/Madarhegy fejezetnél irjék, hogy ,.a
keriilet legidésebb varosrésze Ormezével egyiitt, itt lakik ardnyaiban a legtobb
nyugdijas ¢és gazdasagilag inaktiv”. Jelzi, hogy nem Gazdagréten, Hosszihegyen ¢és
Madarhegyen lakik a legtobb nyugdijas, ez nettd6 marhasag, ami ebben van. Viszont
az, hogy Ormez3 mellett megismétlik ugyanezt a mondatot, hogy ,,Ormezé a keriilet
legidésebb varosrésze Ormezével egyiitt, itt lakik a legtobb nyugdijas”. Ugyhogy ez
mar 6nmagéaban nem stimmel. Es szamos ilyen ellentmondas van ebben a vérosrészi
kozvélemény-kutatasban vagy varosrészi tanulmanyban. Oké, hogy 700 {0s
mintabol nem lehet, egy-egy varosrészre jut 30-40-50 ember, abbdl nem lehet
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reprezentativ mintat csindlni. Viszont azt nem lehet leirni, ha valaki ismeri ezt a
keriiletet, hogy mondjuk Ormezén vagy Albertfalvan élnek a leginkabb vallasos
emberek, vagy ott a leginkabb reprezentalt a vallasos emberek szama. Ez nem igaz.
Szentimrevarosban, Gellérthegyen, Lagymanyoson ¢élnek az inkabb vallasos
emberek. Ugyanez, hogy Gellérthegyre azt leirni, hogy nem zavarja dket a por,
szeretnek sétalni a szabadban a friss levegdn — ez szerinte finoman szdlva is necces.
Szamos ilyen téves kovetkeztetés van szerinte ebben a tanulmanyban, ugyhogy ezt
alaposnak nevezni nem tartja helyesnek.

Viszont vannak pozitiv dolgok is ebben a tanulmanyban, azt nem lehet elhallgatni.
Nem okvetleniil arra gondol, hogy itt minden dinamikus és innovativ jelzdvel
ellatott hokuszpokusz, hanem olyanok, mint példaul a Duna-partnak a fejlesztése,
vagy a KVK, vagy az egyetemekkel valo egyiittmiikodés folytatasa vagy fejlesztése
— barmit is jelentsen ez a ,,dinamikus egyiittmiikddési forum” az egyetemekkel, de
ezek valoban fontos dolgok. A masik fontos dolog, hogy valdban épit a korabbi
éveknek a tanulményira, koncepcidira. Egy megjegyzése azért itt lenne, hogy az
Informatikai Sratégiara lehet, hogy nem kellene épiteni. Tehdt az a 2012-es
Informatikai Stratégia, ami 2008-ban Székesfehérvaron fogalmazddott meg, és sz6
szerint atvették Ujbudara, azt szerinte ugy jellemezni, hogy szinvonalas, naprakész
¢s stratégiai, ez szerinte finoman szo6lva is hatareset. Azt javasolja, hogy van erre
még idejiik, bar lehet, hogy van ez a féléves hataridd, hogy el kell fogadni, de
szerinte erre egy honap mulva kéne visszatérni, és addig még ezen kicsit kellene
dolgozni, és akkor lehetne egy alaposabb €s ujszeriibb programot elfogadni.

Dr. Hoffmann Tamads: ,,Ej, rdériink arra még”? Mint az 6vodabdvités 2006 ¢€s
2010 kozott.

Gajarszki Aron: Semmiképpen nem ,.ej, raériink arra még”, csak bocsanat, de
olyat ne fogadjanak mar el, aminek a torka véres 10 milli6 forintbdl. Tehat azért a
Képviselo-testiiletnek felelésen kellene gazdalkodnia a kozpénzzel, és ennek a
programnak az a baja, mint mar emlitette, hogy épp csak a torka véres. Volt
szerencséje késziteni tobb mint szaz telepiilésnek kornyezetvédelmi programot az
orszagban — paly4ja elején kornyezetvédelmi tanacsadoként dolgozott elég sokaig —,
¢s bizony latott olyat, szerencsére nem a sajatjat, hogy egy teleptilésnek a képviseld-
testiilete visszadobta a kornyezetvédelmi programot. Es azt gondolja, hogy ez jot
tett az anyagnak, sokkal jobb anyagok késziiltek. Nagyon sok tekintetben hasonlit
ehhez az anyaghoz, marmint szerkezetében. Megengedi maganak azt a kitételt — ha
a Polgarmester figyel esetleg r4 —, hogy 6k valamivel szinvonalasabb anyagokat
allitottak Ossze. De a 1ényeg az, hogy szerinte nem megengedhetd hibidk vannak egy
ilyen anyagban, tehat ennél sokkal kevesebbért is, azt gondolja, egy vérmesebb
Képviselo-testiilet, ami nem ennyire baratkozni szeretne a megbizott személlyel, az
atharapna a torkat nagyjabol a céget képviselonek vagy €éppen a szerzének. Mar
persze csak verbdlis értelemben. De azt gondolja, hogy a kollégai mar elég sok
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mindent folemlegettek ebbdl az anyagbdl. Szerinte a keriiletet is mindsiti az, hogy
milyen anyagjai vannak, milyen a kdrnyezetvédelmi programja, milyen a gazdasagi
programja — & nem szeretne egy olyan Ujbudan lakni, aminek ez a Gazdasagi
Programja, ami most el6ttiik van.

Dr. Hoffmann Tamads: ,,Anyagjai” — azt nem ugy kell mondani.

Budai Miklés: A Polgarmester mondta itt az el6z6 napirendi pontoknal, hogy
szivesen meghallgat minden olyan javaslatot, ami Oszintén jOn, eléremutatd és
eléreviszi a keriiletet. Ok igy mentek el 14-én erre a felméré programra, Gszintén
elmondték a javaslataikat, mondtak szerinte jo javaslatokat is, és ezért végiil is a
rovid 1d6 miatt nem keriilhettek bele. Tehat nem biztos, hogy ma el kellene ezt
fogadni, egy honap mulva j6jjon vissza és beépitve azokat a javaslatokat esetleg,
amiket még itt folvetnek. O is az anyagbol kiemelné azt a harom nagy teriiletet,
amelyik tényleg fontos ebben a Gazdasdgi Programban. Az Integralt
Varosfejlesztési Stratégia, Ujbuda Varosfejlesztési Koncepcidja, a masik pedig a
Keriilet Kozlekedési Koncepcioja, amelyet ki kellene, hogy az anyag emeljen és
szerinte jobban és bdvebben kellene foglalkozzon vele. Az elsd rész a vizio, a
polgarmesteri vezetésnek az elképzelései, mit akarnak, hogy akarnak. Részben ez
benne van, de részben hidnyosnak tartja. A Varosfejlesztési Koncepcid pedig a
keretet adna meg, hogy Ujbuda fejlesztése megvalosuljon. A kozlekedés meg
kimondottan a lakossag €letmindségét, az itt élést, a joérzésiiket befolydsolja. Ehhez
mondana egy par olyan kiegészitést, amit esetleg be lehetne épiteni az anyagba.
Kiemeli az anyag: a koz(thalozat teriiletén lakokat zavard6 mindségi problémak
elharitasat tizi ki célul. Részben van benne par javaslat, de 6 még kiegészitené
esetleg azzal, hogy sajnos, a keriiletben a gépkocsiforgalom jelentésen ndtt. Vannak
olyan utcdk, ahol méar mindkét oldalon parkolnak. Tehat egyiranyt kozlekedést
kellene kialakitani. Tehat fol kellene mérni, feltérképezni, hogy melyek ezek az
utcak, akkor esetleg az egyiranyusitast meg lehetne csindlni. Csurgdi t, Csorbai Ut
kornyéke is mondjuk ilyesmi lehet. Allende parkbdl nem lehet mar kikanyarodni,
nagyon nehéz a Csurgoi Utra.

A masik, ami még fontos és napirendre kellene tlizni, példaul a parkolds nagyon
nehezen megy, az 0j metrénak a megépitésével a P+R parkolok megépitése
elmaradt. Tehat ami benne volt az anyagban ¢és célkitiizés volt, és nem jelenik meg.
Ormezé végallomasnal 450 féréhelyes P+R parkolot kellene megépiteni, Etele tér
végén 300 féréhelyes P+R parkolot, a Vahot utcai mélygardzs is folmerilt.
Raadasul a Gellért téren az Egyetem el6tt is egy mélygarazsnak...

(Megszolal a hozzaszolasi 1d6 végét jelzd gong.)

— még egy percet kér — a megépitése is elmarad és hidnyos. Napirenden kellene
tartani ebben az anyagban a jovore nézve az M4-es metronak a meghosszabbitasat a
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budadrsi virdgpiacig, tehat az is jo lenne, ha megjelenne ebben a rendszerben. Es
valahogy fol kéne késziteni a fonodd villamosoknak esetleg a bevezetésére, és ezzel
a 61-es villamos atkotését a Moricz Zsigmond kortéren, vagy az, ami célkitlizés volt
az M4 megépitésével, hogy a Bartok Béla uton jelentdsen csokkenne a
gépkocsiforgalom, mert egy savos lesz a kozlekedés, a buszok a villamospalyan
kozlekednek. Tehat ezzel is lehetne a forgalmat és a kozlekedést jobba tenni,
javitani.

Dr. Hoffmann Tamds: Mar csak egészen félve meri megjegyezni, hogy azért a
metrohoz kapcsolddd parkoldoberuhdzasok elhagydsa azért nem 2010 utdn tortént
meg. De mar szinte 6 szégyelli magat és kér elnézést mindenkitdl. Tehat akkor
tervezték a metrot, akkor sziilettek meg ezen jellegli dontések. A masik, hogy pont
errdl volt szo, hogy ezek a konkrét dolgok, mint egy utca egyiranyusitasa, parkolok
vagy barminek a kialakitdsa, ez nem Gazdasagi Program kérdése. Tehat ez sok
minden lehet, ez nem. Es ezért nem is konkretizaltak ilyen modon, hiszen akkor
lehetne tizezer oldal is az egész anyag, ha minden ilyenre ki kellett volna térni. Ez
nem a Gazdasagi Program, ezek pontosan azok az alprogramok vagy stratégiak,
amelyekben ott kell, a maga megfeleld helyén ezeket szerepeltetni.

Dr. Bics Marton: Harom dologgal kapcsolatban szeretne hozzaszolni. Az egyik az,
hogy 0 is részt vett ezen a konzulticion, de azt azért el kell mondja, hogy barmiféle
eldzetes anyag ismerete nélkiil ilt be, mintegy gyanutlanul a megbesz¢lésre, ahol fél
oOra alatt ipari mennyiségii szdmadatot zuditottak a nyakaba. Tehat nem volt abban a
helyzetben, hogy olyan mértékben legyen konstruktiv, ahogy mondjuk lehetett
volna, ha eldtte sikeriil barmilyenfajta informaciét szereznie errél az anyagrol.
Tehat azt gondolja, hogy ez a fajta elOkészités, ez a fajta konzultacid egy picit
utdlag is Oncélunak tlinik, miutdn azt a hatast nem érte el szerinte, amit esetleg
szandékoltak volna.

A masik az, hogy tartalmilag, nem részletekbe menden, altalaban: az 6nkormanyzati
torvény 116. § (1) bekezdése szerint ,,A képviseld-testiilet hosszll tava fejlesztési
elképzeléseit gazdasagi programban rogziti”. Neki az a baja, hogy pont ezt a részét
nem latja benne. Tehat a ,,képviseld-testiilet hosszu tavu fejlesztési elképzeléseit” 6
nem latja ebben az anyagban. Lat benne viszont egy csomd olyan dolgot, ami
szerinte meghaladja az Onkormanyzati képviseld-testiilet kompetenciajat, akéar a
civil lakossag aktivitasdnak novelése, akar mondjuk a vallalkozasok betelepitése a
keriiletbe. Vannak olyan dontési lehetdségei az Onkorméanyzatnak, ami ezt el6 tudja
segiteni, vagy picit tudja akkumuldlni, de val6jaban ez szerinte nem annyira az
onkormanyzatok lehetdsége.

Végiil hadd mondja el azt, hogy ami viszont érték benne — legaldbbis nyilvan
minden szentnek maga felé hajlik a keze és az 6 optikajuk is bizonyos szempontbol
sajatos —, azt meg kell mondja, hogy latszik az a torekvés, hogy példaul a Kulturalis
Viaroskozpontot folytatni akarjak — amit egyébként 6k kezdtek el. A barnamezds
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fejlesztések, a Duna-part fejlesztése az Integralt Varosfejlesztési Stratégiaban, amit
csindltattak, benne van. Tehat azt gondolja, hogy ezek az irdnyok nem rosszak, és
ha ezzel azt akarjak iizenni, hogy vége van az ,,elmult 8 évezés”-nek — plane, hogy
abbol 6t mar a jelenlegi vezetésé, de mondjuk az azel6tti ,,8 évezés”-nek —, akkor
ezt tudja tdmogatni. Ez a kevés eléremutatd Osszetevd tulajdonsdga ennek az
anyagnak.

Gorog Andras: A Polgarmester valoban emlitette az elején, hogy ez egy 1j
szemléletli Gazdasdgi Program. Valdban, ahogy mondta mar a kérdésében is:
annyira, hogy pont a gazdasagi részt nem tartalmazza. Valosziniileg ez a Gazdasagi
Program is annak ellenére, hogy az el6zmények biztatdak voltak, arra a sorsra kertil,
hogy a torvény leirta, pipaljak ki — volt mar nem egy ilyen koncepcid. Ezt talan
legalabb nem masoltak mésrol — most kideriilt, hogy sajat magéarol azért masolta —,
vagy legalabbis még eddig bloggerek nem deritették ki, hogy ez is masolt program.
Dr. Bacs Marton képviseldtarsa is emlitette, hogy valdsziniileg a Hivatal nétt, egyre
nott, valakinek kellett a hely, arrébb toltak egy szekrényt, és kiborultak beldle a
korabbi koncepciok, hiszen visszakdszonnek valoban a korabbiak, az IVS, a KVK,
az egyetemi egylttmiikdodes, a duna-parti programok, a 60+. Tehat gyakorlatilag
valéban mintha eldkeriiltek volna azok a koncepciok, amelyeket kordbban mar az
el6zd vezetés elkezdett.

A modszertanhoz egy kicsit. Itt ugye egy 700 f6s, reprezentativnak mondott
felmérésbdl indult ki az anyag készitése. Annyit meg kellett volna tenni, hogy
amikor a 700 f6t megnézik, hogy annak milyen a kordsszetétele, akkor azt Gssze
kellett volna utdna hasonlitani mondjuk a népesség-nyilvantartoban megtalalhato
korosszetétellel, és akkor kideriil, hogy igazabdl nem is annyira reprezentativ az a
rész, és akkor nem jottek volna ki gyakorlatilag teljesen fals adatok.

Azt mondja, hogy arra j6 a Program, hogy kipipaltdk, torvényileg jo, de ennyi
erdvel valoban elég lett volna annyi, hogy ,,Gazdasdgi Program: a kovetkezd
években jol fogunk gazdalkodni” — és nem kertilt volna ennyibe.

Dr. Hoffmann Tamas: Hat, nem tudnak kibujni a boriikbdl — ha kipipaltak volna,
azt valoban két oldallal ki lehetett volna pipalni, és pont nem ez volt a cél. Azt
gondolja, hogy abban, hogy megkérdezték a keriiletben éldket, hogy mit is
szeretnének, hogy szeretnék latni a keriiletet az elkovetkezendd években, nem tudja,
ezzel Gorog Andras frakcidja miért nem képes kibékiilni. Azt gondolja, hogy az
eddigi fejlesztések és az eddigi munkdlkodasuk Oket igazolta, hiszen ez, hogy
szembejott egy probléma ¢€s lecsapték, vagy torvényi kotelezettségeiket kipipaltak —
a probléma szembejott és a Bikas-parkot nem lehetett nem szembejovonek
tekinteni, hiszen szemet szirdan elhanyagolt volt, amit mindenki megcsinalhatott
volna. Ok azonban meg is csinaltik. De ez sem konkrétan egy gazdasagi program
része, hanem ez az dgazati programok része.

Megadja a szot dr. Rimoczi Imre kabinetvezetd-helyettesnek.
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Dr. Rimoczi Imre: A képviseld-testiileti munka szempontjdbol szeretne egy
értelmezést adni ehhez a programhoz. Minden képviseld az elmult 20-25 évben —
vagy talan még tobb — azzal az elvarassal fordul egy gazdasagi programhoz, hogy
azt a Polgarmesteri Hivatal dolgozoi eldkészitik, a képviselok a bizottsagi tiléseken,
egyéb szakmai iiléseken megvitatjdk, a sajat elképzeléseiket — a valasztoiktol, a
lakokornyezetiikbdl szerezve informéacidkat — modositasként beleteszik. A
polgarmesteri vezetés, illetve az Onkormanyzat vezetése azonban egy Ujszerii utat
valasztott, amelynek egyébként tobb helyen is nyoma van. Szeretné felhivni arra a
figyelmet, hogy a Nemzeti Kozszolgalati Egyetem Ménesi uton 1évo
kommunikaciés tanszékével egy komoly egyiittmiikodési kapcsolat zajlik egy
palyazat végrehajtasdban. Az Onkormanyzatnal kiilonbdzé programoknak a
kommunikacios fejlesztése szemszogébdl torténik a kozremiikodés, mig a tanszék
egy Uj kozszolgalati menedzsment tantargy kidolgozasat, bevezetését szeretné ezen
programban Onkormdényzati segitséggel kidolgozni. Ezen 1) kozszolgalati
kommunikaciés filozofia a kétoldali kommunikaciora, a lakossag igényeinek
kétiranyu diszkusszidban vald bekérésére alapul. Az ) koztisztviseldi garniturat ez
iranyba szeretnék képezni. Ezen programnak a megfelelgje a DECIDE program is,
ahol a 60+-szal kapcsolatban szintén indult felmérés.

A polgarmesteri vezetdség, a Polgarmester, illetve az elfogadd képviseldk
felelossége nem annulalddik azzal, hogy egy szakértdi anyagot a gazdasagi program
rangjara emelik. Ezzel a feleldsségiiket természetesen vallaljak. Nyilvan meg fogja
kapni ezt kdvetden azokat az arculati elemeket, amelyeket kidolgoztak.

A Program ujszertiségének arra az oldalara szeretne ramutatni, hogy ez a lakossag
preferencidinak, attitidjeinek, elvarasainak, igényeinek felmérésére és azoknak a
statisztikai, szocioldgiai moddszertannak megfeleld értelmezésére épiil — és itt
megall. Az Gjszerliség talan itt érhetd tetten. Szokatlan az, hogy egy dnkormanyzati
gazdasagi program ilyen 6nkorldtoz6 mdodon érvényességének hatart szab. Egyrészt
erre azért is sziikkség van, hiszen az itt megallapitott, szigori mddszertan szerint
rogzitett jellemzésekre a cég a reprezentativitas okan 95%-os valdsziniiséget vallalt.
Abban a pillanatban, hogy egy, két vagy tobb képviseld vagy egy vagy tobb
hivatalnok véleménye, egy vagy tobb civil szervezet véleménye, vagy egy
gazdasagi szakértdi cég véleménye pregnansan megjelenik, ennek az érvényessége
elveszik. Ennek a programnak ezen aspektusara vigyazniuk kell, mert egy olyan
ujszerli tovabbhaladast, olyan tjszerli gazdasagi és szakpolitikai tervezéseket
szeretnének innen elinditani, amelyek a lakossagi véleményt aggregal6 ) gazdasagi
programra mint viszonyitasi pontra tekintenek vissza. Szeretnék, ha ezt a programot
rendszeresen ebben a ciklusban értékelnék, és elképzeléseik szerint a szakpolitikai
programok kidolgozasa, a szakpolitikai koncepcidk, illetve a Gazdasagi
Programmal lefektetett lakossagi elképzelés kommunikalna, és a késébbiekben
karakterisztikusan, de beépiilhet ebbe a Gazdasagi Programba. Mivel hogy
lakossagi igényfelmérésen, véleményfelmérésen alapul, ezért nem polemizalo
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dokumentumot készitettek. Szeretnének egy olyan kiinduldopontot lerdgziteni,
amelyet minden politikai part el tud maganak fogadni. Eppen ezért ez a jovore
tekintve zsinormérték lehet, és azt gondolja, hogy egy uj, esetlegesen kialakulo, és
remélhetéleg Magyarorszdgon 1is elterjedd politikai kultirdnak az egyik
kiinduldpontja lehet. Ahol a kiinduldépont egy tisztan begyljtott €s tisztan megdrzott
lakossagi vélemény. Nyilvanvaloan a lakossdg ismeretei arrdl, hogy milyen az
Onkormanyzat gazdasagi 4allapota, jogi mozgastere, azok nem olyan
részletességlick, mint a képvisel6ké vagy a hivatalnok kollegéaké. Eppen ezért ezek
az egyes felszolalok altal hianyossagként megjeldlt témak ezen okra vezethetdk
vissza.

Kérik, hogy a most leirt moddszertan alapjan is értékeljék ezt a Gazdasagi
Programot, és tisztan tartsdk meg a lakossagi vélemények felmérésének és
szakmodszertan szerinti értékelésének. Mert ez a garancidja annak, hogy a
kovetkezd Ot évben a szakpolitikai programokat, az esetlegesen felbukkano
koltségvetési koncepcidkat, koltségvetési rendelettervezeteket a lakossag igényeihez
is mérten alkossak meg.

Dr. Hoffmann Tamas: Tovabbi hozzaszolast nem lat, igy a vitat lezarja. De még
Lendvai Endrének megadja a szot.

Lendvai Endre: Az észrevételekre csak nagyon roviden valaszolna, nem akarvéan
rabolni a Képviseld-testiilet idejét.

Szabo Gyorgy képviselot mar tajékoztatta a Gazdasagi Bizottsag iilésén a vords
zaszlonak az eredetérdl. A cégnek az arculati elemei jelennek meg itt, elnézést kér,
ha valakinek nem tetszik. Ok most ilyen modon jelenitik meg, de nem zaszld
egyébként, hanem igazabol azt hivatott szimbolizalni, ahogy kibomlik a kérdésre
adott valasz. De egyébként meg a szinek tekintetében meg azt gondolja, hogy a
szinskala partsemleges. Ugyhogy ebben szerinte nem kell nagyon elmélyedniiik.

A masik dolog, amit szeretne mondani — szintén Szabd Gyorgy képviseldnek —,
hogy emlitette, hogy 16 oldal a vége, ami programalkotas-szerii. Azt gondolja, hogy
a jo dontések a tényeken alapulnak, tehat a programalkotasnak a része a felmérées.
[lyen értelemben eldtte 45 oldalban primer kutatdsi adatokat prezentalnak és
értekelnek ¢és tarjak a Képviseld-testiilet elé, részint tovabbgondolasra, részint pedig
tajékoztatasképpen. Ez kicsit Gsszhangban van azzal is, amit dr. Rimo6czi Imre
mondott, hogy azért amiket leirnak, barhol is taldltassék, és még ha esetleg van
benne elgépelési hiba, akkor elnézést kér érte, de mindegyik mdogott szamok
vannak. Azt gondolja, mindenki razhatja a fejét, de kékemény szdmok vannak,
vallalhato, igazolhato szamok. Es ehhez hozza tartozik az is, hogy a 700 fés minta is
a reprezentativitas tekintetében bdven meghaladja azt a szintet, ami az egyszerii
reprezentativitast biztositand, hanem egy tobb szinti mélységig ad megfeleld
elemzési lehetoséget. Egyébként volt egy par ilyenfajta elgépelési vagy hasonlo
tipusti €szrevétel mar a bizottsdgi liléseken, ezek a szamok, ha jol tudja, akkor
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javitva lettek, ugyhogy ezeket kérik figyelembe venni. Leginkdbb a szekunder
adatoknal az, hogy tobb forrdsbol dolgoztak, az okozhatott ilyen eltérést, elnézést
kérnek érte.

Az ifjuséagi szegmens figyelembevételével kapcsolatban azt gondolja, hogyha azért
figyelmesen elolvassak a leirtakat, akkor azért tobb ponton is megjelenik, igyhogy
azt gondolja, hogy ezzel mindenképpen érdemes foglalkozni, és valoban
megjelennek ezek a szempontok.

Az eurdpai uniods kapcsolodasi pontokrol meg szintén beszélgettek egy picit, de
mivel nem volt ott mindenki, ezért nagyon roviden emliti, hogy valéban a kozép-
magyarorszagi régid eléggé hatranyos helyzetben van ebben az unids tervezési
ciklusban, viszonylag kevés forrashoz tud jutni, de ennek ellenére vannak olyan
forrasok, amelyek hozzaférhetdk, és ezenkiviil pedig az eurdpai unids
szakpolitikakban megfogalmazott vallalasi szintekhez valamennyire alkalmazkodni
kell a tervezésben. Nem feltétleniil csak azért, mert eurdpai unios forrasokhoz
akarnak jutni, hanem azért, mert egyszerlien ez valamennyire kotelességiik is.
Fovaros-keriilet relevancia — Molnar Gyula képviseld vetette fel ezt a kérdést.
Valoban, egy fovarosi keriilet esetében azért pontosan ez az dsszendttség allapota a
szomszédos keriiletekkel, a fovaros egészével, ez valoban okoz problémakat. Azt
gondolja, hogy abban meg egyet kell értsen megint csak a képviseldvel, amit
mondott egy kicsit késébb, hogy azért nem kell feladni azt, hogy az Onkormanyzat
a sajat rendelkezésére all6 eszkozokkel probaljon adekvat modon olyan iranyba
hatni, akér tdrsadalmi, akar gazdasagi folyamatokban, ami reménybeli, vagy ami a
céljainak megfelel. Azt gondolja, hogy taldn nem is teljesen eszkoztelen az
Onkormanyzat, tehat érdemes ezekkel a dolgokkal foglalkozni.

Felmeriiltek ilyen kérdések, mint hogy a gellérthegyieket mennyire zavarja vagy
mennyire nem zavarja a por. Azt tudja mondani, hogy ezek is szamok. Tehat a zaj-,
illetve porszennyezettségnek a zavard hatdsara kérdeztek rd, és ez megint csak
statisztikai elemzés. Azt kell 1atni vilagosan, hogy azt a szintet, amire azt lehetne
mondani, hogy ez megjelenik problémaként ezen a teriileten, ezt nem éri el. Tehat
ezek statisztikai fogalmak, statisztikai szamokhoz kapcsoloddéan. Ugyanez igaz arra
1s, hogy ugye folmeriilt, talan a ,,nettd hiilyeség” jelzét kaptdk meg — elteszi a
sufniba a tobbé mellé — de azt kell mondja, hogy nem az, tehat amikor a
vallasossagrol, meg a korosztalyi kérdésekrdl beszélnek. Azt latni kell, és ezt
egyértelmlien mutatjak a statisztikai adatok, hogy alapvetden a valldsossag mint
szektoralis jellemzd, az alapvetden az iddsebb korosztalyra jellemzd, és ebben a
tekintetben az 1d6s0do teriileti részeken természetesen nagyobb ardnyban jellemzo,
mint a kertilet tobbi részén. Ez nem azt jelenti, hogy most akkor ott mindenki rémai
katolikus, keresztény lenne, hanem azt jelenti, hogy a keriilet mas teriileteihez,
részeihez képest ez markansabban jelenik meg. Ezt a statisztikai szamok
értékelésérdl szolo nyelvet picikét igy kell érteni. Tehat amikor egy keriileti
atlaghoz képest azt mondjak, hogy egy fiatalabb korosztaly megjelenik, az lehet,
hogy azt jelenti, hogy adott szegmensben nem 5%, hanem 7% a szam, amit fel
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tudnak mutatni. De ez akkor is a keriileti atlaghoz képest egy markans eltérést tud
jelenteni. Tehat ezzel a fajta dvatossaggal fogalmaztak, és éppen ezért nem is kell
beldle olyan fajta abszolutumokat kiérezni, ami mondjuk éppen arrdl szolna, hogy
adott esetben egyik vagy masik teriilet teljes mértékben mas képet mutatna, mint
amit gondolnak. Bizonyos tekintetben vannak benne tan 01j elemek, és ezen érdemes
elgondolkodni. O ezt inkabb elgondolkodtatd szempontnak ajanlana mindenkinek,
megint csak azt kell mondja, partallastol fliggetleniil, mert ez egy tiikor. Ez a keriilet
ilyen, ezek az adatok, a szamok. Ezt lehet elfogadni, lehet vitatni, de azt gondolja,
hogy alapvetden tekintsék adottsagként.

Az onkormanyzati kompetencia kiterjed a civil-, illetve a gazdasagi szereplokkel
vald banasmoédra, meg egyéb ilyen kérdések. Azt gondolja, hogy alapvetéen az
Onkormanyzatnak a feleldssége az, hogy foglalkozzon ezekkel a szektorokkal. Ha
ugy tetszik, ez egyfajta ilyen szakmai meglatas, és azt gondolja, hogy ehhez
eszkozei is vannak. Persze, direkt mdédon nem tud beleavatkozni, tehat nem olyan
moédon tud az Onkormdanyzat ezekbe a dolgokba beleszolni, hogy megmondja a
gazdasagi tarsasagoknak, hogy mivel foglalkozzanak, vagy a civil szervezeteknek,
hogy akkor éppen kikkel milyen médon foglalkozzanak, hanem olyan mddon tudja
a szabalyozokat, a tdmogatd kornyezetet befolydsolni, hogy bizonyos iranyu
tevékenységeket jobban segit, preferdl vagy tamogat. Tehat ez ilyen inkdbb
utkdnnyitési modszertan szempontjabol jelenik meg.

Az indikatorokrol volt még taldn Molnar Gyula képviselonek egy-két észrevétele.
Azt gondolja, hogy érti, hogy ez egy politikai tipust vita, de azért a tiz 1
véllalkozés kifejezetten a tudésintenziv tevékenységekre vonatkozik. Tehat nem
véletleniil egy bizonyosfajta szektort emeltek ki, ami azt gondoljak, hogy Ujbuda
gazdasaga szempontjabdl érdekes lehet. Tehat ez egy olyan dolog, ami pont arrdl
sz0l, hogy itt van a rengeteg egyetem, amelyekkel val6 egylittmiikodés keretében,
ezt felhasznalva tudasintenzivebb tevékenységek megjelenhetnek. Es ennek egyfajta
indikatuma tud lenni a tiz, markans karakterrel rendelkezé vallalkozas megjelenése.
Tehat nem az, hogy tiz darab vallalkozas j6jjon 1étre, hat holnap 0sszerakjak, ez egy
masik torténet. Ugyanez igaz az 50+-o0s résztvevdi szamra. Nyilvan ez egy kumulalt
szam, 2020-ig terjedd adatrdl van sz6. Ez azt jelenti, hogy valoban, valamilyen
modon ezt a korosztalyt olyan mdodon javasoljak elérni, hogy ebben az iddszakban
azért legalabb 50 ezer emberrel kontaktus j6jjon létre ebben a szegmensben. Azt
gondolja, hogy ez megint csak egy talan ambiciozus, de nem elérhetetlen szandék.
Nem tudja, mindenre vélaszolt-e, de nagyjabdl szerinte igen.

Dr. Hoffmann Tamas: Tovéabbi hozzdsz6ld6 nem 1évén szavazasra teszi fel az
eléterjesztés szerinti hatarozati javaslatot az emlitett modositassal a kovetkezdk
szerint: ,,Budapest Févaros XI. Keriilet Ujbuda Onkormanyzata Képviseld-testiilete
Gigy hatarozott, hogy Budapest Févaros XI. Keriilet Ujbuda Onkormanyzata 2015-
2020. évekre sz6ld6 Gazdasagi Programjat a hatarozat — moddositott — melléklete
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szerint elfogadja. Hataridé: 2015. aprilis 23., felelos: dr. Hoffmann Tamaés
polgarmester”. Egyszer(i szotobbségli szavazas kovetkezik.

A Képviselo-testiilet 24 leadott szavazatbdl 16 igen szavazattal, 8 ellenszavazattal,
tartozkodas nélkiil elfogadta a javaslatot.

79/2015. (IV. 23.) XI.OK hatarozat

Budapest Févaros XI. Kertilet Ujbuda
Onkormanyzata Képviseld-testiilete

16 1gen szavazattal, 8 ellenszavazattal,
tartozkodds nélkiill gy hatdrozott, hogy
Budapest Fovaros XI. Keriilet Ujbuda
Onkormanyzata 2015-2020. évekre sz616
Gazdasagi Programjat a hatdrozat —
modositott — melléklete szerint elfogadja.

Hatarido: 2015. 4prilis 23.
Felelés: dr. Hoffmann Tamas polgarmester

A NAPIREND 18./ Egyiittmiikodési megallapodas a Budapesti

PONTJA: Vallalkozasfejlesztési Kozalapitvannyal
Eléterjeszto: dr. Hoffmann Tamas polgarmes-
ter és Kerékgyarto Gabor ifjusagi és vallalko-
zasfejlesztési tanacsnok

Kerékgyarto Gabor: Gondolkodott, hogy az el6z0 napirendi pontnal is
hozzaszoljon, de hogy ilyen szerencsésen kovetkeznek egymas utdn ezek az
eléterjesztések, igy inkdbb most, egyben visszautalva az elézdre, vezetné fel ezt a
napirendi pontot, hiszen az el6z0 egy jovobeli terv volt, és ugye itt hosszu vita
hallatszott arrol, hogy milyen gyakorlati lehetdségei vannak egy dnkormanyzatnak
ahhoz, hogy a teriiletén 1évé gazdasagot fejlessze. Jomaga az egyetemen valami
hasonloval is foglalkozik elméletben, €s ott is mindig felmeriil a didkokkal ez a
kérdés, €s ugye egy onkormanyzat, ha belegondolnak, a teriiletén 1évé gazdasaghoz
képest szerény er6forrasokkal rendelkezik. gy lehetne jogosultsiga annak a
kérdésnek, hogy mit is tehet és mit nem. De ha jobban megvizsgaljak, hogy mit tett
mar eddig, mondjuk az elmult négy évben a XI. Keriileti Onkormanyzat, akkor &
harom elemet emelne ki. Az egyik, hogy a leszakadoknal, a felzarkoztatdsnal van
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egyfajta lehetdsége az Onkormanyzatnak. Gondoljanak a Prizma Kft.
tevékenységére, ¢és azon beliil is mondjuk az allaskozvetitére, ahol az elhelyezkedés
szempontjabol legnehezebb helyzetben 1évé embereknek tud az Onkormanyzat a
nem tul jelentdés erdforrasaival segiteni azaltal, hogy segit egy jo Onéletrajzot
Osszeallitani, az allaskozvetitd segit nekik felkésziilni egy allasinterjara, kiilonb6zo
nyelv- ¢és egyéb felkészitdé oktatasokat tart. Tehat a legnehezebben
elhelyezkeddknek tud egyrészt az Onkormanyzat segiteni, masrészt — és akkor igy
kapcsolodnak a most targyalt napirendi ponthoz — a tehetséggondozasban van az
Onkormanyzatnak lehetésége. Hiszen nem tudja, hogy a képviselétarsak mennyire
kovették az elmult idészakot, de Ujbuda felkeriilt az ifjusagi vallalkozasfejlesztés
térképére, Ot is az elmult par honapban mar elég sok szakember megkereste, hogy
latjak, hogy itt valami torténik Ujbudan. Ennek elsé 1épése még ugy indult, hogy
amikor a Polgarmester kezdeményezésére az évi egyszeri, vallalkozokkal valo
»lencseparti” néven futd taldlkozas egy lzleti klubba fejlodott, és egy tudatos
dontéssel az iizleti klub eseményeit az Onkormanyzat a keriilet meghatarozo
egyetemein, campusain tartja, és egy ilyen tizleti klubeseményen indult az a
gondolat, hogy a Keriilet az orszdgosan meghirdetett Budapest Start-Up 2020.
programnak az egyik ¢élharcosa lehetne. Ennek elsé 1épéseként a keriiletbe
atcsabitottak egy olyan jol miikddé valamit — ezt Spin-Off Klubnak hivjdk —, ami
2008 ota azt csinalja, hogy Budapest minden egyetemérdl igyekszik a hallgatokat
bevonzani olyan eldaddsokra, ahol meghallgathatjak, hogy hogy csinélja egy sikeres
vallalkozo, és amellett, hogy meghallgatnak ilyen eldadasokat, emellett a Klub a
gyakorlatban is igyekszik nekik segiteni, hogy elindithassak a sajat vallalkozasukat.
Ennek a klubnak a tovabbgondolasa volt a hallgatéi start-up palyazat, ami a tavalyi
évben keriilt kiirasra, €s hogy megint csak a nagysdgrendet érzékeltesse, az
Onkormanyzat erre 5 millié forintot koltott el.

(Mikrofon nélkiili kozbeszolas.)

Koszoni, de 6 is végighallgatta az el6z6 hosszl vitakat. Tehat a hallgatoi start-up
palyazat, ami 5 millio forintbol kozel 40 didkcsapatot motivalt arra, hogy
Osszeallitson egy vallalkozol oOtletet, tervet, lizleti tervet, €s elindult ezen a
palydzaton, aminek a szakmai zsiirijét szintén olyan szemmel allitottdk ssze, hogy
a keriilet harom nagy egyetemének rektora delegalt egy-egy tagot, ezenkiviil a
Fiatal Vallalkozok Orszagos Szdvetsége és a Design Terminal vezetdje lett még a
zstir1 tagja. Lehet, hogy kicsit hosszinak tlinik, amiket elmond, de gondoljak végig
az elébb elhangzott vitat, hogy akkor az egyetemekkel jobban Ossze kéne fogni,
meg kéne szolitani a fiatalokat, meg kéne mozgatni Oket, tehetséggondozas,
alakuljanak cégek. Amiket most elmond, ezek mind az elébb elméletben targyalt
Gazdasagi Programnak a gyakorlati megvaldsuldsa. Ezért gondolja fontosnak, hogy
ilyen részleteket is elmondjon, mert talan igy ez az el6z6 vita mas keretbe keriil.
Tehat ezek az elvont, nagyon magasan szarnyalé gondolatok igy a mindennapi
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cselekvésre leforditodhatnak. Nem is hiznd tovabb nagyon ezt a hosszu felvezetést.
Annyit még hozzéatenne, hogy ami itt elindult a Keriiletben, ennek hire ment és a
Fovarosnak van egy szakositott szerve, a Budapesti Vallalkozasfejlesztési
Kozalapitvany, és 6k keresték meg az Onkormanyzatot, hogy szeretnék az itt
elindult kezdeményezéseket budapesti szintre emelni, és igy sziiletett ez az
eléterjesztés, amit bizonyara akkor mindenki olvasott. Harom elemet igért az elején,
amibdl meég csak kettdt mondott el: a felzadrkodztatast €s a tehetséggondozast. A
harmadik elem a katalizator szerep. Es erre megint egy ilyen nagyon kézzelfoghato,
gyakorlati esetet mesélne el. Az egyik ilyen tizleti klubeseményiikon, ami az ELTE-
n volt, Mészaros Csaba, a keriilet egyik neves és jol mend vallalkozasanak a
vezetdje volt az eldado, €s a keriiletben van szintén az ELTE, és ennek ellenére nem
volt az ELTE Innovécidés Kbzpontja és a keriilet egyik meghatarozo véllalkozodja
kozott semmilyen kapcsolat. Es ezen az iizleti klubon, az eldadas utan egy
beszélgetésen kereste meg az ELTE Innovacios Kézpont vezetdje Mészaros Csabat.
Ebbdl mostanra mar kialakult az, hogy az evopro Kft. vagy Rt. most mar az ELTE
Innovacios Napjanak az egyik f0 szponzora, a diakoknak kiilonb6z6 palyazatokat
irnak ki, és gyakornokokat fogadnak az ELTE-r6l. Tehat amirdl igy hosszan
vitatkoztak, hogy hogy miikodhet elméletben, 6 most szerette volna megvilagitani,
hogy hogy miikdhet a gyakorlatban. Es mindezek alapjan akkor kéri a Testiiletet,
hogy fogadjék el az elSterjesztést.

Dr. Hoffmann Tamas: Tovéabbi hozzdsz6ld6 nem lévén szavazasra teszi fel az
el6terjesztés szerinti hatarozati javaslatot a kdvetkezdk szerint: ,,Budapest Fovaros
XI. Kerillet Ujbuda Onkormanyzata Képvisel6-testiilete tgy hatarozott, hogy
jovahagyja a Budapesti Vallalkozasfejlesztési Kozalapitvannyal kotendd
egylittmiikodési megallapodas tervezetét a hatarozat melléklete szerint. Felkéri a
Polgarmestert a megallapodas aldirasara. Hataridé: 2015. mdajus 1., felelds: dr.
Hoffmann Tamas polgarmester”. Egyszert szotobbségli szavazas kovetkezik.

A KépviselO-testiilet 23 igen szavazattal, ellenszavazat ¢és tartdzkodas nélkiil
elfogadta a javaslatot.

80/2015. (IV. 23.) XI.OK hatarozat

Budapest Fovaros XI. Kerilet Ujbuda
Onkormanyzata Képviseld-testiilete

23 igen szavazattal, ellenszavazat ¢&s
tartozkodas nélkiil tgy hatarozott, hogy
jovahagyja a Budapesti  Vallalkozas-
fejlesztési  Kozalapitvannyal — kotendd
egylttmikodési megallapodas tervezetét a
hatarozat melléklete szerint.
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Felkéri a Polgarmestert a megallapodas
alairésara.

Hatarido: 2015. majus 1.
Felelds: dr. Hoffmann Tamads polgarmester

A NAPIREND 19./ Ovodavezetdi palyazatok kiirasa
PONTJA: Eléterjeszto: dr. Molnar Laszlo
alpolgarmester

Gorog Andras: A kérdések korében egy értelmezd kérdést szeretne feltenni, ami
visszautal egyébként az eldzdleg elfogadott Koznevelési koncepcidohoz, ami ugy
sz0lt, hogy telephelyenként egy vezetohelyettes II. megbizas lesz — ez volt benne,
ha minden igaz. Azt szeretné kérdezni, hogy most az Albertfalvi Ovodat nézve, ott
harom 6vodabdl lett Osszeszervezve, viszont most annak van a székhelyovoda és
négy telephelyovoddja van. Akkor mind a négy telephelyévodara igaz ez a
vezetOhelyettes 11. megbizas?

Dr. Molnar Laszlg: Igen.

Dr. Hoffmann Tamas: Tovéabbi hozzdsz6ld6 nem lévén szavazasra teszi fel az
eldterjesztés szerinti hatarozati javaslatot az elOterjesztés szerint, az eldterjesztoi
modositassal egyben, a kovetkezOk szerint: ,,Budapest Févaros XI. Kertilet Ujbuda
Onkorméanyzata Képviseld-testiilete tigy hatarozott, hogy a hatarozat mellékletében
szerepld feltételekkel palyazatot ir ki

- a Lagymaényosi Ovoda (1117 Budapest, Bogdanfy u. 1/b.),

- az Eszak-Kelenfoldi Ovoda (1119 Budapest, Tétényi ut 46-48.),

- a Szentimrevarosi Ovoda (1113 Budapest, Badacsonyi u. 20-22.),

- a Dél-Kelenfsldi Ovoda (1119 Budapest, Lecke u. 15-19.),

- az Albertfalvi Ovoda (1116 Budapest, Eziistfenyd tér 1.),

- a Kelenvolgy-Ormezei Ovoda — Kindergarten in Kelenvolgy-Ormezd (1112
Budapest, Neszmélyi u. 22-24.),

- a Sasadi Ovoda (1118 Budapest, Dayka Gabor u. 4.) és

- a Gazdagréti Ovoda — Kindergarten in Gazdagrét (1118 Budapest, Csikihegyek u.
11.) 6vodavezetdi allasara ugy, hogy a palyazat kiirdsa 2015 aprilisaban jelenjen
meg. Felkéri a Polgadrmestert a sziikséges intézkedések megtételére. Hataridd: 2015.
aprilis 24., feleldés: dr. Hoffmann Tamés polgarmester”. Egyszerti szotobbségii
szavazas kovetkezik.
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A Képviseld-testiilet 23 leadott szavazatbol 17 igen szavazattal, 1 ellenszavazattal
¢s 5 tartozkodassal elfogadta a javaslatot.

81/2015. (IV. 23.) XI.OK hatarozat

Budapest Fovaros XI. Kerilet Ujbuda
Onkormanyzata Képviseld-testiilete

17 igen szavazattal, 1 ellenszavazattal és 5
tartozkodassal 1gy hatdrozott, hogy a
hatarozat mellékletében szerepld feltételek-
kel palyazatot ir ki

- a Lagymanyosi Ovoda (1117 Budapest,
Bogdanfy u. 1/b.),

- az Eszak-Kelenfoldi Ovoda (1119
Budapest, Tétényi ut 46-48.),

- a  Szentimrevarosi Ovoda (1113
Budapest, Badacsonyi u. 20-22.),

- a  Dél-Kelenfoldi Ovoda (1119
Budapest, Lecke u. 15-19.),

- az Albertfalvi Ovoda (1116 Budapest,
Eziistfeny6 tér 1.),

- a Kelenvolgy-Ormezei Ovoda —
Kindergarten in Kelenvolgy-Ormezd
(1112 Budapest, Neszmélyi u. 22-24.),

- a Sasadi Ovoda (1118 Budapest, Dayka

Gabor u. 4.) és

a Gazdagréti Ovoda — Kindergarten in
Gazdagrét (1118 Budapest,
Csikihegyek u. 11.)

ovodavezetoi allasara Gigy, hogy a palyazat

kiirdsa 2015 aprilisaban jelenjen meg.

Felkéri a Polgarmestert a sziikséges

intézkedések megtételére.

Hataridé: 2015. 4prilis 24.
Felelés: dr. Hoffmann Tamas polgarmester
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A NAPIREND 20./ Ellatasi szerzodés modositasa a Katolikus
PONTJA: Karitasszal
Eléterjeszto: dr. Molnar Laszlo
alpolgarmester

Dr. Hoffmann Tamas: Hozzdsz6l6 nem lévén szavazasra teszi fel az eldterjesztés
szerinti hatdrozati javaslatot, a kovetkezdk szerint: ,,Budapest FOvaros XI. Keriilet
Ujbuda Onkormanyzata Képviselo-testiilete tigy hatarozott, hogy a Katolikus
Karitasszal (1111 Budapest, Bartok Béla ut 30.) a 125/2012. (IV. 19.) XIL.OK
hatdrozat d) pontja szerint megkdotott ellatasi szerzédést modositja, 2015. januar 1-
tdl a szenvedélybetegek nappali elladtdsa finanszirozasat 30 helyett 40 féréhely
tekintetében biztositja, a 2015. évi koltségvetés 5. melléklet 1.03.08. Szocidlis
feladatok dologi kiadasai eldiranyzat terhére. Felhatalmazza a Polgarmestert az
ellatasi szerz6dés modositasanak megkotésére. Hataridé: 2015. majus 31., felelds:
dr. Hoffmann Tamas polgarmester”. Egyszerli sz6tobbségili szavazas kovetkezik.

A Képviselo-testiilet 22 igen szavazattal, ellenszavazat ¢s tartozkodas nélkiil
elfogadta a javaslatot.

82/2015. (IV. 23.) XI.OK hatarozat

Budapest Févaros XI. Kerillet Ujbuda
Onkormanyzata Képvisel6-testiilete

22 igen szavazattal, ellenszavazat ¢&s
tartozkodas nélkiil ugy hatdrozott, hogy a
Katolikus Karitasszal (1111 Budapest,
Bartok Béla ut 30.) a 125/2012. (IV. 19.)
XI.OK hatarozat d) pontja szerint megkotott
ellatasi szerzddést modositja, 2015. janudr
1-t6l a szenvedélybetegek nappali ellatasa
finanszirozasat 30 helyett 40 féréhely
tekintetében  biztositja, a 2015. évi
koltségvetés 5. melléklet 1.03.08. Szocialis
feladatok dologi kiadasai eldiranyzat
terhére.

Felhatalmazza a Polgarmestert az ellatasi
szerz6dés modositasanak megkotésére.

Hatarid6: 2015. majus 31.
Felelos: dr. Hoffmann Tamas polgarmester
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A NAPIREND 21./ Magyar Zarandokit Onkormanyzati Tarsulis
PONTJA: tarsulasi megallapodasanak modositasa
Eléterjeszto: dr. Hoffmann Tamas
polgarmester

Dr. Hoffmann Tamas: Hozzasz6l6 nem 1évén szavazésra teszi fel az eldterjesztés
szerinti hatdrozati javaslatot, a kovetkezdk szerint: ,,Budapest FOvaros XI. Keriilet
Ujbuda Onkormanyzata Képviseld-testiilete ugy hatarozott, hogy

a) elfogadja a Magyar Zarandokt Onkormdanyzati Tarsulds modositott tarsuldsi
megallapodéasat a hatarozat melléklete szerint, és felhatalmazza a Polgarmestert a
modositassal egységes szerkezetbe foglalt tarsulasi megallapodés alairasara;

b) biztositja a 2016-2020. évi koltségvetési rendeletében a Magyar Zarandokut
Onkormanyzati Tarsulds miikodéséhez sziikséges hozzajarulast keriileti allando
lakos/év aranyban, évente maximum 1.200.000 Ft 6sszegben.

Ezzel egyidejiileg a 21/2015. (IL. 19.) XI.OK hatarozat a) és c) pontjat visszavonja.
Hatarid6: a) 2015. majus 31., b) a 2016-2020. évi koltségvetések elfogadasa;
felelds: dr. Hoffmann Tamas polgarmester”. Mindsitett sz6tobbségli szavazas
kovetkezik.

A Képviseld-testiilet 22 leadott szavazatbdl 18 igen szavazattal, 1 ellenszavazattal
¢s 3 tartozkodassal elfogadta a javaslatot.

83/2015. (IV. 23.) XI.OK hatarozat

Budapest Févaros XI. Keriilet Ujbuda
Onkorményzata Képviseld-testiilete

18 igen szavazattal, 1 ellenszavazattal és 3
tartozkodassal — mindsitett szotobbséggel —
ugy hatarozott, hogy

a) elfogadja a Magyar Zarandokut
Onkormanyzati Tarsulas modositott tarsulasi
megallapodasat a hatarozat melléklete szerint,
¢s felhatalmazza a  Polgarmestert a
modositassal egységes szerkezetbe foglalt
tarsulasi megallapodas alairasara;

b) biztositja a 2016-2020. évi koltségvetési
rendeletében a  Magyar  Zarandokut
Onkormanyzati ~ Tarsulas  miikodéséhez
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sziikkséges hozzdjarulast keriileti allando
lakos/év ~ ardnyban, évente  maximum
1.200.000 Ft 6sszegben.

Ezzel egyidejiileg a 21/2015. (1I. 19.) XI.OK
hatarozat a) és c) pontjat visszavonja.

Hataridoé: a) 2015. majus 31.
b) a 2016-2020. évi koltségvetések
elfogadasa
Felelés: dr. Hoffmann Tamas polgarmester

A NAPIREND 22./ A Nyéki Imre Uszoda vagyonkezelési szerzédé-
PONTJA: sének modositasa
Eléterjeszto: dr. Hoffmann Tamas
polgarmester

Dr. Hoffmann Tamas: Hozzdsz6l6 nem lévén szavazasra teszi fel az eldterjesztés
szerinti hatdrozati javaslatot, a kovetkezdk szerint: ,,Budapest FOvaros XI. Keriilet
Ujbuda Onkormanyzata Képviselé-testiilete tgy hatérozott, hogy a Budapest
Févaros XI. Keriilet Ujbuda Onkormanyzata és az Ujbuda Sportjaért Nonprofit Kft.
kozott 2013. janius 26. napjan 1étre jott vagyonkezelési szerz6dés V.13. pontjat a
Nyé¢ki Imre Uszodéara vonatkozoan — annak értéknovekedésére tekintettel — az
alabbiak szerint modositja: »A vagyonkezeléi jog éves ellenértékét a
vagyonkezelésbe adott ingatlan mindenkori nettd piaci értékének 0,01%-ban
allapitja meg 2015. januar 1. napjatol.” Felhatalmazza a Polgarmestert a vonatkozé
szerz6désmodositas alairdsara. Hataridd: 2015. junius 30., felelds: dr. Hoffmann
Tamas polgarmester”. Egyszerli szotobbségli szavazas kovetkezik.

A Képviselo-testiilet 22 leadott szavazatbol 17 igen szavazattal, ellenszavazat
nélkil, 5 tartdzkodassal elfogadta a javaslatot.

84/2015. (IV. 23.) XI.OK hatarozat

Budapest Fovaros XI. Kerilet Ujbuda
Onkormanyzata Képviselo-testiilete

17 igen szavazattal, ellenszavazat nélkiil, 5
tartozkodassal gy hatarozott, hogy a
Budapest Fovaros XI. Keriilet Ujbuda
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Onkormanyzata és az Ujbuda Sportjaért
Nonprofit Kft. koézott 2013. junius 26.
napjan létre jott vagyonkezelési szerzédés
V.13. pontjat a Nyéki Imre Uszodara
vonatkozoan — annak értékndvekedésére
tekintettel — az aldbbiak szerint médositja:
»A vagyonkezel6i jog éves ellenértékét a
vagyonkezelésbe adott ingatlan mindenkori
nettd piaci értékének 0,01%-ban allapitja
meg 2015. janudr 1. napjatol.”
Felhatalmazza a Polgarmestert a vonatkoz6
szerz6désmodositas alairasara.

Hataridé: 2015. junius 30.
Felelds: dr. Hoffmann Tamas polgarmester

A NAPIREND 23/ A Szent Kristéf Szakrendelé Ujbudai
PONTJA: Egészségiigyi Szolgaltato Kozhaszni Nonprofit
Kft. iizemeltetési szerzodése mellékletének
modositasa
Eléterjeszto: dr. Hoffmann Tamas
polgarmester

Dr. Hoffmann Tamas: Hozzasz616 nem 1évén szavazésra teszi fel az elGterjesztés
szerinti hatdrozati javaslatot, a kovetkezdk szerint: ,,Budapest FOvaros XI. Keriilet
Ujbuda Onkormaényzata Képviseld-testiilete Gigy hatarozott, hogy Budapest Févaros
XI. Keriilet Ujbuda Onkormanyzata és a Szent Kristof Szakrendeld Nonprofit Kft.
kozott 2014. julius 16. napjan 1étre jott izemeltetési szerz6dés 1. szamu mellékletét
az aladbbi ingatlannal egésziti ki: 1117 Budapest, Korosy Jozsef utca 5.
Felhatalmazza a Polgarmestert az {izemeltetési szerz6dés modositadsanak,
kiegészitésének alairasara. Hataridd: 2015. janius 30., felelds: dr. Hoffmann Tamas
polgarmester.” Egyszer(i szotObbségli szavazas kovetkezik.

A KépviselO-testiilet 22 igen szavazattal, ellenszavazat és tartdzkodas nélkiil
elfogadta a javaslatot.
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85/2015. (IV. 23.) XI.OK hatarozat

Budapest Fovaros XI. Kerilet Ujbuda
Onkormanyzata Képviselo-testiilete

22 igen szavazattal, ellenszavazat ¢&s
tartozkodas nelkiill gy hatdrozott, hogy
Budapest Févaros XI. Kerillet Ujbuda
Onkormanyzata és a Szent Kristof
Szakrendeld Nonprofit Kft. kozott 2014.
julius 16. napjan létre jott lizemeltetési
szerz6dés 1. szamt mellékletét az aldbbi
ingatlannal egésziti ki:

1117 Budapest, Kérosy Jozsef utca 5.
Felhatalmazza ~a  Polgarmestert  az
lizemeltetési  szerzodés modositasanak,
kiegészitésének aldirdsara.

Hataridé: 2015. janius 30.
Felelds: dr. Hoffmann Tamas polgarmester

A NAPIREND 24./ A Belso Ellenorzés 2014. évi
PONTJA: jelentése
Elé6terjeszto: dr. Hoffmann Tamas
polgarmester

ellenorzési

Dr. Hoffmann Tamas: Hozzasz616 nem 1évén szavazésra teszi fel az eldterjesztés
szerinti hatdrozati javaslatot, a kdvetkezdk szerint: ,,Budapest FOvaros XI. Kertilet
Ujbuda Onkormanyzata Képviselé-testiilete tgy hatarozott, hogy elfogadja
Budapest Févaros XI. Keriilet Ujbuda Onkormanyzatdnak 2014. évi osszefoglald
ellendrzési jelentését. Hataridd: 2015. 4prilis 23., felelds: dr. Hoffmann Tamaés

polgarmester”. Egyszerii szotobbségli szavazas kovetkezik.

A Képviselo-testiilet 22 leadott szavazatbol 16 igen szavazattal, 4 ellenszavazattal
¢s 2 tartozkodassal elfogadta a javaslatot.



110

86/2015. (IV. 23.) XI.OK hatarozat

Budapest Fovaros XI. Kerilet Ujbuda
Onkormanyzata Képviselo-testiilete

16 igen szavazattal, 4 ellenszavazattal és 2
tartozkodassal 1Ggy  hatdrozott, hogy
elfogadja Budapest FOvaros XI. Kertilet
Ujbuda Onkorméanyzatanak 2014. évi
Osszefoglalo ellendrzési jelentését.

Hataridé: 2015. 4prilis 23.
Felelés: dr. Hoffmann Tamas polgarmester

A NAPIREND 25./ 2015. évi kozmiivelodési tamogatasok
PONTJA: Eléterjeszto: dr. Hoffmann Tamas
polgarmester

Dr. Hoffmann Tamads: Hat hatdrozatrdl kell donteniiik és van egy eldterjesztoi
modositas is. Kérdezi a testiiletet, hogy tudnak-e csomagban szavazni a hatarozati
javaslatokrol. Ellenvetés nem 1évén szavazasra teszi fel az elSterjesztés szerinti hat
hatdrozati javaslatot az el6terjesztéi modositassal egyben a kovetkezdk szerint:
,Budapest Févaros XI. Keriilet Ujbuda Onkormanyzata Képvisel6-testiilete gy
hatarozott, hogy

a) jovahagyja a megkotott és hatdlyos kozmiivelddési megallapodasok alapjan a
2015. ¢évi kozmivelddési feladatok végrehajtasahoz sziikséges tamogatasi
Osszegeket el6finanszirozassal a 2015. évi koltségvetés 5. melléklet 7.8
Ko6zmivelddési megallapodasok alapjan pénzeszkoz atadas sorardl az alabbiak
szerint:

- A38 Kulturalis Koézhasznu Nonprofit Kft. - 1.500.000,- Ft,

- Albertfalva Gyermekeiért Alapitvany (Pet6fi Musical Studid) - 600.000,- Ft,

- Babszem Néphagyomany0drz6 Tancegyiittes Kozhaszn Egyesiilet - 800.000,- Ft,

- Budai Miivészhaz Alapitvany - 500.000,- Ft,

- Budapest Jazz Orchestra Miivészeti Szolgaltatdo Nonprofit Kft. - 1.700.000,- Ft,

- Budapesti Vondsok Alapitvany - 4.000.000,- Ft,

- Fon6 Budai Zenehaz Nonprofit Kft. - 2.000.000,- Ft,

- Gesualdo Kamarakérus Egyesiilet - 700.000,- Ft,

- Molnéar-C. P4l Miiterem-Muzeum Nonprofit Kft. - 500.000,- Ft,
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- Szentimrevarosi Egyesiilet - 1.200.000,- Ft,

- Szkéné Szinhaz Nonprofit Kézhasznt Kft. - 500.000,- Ft,

- TEMI Fovarosi Muivelodési Haza - 1.000.000,- Ft.

Felhatalmazza a Polgarmestert, hogy a kozmivelddési megallapodasok 2015. évi
feladatait a jovahagyott Osszegekkel dolgoztassa ki (megallapodasok 1. sz.
melléklete) és irja ald. Felkéri a Polgadrmestert, hogy a Szkéné Szinhaz Nonprofit
Ko6zhasznl Kft.-vel kosson 1) szerzOdést €s a jelenleg hatalyos szerzddést helyezze
hatalyon kiviil. Hataridé: 2015. majus 31., felelds: dr. Hoffmann Tamas
polgarmester;

b) miikddési tamogatast nyljt eldfinanszirozassal a 2015. évi koltségvetés 6.
melléklet, 7.19. Kozmiivelddési szervezetek miikddési tamogatdsa sorarol az
alabbiak szerint:

- Molnar-C. Pal Miiterem-Muzeum Nonprofit Kft. — 2.500.000,- Ft,

- Fon6 Budai Zenehaz Nonprofit Kft. - 1.000.000,- Ft,

- Albertfalva Gyermekeiért Alapitvany (Pet6fi Musical Stadid) - 300.000,- Ft,

- TEMI Fovarosi Miivelodési Haza - 1.200.000,- Ft.

Felhatalmazza a Polgarmestert a tdmogatasi szerzodések aldirasara. Hataridd: 2015.
majus 31., felelds: dr. Hoffmann Tamas polgarmester;

c) a Budai Miivészhaz Alapitvany részére 500.000,- Ft miikodési tAmogatast nyujt
eléfinanszirozdssal a 2015. évi koltségvetés 6. melléklet 8.1.7. Tamogatasok
c¢ltartaléka sorardl. Felhatalmazza a Polgarmestert a tdmogatasi szerzddés
alairasara. Hataridd: 2015. majus 31., felelds: dr. Hoffmann Tamas polgarmester;

d) 500.000,- Ft fejlesztési célu tamogatdst nyujt a Makovecz Imre Alapitvany
részére grafikai scanner és egy 12 TB-os adattarold eszkdz megvasarldséhoz
eléfinanszirozassal a 2015. évi koltségvetés 6. melléklet 8.1.7. Tamogatdsok
céltartaléka sorardl. Felhatalmazza a Polgarmestert a tdmogatasi szerzddés
alairasara. Hataridd: 2015. majus 31., felelds: dr. Hoffmann Tamas polgarmester

e) 400.000,- Ft tdamogatast nyujt a Nemzeti Kultaraért és Irodalomért Alapitvany
részére Wodianer-Nemessuri Zoltan keriileti iré torténelmi regényének kiadasahoz
eléfinanszirozassal a 2015. évi koltségvetés 5. melléklet 8.2. Altalanos tartalék
sorardl. Felhatalmazza a Polgarmestert a tdimogatasi szerzOdeés alairasara. Hatarido:
2015. majus 31., felelds: dr. Hoffmann Tamas polgarmester;

f) 325.000,- Ft tAmogatast nyujt a Magyar Jamboree Alapitvany részére a XXIII.
Vildgjamboreen vald részvételhez, a 2015. évi koltségvetés 6. melléklet 8.1.7.
Tamogatasok céltartaléka sorarol. Felhatalmazza a Polgarmestert a tamogatasi
szerzOdés alairasdra. Hataridé: 2015. majus 31., felelds: dr. Hoffmann Tamads
polgarmester”. Egyszerii szotobbségli szavazas kovetkezik.

A Képviselo-testiilet 22 leadott szavazatbdl 21 igen szavazattal, 1 ellenszavazattal,
tartozkodas nélkiil elfogadta a javaslatot.
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87/2015. (IV. 23.) XI.OK hatarozat

Budapest ~ Fvaros XI. Keriilet  Ujbuda
Onkorményzata Képviseld-testiilete

21 igen szavazattal, 1 ellenszavazattal, tartdzkodas
nélkiil ugy hatarozott, hogy

a) jovdhagyja a  megkotott és  hatalyos
kozmiivelddési megallapodasok alapjan a 2015.
évi kozmiivelddési feladatok végrehajtdsahoz
sziikséges tdmogatasi Osszegeket
eléfinanszirozéassal a 2015. évi koltségvetés 5.
melléklet 7.8 Kozmiivelddési megallapodasok
alapjan pénzeszkoz atadas sorarol az alabbiak
szerint:

- A38 Kulturalis Koézhaszni Nonprofit Kft. -
1.500.000,- Ft,

- Albertfalva Gyermekeiért Alapitvany (Pet6fi
Musical Studio) - 600.000,- Ft,

- Babszem N¢éphagyomanydrzé Tanc-egyiittes
Ko6zhasznu Egyesiilet - 800.000,- Ft,

- Budai Miivészhaz Alapitvany - 500.000,- Ft,

- Budapest Jazz Orchestra Miivészeti Szolgaltato
Nonprofit Kft. - 1.700.000,- Ft,

- Budapesti Vonosok Alapitvany - 4.000.000,- Ft,
- Fon6 Budai Zenehaz Nonprofit Kft. -
2.000.000,- Ft,

- Gesualdo Kamarakoérus Egyesiilet - 700.000,-
Ft,

- Molnar-C. Pal Miiterem-Muzeum Nonprofit
Kft. - 500.000,- Ft,

- Szentimrevarosi Egyesiilet - 1.200.000,- Ft,

- Szkéné Szinhdz Nonprofit Koézhaszni Kft. -

500.000,- Ft,
- TEMI Fovarosi Muvelodési Haza - 1.000.000,-
Ft.

Felhatalmazza a  Polgarmestert, hogy a
kozmiivelddési  megallapodasok  2015.  évi
feladatait a jovahagyott 0sszegekkel dolgoztassa
ki (megéllapodasok 1. sz. melléklete) €s irja ala.



b)

d)
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Felkéri a Polgarmestert, hogy a Szkéné Szinhdz
Nonprofit Koézhasznu  Kft.-vel kosson  1j
szerzddést és a jelenleg hatalyos szerzodést
helyezze hatalyon kiviil.

Hataridé6: 2015. majus 31.
Felelos: dr. Hoffmann Tamads polgarmester

miikddési tdmogatast nyujt eléfinanszirozassal a
2015. évi koltségvetés 6. melleklet, 7.19.
Kozmiivelodési szervezetek miikodési
tamogatasa sorarol az alabbiak szerint:

- Molnar-C. P4l Miterem-Muzeum Nonprofit
Kft. — 2.500.000,- Ft,

- Fondé Budai Zenehdz Nonprofit Kft. -
1.000.000,- Ft,

- Albertfalva Gyermekeiért Alapitvany (Pet6fi
Musical Studio) - 300.000,- Ft,

- TEMI Fovarosi Miivelodési Haza - 1.200.000,-
Ft.

Felhatalmazza a Polgadrmestert a tamogatasi
szerzddések alairasara.

Hataridé6: 2015. majus 31.
Felelos: dr. Hoffmann Tamds polgarmester

a Budai Muivészhaz Alapitvany részére 500.000,-
Ft mikodési tAmogatast nyujt eléfinanszirozassal
a 2015. évi koltségvetés 6. melléklet 8.1.7.
Tamogatasok céltartaléka sorarol.

Felhatalmazza a Polgadrmestert a tamogatasi
szerzOdés alairasara.

Hataridd: 2015. méjus 31.
Felelos: dr. Hoffmann Tamas polgarmester

500.000,- Ft fejlesztési céli tamogatast nyujt a
Makovecz Imre Alapitvany részére grafikai
scanner ¢és egy 12 TB-os adattarold eszkoz
megvasarlasadhoz eléfinanszirozassal a 2015. évi
koltségvetés 6. melléklet 8.1.7. Tamogatasok
céltartaléka sorarol.
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Felhatalmazza a Polgarmestert a tdmogatasi
szerzOdés alairdsara.

Hataridé: 2015. majus 31.
Felelos: dr. Hoffmann Tamas polgarmester

e) 400.000,- Ft tamogatast nyujt a Nemzeti
Kultaréért ¢és Irodalomért Alapitvany részére
Wodianer-Nemessuri ~ Zoltan  keriileti  ir6
torténelmi regényének kiaddsédhoz
eléfinanszirozassal a 2015. évi koltségvetés 5.
melléklet 8.2. Altaldnos tartalék sorarol.
Felhatalmazza a Polgarmestert a tamogatési
szerzOdés aldirasara.

Hataridé: 2015. majus 31.
Felelés: dr. Hoffmann Tamas polgarmester

f) 325.000,- Ft tAmogatést nytjt a Magyar Jamboree
Alapitvany részére a XXIII. Vildgjamboreen vald
részvételhez, a 2015. évi koltségvetés 6.
melléklet 8.1.7. Téamogatasok céltartaléka
sorarol.

Felhatalmazza a Polgarmestert a tamogatasi
szerzddés alairasara.

Hataridé: 2015. majus 31.
Felelés: dr. Hoffmann Tamads polgarmester

A NAPIREND 26./ Cserediakok nyaraltatasa
PONTJA: Eléterjeszto: Sass Szilard
partnervarosi tanacsnok

Sass Szilard: Csak annyi kiegészitést tenne az eldterjesztéshez, hogy az ukrajnai,
karpataljai helyzet miatt a benei 6nkormanyzat idén se tud didkokat fogadni. Ennek
ellenére a XI. Kerlilet fogadja a benei gyerekeket. A masik kettd, Ada és
Marosvasarhely kolcsonosségi alapon torténik. Annyi lényeges valtozas még
torténik 1dént8l kezdve, hogy eddig Soltvadkerten lényegében a gyerekek
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magukban nyaraltak Magyarorszagon. Mar a Gazdagrét-Csikihegyek Altalanos
Iskola és Ada kozott régebben is kialakult egy kapcsolat, €s most az Petéfi Sandor
Altalanos Iskola is bevallalt gyerekeket, és ezért nem Soltvadkerten — és az
érdekesség kedvéért mondja, hogy ezzel a mddszerrel, hogy az iskolak tdboraban
lesznek a gyerekek a hazai magyar gyerekekkel egylitt, ami szerinte jobb is,
olcsobban meg tudjak uszni, €és a koltségvetési keretekbdl a Soltvadkert nem fért
volna bele, ez viszont belefér, ami meg szerinte jobb is, a Balatonnal fognak
nyaralni a magyar didkokkal egyiitt tehat a benei, adai €s a marosvasarhelyi
gyerekek. Es Marosvasarhelye és Addra mennek magyar gyerekek.

Dr. Hoffmann Tamas: Tovabbi hozzaszol6 nem lévén kérdezi a Testiiletet, hogy
tudnak-e csomagban szavazni a hatarozati javaslatokrol. Ellenvetés nem 1évén
szavazasra teszi fel az el6terjesztés szerinti két hatarozati javaslatot a kovetkezok
szerint: ,,Budapest Févéaros XI. Keriilet Ujbuda Onkormanyzata Képvisel6-testiilete
ugy hatarozott, hogy

a) - tamogatast nyuqjt eléfinanszirozassal a Csikihegyek Utcai Iskola Alapitvany
részére az adai gyerekek és kiséroik tdborozasanak részvételi dijahoz létszamtol
fliggden, de maximum 805.000,- Ft-ig,

- a tdmogatdsi Osszeget atcsoportositdssal biztositja a 2015. évi koltségvetési
rendelet 5. melléklet 1.03.04. tdboroztatas dologi kiaddsok sorarol.

Hataridd: 2015. méjus 31., felelds: dr. Hoffmann Tamas polgarmester

b) - tdmogatast nyujt eldfinanszirozdssal a Vandormadar Alapitvany részére a
marosvasarhelyi €és benei gyerekek és kiséréik tdborozédsanak részvételi dijahoz
1étszamtol fiiggden, de maximum 1.408.600 Ft-ig,

- a tamogatdsi Osszeget atcsoportositassal biztositja a 2015. évi koltségvetési
rendelet 5. melléklet 1.03.04. tdboroztatas dologi kiadasok sorarol.

Hatérid6é: 2015. majus 31., felelds: dr. Hoffmann Tamés polgarmester”. Egyszeri
szOtobbségli szavazas kovetkezik.

A KépviselO-testiilet 22 igen szavazattal, ellenszavazat ¢és tartdzkodas nélkiil
elfogadta a javaslatot.

88/2015. (IV. 23.) XI.OK hatarozat

Budapest ~ Févaros  XI.  Kerilet Ujbuda
Onkormanyzata Képviseld-testiilete

22 igen szavazattal, ellenszavazat és tartozkodas
nélkiil ugy hatarozott, hogy

a) - tamogatast nyujt eléfinanszirozassal a
Csikihegyek Utcai Iskola Alapitvany részére
az adai gyerekek és kisérdik taborozasanak
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részvételi dijahoz 1étszamtol fliggden, de
maximum 805.000,- Ft-ig,

- a tamogatdsi Osszeget atcsoportositassal
biztositja a 2015. évi koltségvetési rendelet 5.
melléklet 1.03.04.  taboroztatds  dologi
kiadasok sorarol.

Hataridé: 2015. majus 31.
Felelés: dr. Hoffmann Tamas polgarmester

b) - tamogatist nyUjt eldfinanszirozassal a

Véandormadar Alapitvany részére a
marosvasarhelyi €s benei gyerekek és kiséroik
taborozasdnak részvételi dijdhoz 1étszamtol
fliggden, de maximum 1.408.600 Ft-ig,
- a tamogatasi Osszeget atcsoportositassal
biztositja a 2015. évi koltségvetési rendelet 5.
melléklet  1.03.04.  taboroztatds  dologi
kiadasok sorarol.

Hataridé: 2015. majus 31.
Felelos: dr. Hoffmann Tamas polgarmester

A NAPIREND 27./ Polgarmesteri tajékoztato a lejart hatarideji
PONTJA: hatarozatok végrehajtasarol
Eléterjeszto: dr. Hoffmann Tamas
Polgarmester

Dr. Hoffmann Tamas: Hozzasz6l6 nem 1évén szavazésra teszi fel az eldterjesztés
szerinti hatdrozati javaslatot a kovetkezOk szerint: ,,Budapest Fovaros XI. Kertilet
Ujbuda Onkormanyzata Képvisel6-testiilete ugy hatarozott, hogy a 2015. februér 1-
tél 2015. marcius 31-ig terjedd iddszakban lejart hatdridejli hatarozatok
végrehajtasarol szold polgarmesteri tajékoztatot tudomésul veszi.” Egyszer
szotobbségli szavazas kovetkezik.

A Képviselo-testiilet 22 leadott szavazatbdl 16 igen szavazattal, ellenszavazat
nélkiil, 6 tartozkodassal elfogadta a javaslatot.
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89/2015. (IV. 23.) XI.OK hatarozat

A

Budapest Fovaros XI. Kerilet Ujbuda
Onkormanyzata Képviselo-testiilete

16 igen szavazattal, ellenszavazat nélkiil,
6 tartdzkodassal gy hatarozott, hogy a
2015. februar 1-t6l 2015. marcius 31-ig
terjedd  idOszakban lejart hatarideji
hatarozatok végrehajtasarol 52610
polgarmesteri  t4jékoztatét  tudomasul
veszi.

NAPIREND

PONTJA:

28./ Jegyzoi beszamolo
hatarozatok végrehajtasarol
Eléterjeszto: dr. Horti Istvan jegyzo

a

lejart

hatarideji

Dr. Hoffmann Tamas: Hozzdsz6l6 nem lévén szavazasra teszi fel az eldterjesztés

szerinti hatarozati javaslatot a kovetkezdk szerint: ,,Budapest Févaros XI. Kertilet
Ujbuda Onkormanyzata Képviseld-testiilete igy hatarozott, hogy a 2015. januar 1.
¢s 2015. marcius 31. kozott lejart hataridejii hatarozatok végrehajtasarol szold
jegyz0i beszamolot elfogadja.” Egyszerli szotobbségli szavazas kovetkezik.

A Képviselo-testiilet 22 leadott szavazatbol 16 igen szavazattal, ellenszavazat
nélkiil, 6 tartozkodassal elfogadta a javaslatot.

90/2015. (IV. 23.) XI.OK hatarozat

Budapest Fovaros XI. Keriilet Ujbuda
Onkormanyzata Képviseld-testiilete

16 igen szavazattal, ellenszavazat nélkiil,
6 tartdzkodassal gy hatarozott, hogy a
2015. januar 1. és 2015. marcius 31.
kozott  lejart  hatdridejli  hatdrozatok
végrehajtasarol szolo jegyzoi beszamolot
elfogadja.
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Dr. Hoffmann Tamas: Ezzel a nyilvanos napirendi pontok végére értek, zart iilés
kovetkezik.

A jegyzokonyv elkésziilt: 2015. majus 5.

Jegyzokonyv-hitelesitok:

Farkas Krisztina

Vécsei Eva

dr. Hoffmann Tamas dr. Horti Istvan
polgarmester jegyzo
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