Budapest Févaros XI. Keriilet Ujbuda Onkormanyzata
Képviselo-testiilete

Iktatoszam: 1-177-234/2016.

Jegyzokonyv

Késziilt: Budapest Févaros XI. Keriilet Ujbuda Onkormanyzata Képvisel6-testiilete 2016.
december 15-én (csiitortok) 9.00 orai kezdettel a Polgarmesteri Hivatal foldszinti
nagytermében (Budapest XI., Zsombolyai u. 5. szam alatt) megtartott rendes, nyilvanos
ilésérol

Jelen vannak:

A Képvisel6-testiilet tagjai: dr. Hoffmann Tamas polgarmester, Kirdly Nora
alpolgarmester, dr. Molnar Laszl6 alpolgdrmester, Barabas Richard, dr. Bacs Marton,
Budai Miklos, Csernus Laszlo, Farkas Krisztina, Gajarszki Aron, Gordg Andras,
Gyorgyevics Miklés, Haidar Norbert, Hintsch Gyorgy, Janké Istvan, Junghausz Rajmund,
Keller Zsolt, Kerékgyartdo Gabor, Ludanyi Attila, Nagyné Antal Aniko, Sass Szilard, Szabo
Andras, Szabd Gyorgy, Turbok Janosné, Vécsei Eva, Wendlerné dr. Pirigyi Katalin
képviselok (25 16)

A Polgarmesteri Hivatal részérdl:

Vargané dr. Kremzner Zsuzsanna jegyzo,

dr. Szentandrési-Sarkany Tamas aljegyzo,

Biiki Laszl6, Gyorffyné Molnar Ilona, Magyar Tamasné, Soltész Erika, dr. Téglasi Laszlo
igazgatok, Takacs Viktor f6¢épitész,

dr. Berkovics Gaborné dr., Hégli Imre, Mayer Péter, Mozsar Beatrix, Papai Magdolna,
Szili Katalin osztalyvezetok,

dr. Szende David referens,

Técsi Judit kabinetvezetd, dr. Rimoczi Imre, Szabo Laszld kabinetvezet6-helyettesek,
Kovécs Katalin belsd ellendr, Domok Viktoria, Hajdiiné Varga Katalin munkatarsak

Kiilonmeghivott:

dr. Cseke Laszl6 konyvvizsgalo,

Hoényi Gyula, a KézPont Ujbuda Kft. ligyvezetdje,

Baricska Norbert renddr alezredes, a BRFK XI. Keriileti Rendérkaptanysag vezetdjének
helyettese,

Laucsek Istvan, a Dél-Budai Tankeriileti K6zpont szakmai vezetdje,

Nyitrai Ménika, a K6zPont Ujbuda Kft. kommunikaciés szakmai vezetdje

Az iilést vezeti: dr. Hoffmann Tamas polgarmester




Dr. Hoffmann Tamads: Megallapitja, hogy 25 képviselobdl 23 jelen van, az {iilés
hatarozatképes. Javasolja jegyzOkonyv-hitelesitonek Barabas Richard és Turbok Janosné
képviseloket megvalasztani. Egyszeri szotobbségli szavazas kovetkezik.

A Képviselo-testiilet 22 igen szavazattal, ellenszavazat és tartozkodas nélkiil elfogadta a
javaslatot.
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22 igen szavazattal, ellenszavazat ¢s
tartozkodas nélkiil a mai ilés jegyzokonyv-
hitelesitdinek Barabas Richard és Turbok
Janosné képviseloket megvalasztotta.

Domok Viktéria: Koszonti a Képviselo-testiilet tagjait, dr. Hoffmann Tamas
polgarmestert, Vargané dr. Kremzner Zsuzsanna jegyzOt, valamint minden megjelentet. A
képviselé-testiileti iilést a Z6ld Ovoda és Orokos Zold Ovoda cimet elnyert intézmények
elismerd oklevelének atadasaval kezdik.

A kornyezeti nevelés nemzetkozi és hazai szinten is izgalmas, a kihivdsokhoz gyorsan
alkalmazkodd¢ pedagodgiai teriilet. Fontossagat jelzi, hogy a kornyezetvédelemért és a
koznevelésért felelos tarca 2006-ban kdzosen hozta 1étre az 6vodak szamara a palyazaton
elnyerhet6 Zold Ovoda cimet. A Foldmiivelésiigyi Minisztérium és az Emberi Eréforrasok
Minisztériuma megbizasabol idén 10. alkalommal keriilt meghirdetésre a Z6ld Ovoda és az
Orokds Zold 6voda nyilt palyazat az 6vodak szadmara. A keriiletben évek ota folyd,
Kimagaslo kornyezeti nevelési munka részeként idén tobb intézmény is elnyerte a cimet,
amelyet hagyomanyteremtd jelleggel, Ujbuda Onkorméanyzata az idei évtdl timogatasban
részesit. Felkéri dr. Hoffmann Tamas polgarmestert az oklevelek atadasara.

Az elsé kitiintetett intézmény az Eszak-Kelenfoldi Ovoda, melynek székhelyén és az
Ujbudai Napraforgd Ovoda telephelyén évek ota kiemelkedd szintii kornyezeti nevelési
munka folyik. Kovetkezetes, az oOvoda teljes miikodését athaté tevékenységiik
eredményeként évrdl évre erdsodott a kornyezetvédelem iranti elkotelezettségiik és a
kornyezettudatos gondolkodasmodjuk. Lakoételepi kornyezetiik ellenére madarbarat kertet
valositottak meg és szamos olyan programmal vartdk az 6vodaba érkezd gyerekeket és
sziiloket, melyek kdrnyezettudatos szemléletmodjuk kialakulasat, er6sodését segitette.

A dijat Téth Ildiké, az Eszak-Kelenfoldi Ovoda vezetdje és munkatérsai vették at. Gratulal
nekik.

(A dijazottak atveszik az elismer6 cimet. Taps a teremben.)

Elismerésben részesiil tovabba a Lagymanyosi Ovoda, melynek székhelye és az Ujbudai
Nyitnikék Ovoda telephelye idén nyerte el a Z6ld Ovoda cimet. A két szervezeti egység
kezdetektél fogva részt vett az Onkormanyzat 6vodai kdrnyezettudatos nevelést erdsité
fejlesztési programjdban. A kapott anyagi tamogatasok célirdnyos ¢és hatékony



felhasznalasaval sikeriilt kiépitenie azt az dvodai kornyezetet, mely a Z6ld Ovodava vélas
alapkovetelménye. Kornyezeti elhelyezkedésiik ellenére ezekben az intézményekben olyan
kornyezettudatos szemléletmodot alakitottak ki, mely mintaértékli a keriilet tobbi dvodaja
szamara.

A dijat Karkus Mihalyné és munkatarsai vették at. Gratulal nekik.

(A dijazottak atveszik az elismerd cimet. Taps a teremben.)

Dr. Hoffmann Tamas: Gratulal 6 is az 6vodéknak és tovabbi j6 munkat kivan nekik.
Napirendi vita kovetkezik. 16 kikiildott nyilvanos iilési, 3 zart iilési napirendi pont és 2
stirgdsségi inditvany lenne. Gyorsitott eljarasban javasolja targyalni az uj 8./, 14./, 18./,
19./ és 20./ napirendi pontokat. Szabd Gyorgy képviseld eldterjesztését nem vették bele a
napirendbe. Megkeérdezi, kivan-e ehhez hozzaszoIni.

Szabé Gyorgy: Az eldterjesztés a torvény alapjan keriilt megfogalmazasra, a 2016. évi
XC. torvény alapjan, amely a koltségvetésrdl szol. Ebben az 59. §-ban van egy utalds arra
vonatkozolag, hogy a koztisztviseldi illetményalap 38.650 forint, meglehetésen régtol. A
torvény betlijének megfelelden javasolta az eldterjesztésben, hogy ezen valtoztasson a
Testiilet. Arra kéri a képviselket, hogy vegyé€k napirendre, beszéljék meg, targyaljak meg.
Arra tett javaslatot, hogy amennyiben lehet6ség van, pénziigyi forras van ra a 2017. évi
koltségvetésben, akkor ezzel szamoljon az eldkészitd, az Onkorményzat, illetve a 2017. évi
koltségvetés. Abban az esetben, ha ezt a Képvisel6-testiilet nem venné napirendre, amit
mégiscsak furcsallna, azt tudja mondani, hogy ezt egyetlen egy esetben tudja elfogadni: ha
azt mondjak, hogy ,.Tisztelt Képviseld Ur, On méltatlanul alacsony &sszeget fogalmazott
meg akkor, amikor az illetményalap 20%-os emelésére tett javaslatot, ezért mi ezt
magasabban gondoljuk, jobban meg kivanjuk becsiilni a koztisztviseloket”, és ez az indok
lenne az, amiért ezt a mostani eldterjesztést nem targyalna meg a Testiilet.

Gorog Andras: Ugy latszik, a Polgarmester rakapott a siirgdsségi eldterjesztések izére.
Ugye, eldzd testiileti iilésen targyaltak siirgdsséggel egy szabalyozasi tervet, amit rdadasul
gy terjesztett eld, hogy esélyiik se legyen modosité inditvanyt beadni. Ugy latszik, ez
megtetszett a Polgarmesternek, most megint igy terjesztett eld egy szabdlyozési tervet.
Annyi engedményt tett egyébként, hogy 10 orakor toltétte fel a TTR-be, amihez egyébként
délig lehet modosité inditvanyt benyujtani. Ok azért szeretnék tudni, hogy mirél szavaznak
— a kormanypartiaknak valoszintileg nincs erre sziiksége, tudjak, hogyan gondolkodnak. A
kérdése a kovetkezd. rendben van-e az, hogy Budapest arculatat akar évtizedekig,
évszazadokig meghatarozo fejlesztését siirgdsséggel targyalja az Onkorméanyzat?

Dr. Hoffmann Tamas: Ez nem a kérdések kore, tudja, most még a napirendi vitdban
vannak.

Gorog Andras: Igen, a napirendi vitaban.

Dr. Hoffmann Tamas: Jo, csak ha elkezd kérdezgetni, akkor...



Gorog Andras: Akkor a napirendi vitdban az a javaslata, hogy ne targyaljak ezt, csak
megkérdezné a napirendi vitdban, hogy miért veszik napirendre egyébként siirgdsséggel.
Mert a siirgdsségrol kiilon kell szavazni. Azért teszi fel itt a kérdését. A Polgarmester
szerint rendben van, hogy ezt siirgésséggel targyaljak. Mi a siirgdsség oka, miért kell
sirgdsséggel targyalni, milyen hataridohoz kell igazodniuk, hogy csak ma tudjak ezt
megszavazni, €s nem ar ra mondjuk a kovetkezo testiileti iilésen, vagy egyébként miért
nem tudtak behozni el6bb? Tehat miért nem tudtdk egy normal iitemben ezt megtartani?
Rendben van, hogy tegnap a Gazdasagi Bizottsdg ilésén ugy kellett szavazni egy
szerzO6désrol, hogy kérte, hogy tegye fel a kezét, aki egyaltalan latta a mellékleteket — senki
nem tette fol a kezét. A mellékletek raadasul este lettek foltdltve. Tehat ugy hajtja bele a
Polgarmester a sajat parttarsait és probalja meg Oket is, hogy semmilyen informacidjuk
nincs arrdl, hogy mit és milyen modon kell szavazni. A Polgarmester szerint ez rendben
van? Es tényleg, mi indokolja a siirgésséget?

Csernus Laszlé: Eloszor Szabd Gyorgy képviselonek szeretné mondani, hogy azok a
rendeletek, rendeletmodositasok, amelyek a Testiilet elé keriilnek, azok mindegyike
valamilyen torvényi hivatkozas alapjan késziil. Tehat ez nem ujszerli, hogy valamilyen
torvényi hivatkozasra hivatkozik, hanem ez mindig igy szokott torténni. Azt pedig szeretné
elmondani, hogy gyakorlatilag szeptember Ota zajlanak az el0készitések, hogy egy
illetményalap-emelés legyen itt a hazban. Az, hogy jelen pillanatban a koltségvetés ezt
hogyan fogja elbirni, ez majd amikor a koltségvetést targyaljak, akkor lesz végleges. Tehat
azt javasolja, hogy azt a nyitott ajtét, amit most probal a képviseld még tovabb nyitni, azt
majd akkor minden reményiik szerint januarban beszéliék meg. Ugyhogy ezért sem
javasolja, hogy most elézetesen valamilyen olyan kotelezettséget rojanak a koltségvetésre,
hanem tegyék meg ezt akkor, amikor ezt meg tudjak tenni, és kozds, bolcs dontést
hozzanak akéar az illetményalap-emelésrol is.

GoOrog Andras képviselonek pedig szeretné jelezni azt, hogy itt nem nyomasokrél van szo.
Azt gondolja, hogy akkor, amikor ugyanerrdl a teriiletrol dontottek, akkor is tobb honapos
vita, hattér szakmai egyeztetés, mindenféle megtortént ezzel kapcsolatban. Az, hogy hazon
beliil, akar a frakcidban errél nem egyszer mar beszéltek, folyamatosan tdjékoztatva lettek,
ez azt jelenti, hogy igenis, odafigyelnek erre a nagy volumenti projektre, és azt gondolja,
hogy a sarkalatos pontjait meg tudjék beszélni. Ugyhogy ezért gondolja azt, hogy akkor,
amikor a Testiiletnek egy végleges dontést kell hoznia, akkor igenis itt a lehetdség és a
hely, hogy az évet azzal zarjak le, hogy ennek az iigynek tigymond a tovabbmenetelét
segitik.

Dr. Hoffmann Tamas: Tovabbi hozzdsz616 nem 1évén 6 akkor a napirendi vitat lezarja.
Annyiban szeretné kiegésziteni Csernus Laszlo frakciovezetét, hogy egyrészt Szabd
Gyorgy képviseld felvetését azért sem tartja jonak, mert formailag nem felelt meg annak,
aminek meg kéne felelnie. Hatarozatban nem lehet errdl donteni, ezt rendeletalkotéassal kell
rendezni, tehat a koztisztvisel6i bérek rendezését rendeletbe kell foglalni. Ahogy Csernus
Laszlo frakciovezetd is elmondta, ez mar egy tobb honapos el6készités, hiszen itt nemcsak
arra kell tigyelni, hogy a koztisztviselok bére hogy és milyen mdédon keriil rendezésre,
hanem az egész Onkormanyzathoz kapcsolodod dgazatoknak a bérét kell rendezni, hiszen ez
ma mar latszik, hogy komoly fesziiltségek vannak kiilonb6zd agazatok, alapvetden az




egészségiigyi €s szocialis agazat kozott. Az elmult években mindig nagyon nagy hangsulyt
fektettek arra, hogy a dolgozdikat — koztisztvisel6t vagy barmilyen mas beosztasban 1évo
dolgozdt — olyan modon tudjak honorélni, megkdszonni a munkajat, amivel a keriilet javat
szolgaljak, hogy ez megfeleld legyen. Ugyanigy nézne ki a barmilyen mas szervezetnek
adott tdmogatds is. Tehat ezek a dolgok ilyen mddon egyrészt mitkodnek, de nyilvan
rendezni kell, valo igaz, ezeket a béreket. Ez lesz majd a koltségvetés targyaldsihoz
igazododan, hiszen a koltségvetéshez kapcsolodoan kell amiigy is meghatarozniuk azt, hogy
milyen dolgozoi létszdmmal, milyen koztisztviseloi létszammal dolgoznak, és milyen
bérfedezeteket, illetve jutalomkereteket biztositanak. De itt az egész agazatrol, az egész
Onkorményzatrol kell beszélni. Es az is nagyon fontos, hogy nyilvan a kormanyzat, ahogy
a karrierrendszerben miikodo esetekben megtette a bérrendezéseket, ezeket megtette most
még a szocidlis agazatnal is, ahol szeretné felhivni a figyelmet, hogy mindig kiegészitették
a dolgozok bérét egy magasabb szintre, jutalmak formajaban ¢és plusz juttatdsok
formajadban. Ez most rendezésre keriilt a Kormany dontése alapjan, tehat az egészségiigyi
bérszintre lett felemelve a szocidlis agazatban dolgozok bére is. Nyilvan ezekre nekik is
tekintettel kell lenni, hiszen egyszerien a szdmokat fogjdk befolydsolni. Tehat ezért keriil
ez a bérrendezés megnyugtatdlag, azt gondolja, a koltségvetés készitésekor, illetve amikor
eldontik a koltségvetést, amelyben nagy munkéban vannak mar most. Es egyébként, hogy
ilyen modon is gondoskodnak a dolgozoikrol, szamukra mindenki fontos. Kiilon jo
munkat, erét kivan Soltész Erika igazgatonak, akinek ma van a sziiletésnapja.

(Taps a teremben.)

Kicsit prozaibban viszont a felvetés masik részére, Gorég Andrasnak azt feleli, hogy
nagyon Oriil, hogy évszazadokra fogjak befolyasolni a keriilet arculatat, és Ok ezt
felelosséggel is teszik, ellentétben Gorog Andrasékkal, akik 2005-ben tgy engedtek meg
szabalyozast a Lagymanyosi-0bdl teriiletére, hogy semmiféle olyan eldirdst, kérést,
feltételt, semmilyet — ezt most nagyon komolyan mondja — nem tettek, amely a kertilet
szamara fontos lenne, ¢és a keriilet fejlddése szamara valoban hossza tdvon, szédzéves
tavlatban meghatdrozza a keriilet arculatat. Tehdt nagyon oOriil, hogy Go6rdg Andras
képviseld aggodik, nagyon Oriil, hogy ma képes ezeket elmondani, nagyon oriil minden
ilyen felvetésnek, de azért nem érzi komolynak, mert miért nem akkor tette ezt. Miért nem
kérdezte meg az akkori polgarmestert, parttarsat, Molnar Gyuldt, hogy miért nem
rendelkeztek mondjuk a Budafoki Gton vald villamosnak legalabb az Gtletérdl, és még a
szikraja sincs meg annak, hogy mondjuk a halozati tomegkozlekedést, a kotott palyat ilyen
modon fejlesztették volna. Tehat az, hogy Gordg Andraséknal most gy latja, nagyon
beakadt ez ,,a mellékleteket azonnal osszak ki és nézzék meg”, akar 1200 oldal, akarhany
oldal, mert ezt nyilvan majd az iskoldk vagyonkezelésbe adasanal is el fogjadk mondani —
megnyugtatja, hogy régdéta torténik ennek az elokészitése. Ha itt valami szuper titkos 9-es
bazisrol lenne szo, akkor azt mondja, hogy akkor nem targyalta volna a GB sem, melléklet
ide vagy oda, amely egy olyan lista, amely 6szintén szdlva indifferens ahhoz képest, hogy
pontosan milyen fejlesztések lennének. Tehat megnyugtatja a képvisel6t, hogy nyugodtan
megtargyalhatja és oriil, hogy aggodik a keriiletért. De nyugodtan megszavazhatjak ezt a
napirendi pontot.



Viszont akkor Szabo Gyorgy képviseld javaslatat ilyen médon nem javasolja targyaldsra,
mert arra azon a modon nem is j6. Kivanja-e a képviseld, hogy szavazzanak rola vagy nem.

(Mikrofon nélkiili valasz.)

Koszoni.

(Mikrofon nélkiili kozbeszolas.)

J6, de nem volt médositd javaslat, nem?
(Mikrofon nélkiili valasz.)

Jo, érti. Akkor a felvételrdl szavaznak, és ott legfeljebb Gorog Andrasék nem szavazzik
meg. Rendben.

El6szor a stirgdsségi inditvanyokrdl fognak szavazni, a 2./, illetve 6/b. napirendi pontokrol.
Szavazasra teszi fel azt a javaslatot, hogy a Képvisel6-testiilet 2./ napirendi pontként
targyalja a ,,Rendeletalkotds Budapest XI., Lagymanyosi-6bol és kornyezete keriileti
€pitési szabdlyzatarol” cimii siirgdsségi eldterjesztést. Mindsitett szotobbségli szavazas
kovetkezik.

A Képvisel6-testiilet 25 leadott szavazatbol 16 igen szavazattal, 7 ellenszavazattal és 2
tartozkodassal elfogadta a javaslatot.

Szavazasra teszi fel azt a javaslatot, hogy a Képvisel6-testiilet 6/b. napirendi pontként
targyalja a ,,Elozetes kotelezettségvallalas a 2017. évi nyomdai kdzbeszerzéshez” cimii
stirgdsségi eloterjesztést. Mindsitett szotobbségli szavazas kovetkezik.

A Képvisel6-testiilet 25 leadott szavazatbol 21 igen szavazattal, ellenszavazat nélkiil, 4
tartozkodassal elfogadta a javaslatot.

Kérdezi a Testiiletet, tudnak-e csomagban szavazni a gyorsitott eljarasban targyalandé
napirendi pontokrdl. Ellenvetés nem 1évén szavazésra teszi fel, hogy a Képviseld-testiilet
gyorsitott eljarasban targyalja az uj 8./, 14./ 18./, 19./ és 20./ napirendi pontokat.
Mindsitett sz6tobbségii szavazas kovetkezik.

A Képviseld-testiilet 25 leadott szavazatbol 24 igen szavazattal, 1 ellenszavazattal,
tartdzkodas nélkiil elfogadta a javaslatot.
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a mai ilésének napirendi vitdja sordn az alabbi
dontéseket hozta:



Dr.

a) 16 igen szavazattal, 7 ellenszavazattal és 2
tartozkodassal — mindsitett szotobbséggel —
elfogadta azt a javaslatot, hogy 2./ napirendi
pontként  targyalja a ,Rendeletalkotas
Budapest  XI.,, Lagymanyosi-6bol  és
kornyezete keriileti épitési szabalyzatarol”
cimii siirgdsségi eloterjesztést;

b) 21 igen szavazattal, ellenszavazat nélkiil, 4
tartozkodassal — mindsitett szotobbséggel —
elfogadta azt a javaslatot, hogy 6/b. napirendi

pontként targyalja a ,Elozetes
kotelezettségvallalas a 2017. évi nyomdai
kozbeszerzéshez” cimi stirgdsségi
eldterjesztést;

C) 24 igen szavazattal, 1 ellenszavazattal,
tartozkodas nélkiil — mindsitett szotobbséggel
— elfogadta azt a javaslatot, hogy gyorsitott
eljarasban targyalja az uj 8./, 14.,/ 18./, 19./ és
20./ napirendi pontokat.

Hoffmann Tamads: Szavazasra teszi fel az {ilés napirendjét az elfogadott

modositasokkal a kovetkezOk szerint: ,Budapest Févaros XI. Keriilet Ujbuda
Onkormanyzata Képviselo-testiilete a mai iilés napirendjét az alabbiak szerint fogadta el:

1./

2./

3./

4./

5./

Budapest XI. keriilet Keriileti Vérosrendezési és Epitési Szabalyzatarol szolo
rendelet modositasa
Eléterjesztd: dr. Hoffmann Tamas polgarmester

Rendeletalkotds Budapest XI., Lagymanyosi-0bdl és kornyezete keriileti épitési
szabalyzatarol
Eléterjesztd: dr. Hoffmann Tamas polgarmester

A kozOsségi egylittélés alapvetd szabdlyairél és ezek elmulasztasanak
jogkdvetkezményeirdl szol6 rendelet modositasa
Elbterjesztd: dr. Hoffmann Tamas polgarmester

Budapest Fvaros XI. Keriilet Ujbuda Onkormanyzata tulajdonaban allo vagyonnal
val6 rendelkezés szabalyairdl sz616 rendelet médositasa
Elbterjesztd: dr. Hoffmann Tamas polgarmester

A kozteriiletek hasznalatarol és rendjérdl szold rendelet modositasa
Elbterjesztd: dr. Hoffmann Tamas polgarmester
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7.1

8./

9./
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11./

12./
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16./

17./

Elézetes kotelezettségvallalasok

a)  Fizet6parkolas 2017-2020. évek kozotti lizemeltetéséhez sziikséges elozetes
kotelezettségvallalas fedezetének megemelése
Eldterjesztd: dr. Hoffmann Tamas polgarmester

b)  Elozetes kotelezettségvallalas a 2017. évi nyomdai kdzbeszerzéshez
El6terjesztd: dr. Hoffmann Tamads polgarmester

A Budapest XI. keriilet, Orddgorom lejté (1451/6) hrsz.-u kozteriilet iigyében
hozott 164/2016. (IX. 22.) XI1.OK hatérozat médositasa
Eléterjesztd: dr. Hoffmann Tamas polgarmester

Szent Kristof Szakrendeldé Kozhaszni Nonprofit Kft. {lizemeltetési szerzddés
mellékletének modositasa
Eldterjesztd: dr. Hoffmann Tamas polgarmester

Fdvarosi varosrehabilitacios palyazat benytjtasa
Eléterjesztd: dr. Hoffmann Tamas polgarmester

Ujbuda Onkorméanyzatanak 2017. évi belsd ellendrzési terve
Eldterjesztd: Vargané dr. Kremzner Zsuzsanna jegyzo

Javaslat a Polgarmester 2016. II. félévi céljutalmara
Eldterjeszté: Nagyné Antal Anikd a Vagyonnyilatkozatot Ellen6rzé Bizottsag
elnoke

Iskolak vagyonkezelésbe adasa
Eléterjesztd: dr. Hoffmann Tamas polgarmester

Humanerd-gazdalkodéssal 6sszefiiggd dontések
El6terjesztd: dr. Molnar Laszlé alpolgarmester

Atmeneti gazdalkodas szabalyozasa
Eléterjesztd: dr. Hoffmann Tamas polgarmester

Javaslat a Képviseld-testiilet 2017. 1. félévi tiléstervére
Elbterjesztd: dr. Hoffmann Tamas polgarmester

Polgarmesteri tdjékoztatd a lejart hataridejii hatarozatok végrehajtasarol
Elbterjesztd: dr. Hoffmann Tamas polgarmester

Jegyz6i beszamolo a lejart hataridejli hatarozatok végrehajtasarol
Elbterjesztd: Vargané dr. Kremzner Zsuzsanna jegyzd



Zart iilés:

18./ Szocialis ligyek elbiralasa
Eléterjeszté: Haidar Norbert a Szocialis és Egészségligyi Bizottsag elndke

19./ Ellatasi szerz6dés megkotése fogyatékos személyek otthona feladat ellatasara
Elbterjesztd: dr. Molnar Laszlo alpolgarmester

20./ ,,Pro Cultura Ujbuda” kitiintetés adomanyozasa
Eldterjesztd: Janko Istvan, a Kulturalis és Koznevelési Bizottsag elndke

Egyszerii szotobbségli szavazas kovetkezik.
A Képvisel6-testiilet 25 leadott szavazatbol 18 igen szavazattal, ellenszavazat nélkiil, 7
tartozkodassal elfogadta a javaslatot.

212 /2016. (XII. 15.) XI.OK hatarozat

Budapest Fovaros XI. Kerilet Ujbuda
Onkormanyzata Képviselo-testiilete

18 igen szavazattal, ellenszavazat nélkiil,
7 tartozkodassal a mai {ilés napirendjét az
alabbiak szerint fogadta el:

1./ Budapest XI. keriilet Keriileti Véarosrendezési és Epitési Szabalyzatarol
sz616 rendelet modositasa
Eléterjeszt6: dr. Hoffmann Tamas polgarmester

2./ Rendeletalkotds Budapest XI., Lagymanyosi-obdl és kornyezete keriileti
épitési szabalyzatarol
Eléterjesztd: dr. Hoffmann Tamas polgarmester

3./ A kozosségi egyiittélés alapvetd szabalyairol és ezek elmulasztasanak
jogkdvetkezményeirdl szol6 rendelet modositasa
Eléterjesztd: dr. Hoffmann Tamas polgarmester

4./ Budapest Févaros XI. Keriilet Ujbuda Onkormanyzata tulajdonaban 4ll6
vagyonnal valo rendelkezés szabalyairdl szol6 rendelet modositasa
Elbterjesztd: dr. Hoffmann Tamas polgarmester

5./ A kozteriiletek hasznalatardl és rendjérdl sz616 rendelet modositasa
Elbterjesztd: dr. Hoffmann Tamas polgarmester
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Elézetes kotelezettségvallalasok

a) FizetOoparkolas 2017-2020. évek kozotti lizemeltetéséhez sziikséges
elézetes kotelezettségvallalas fedezetének megemelése
Eléterjesztd: dr. Hoffmann Tamas polgarmester

b) Elbzetes kotelezettségvallalas a 2017. évi nyomdai kdzbeszerzéshez
Eléterjesztd: dr. Hoffmann Tamas polgarmester

A Budapest XI. keriilet, Orddgorom lejtd (1451/6) hrsz.-u kozteriilet
tigyében hozott 164/2016. (IX. 22.) XI.OK hatarozat médositisa
Eléterjesztd: dr. Hoffmann Tamas polgarmester

Szent Kristof Szakrendeld Kozhaszni Nonprofit Kft. iizemeltetési
szerzOdés mellékletének modositasa
Eldterjesztd: dr. Hoffmann Tamas polgarmester

Fdvarosi varosrehabilitacios palyazat benytjtasa
Eléterjeszt6: dr. Hoffmann Tamas polgarmester

Ujbuda Onkorméanyzatanak 2017. évi bels6 ellendrzési terve
Eldterjesztd: Vargané dr. Kremzner Zsuzsanna jegyzo

Javaslat a Polgarmester 2016. II. félévi céljutalmara

Eldterjeszté: Nagyné Antal Aniké a Vagyonnyilatkozatot Ellendrzo
Bizottsag elnoke

Iskolak vagyonkezelésbe adasa

Elbterjeszt6: dr. Hoffmann Tamas polgarmester

Humanerd-gazdalkodéssal 6sszefiiggd dontések
El6terjesztd: dr. Molnar Laszlé alpolgarmester

Atmeneti gazdalkodas szabalyozasa
Eléterjesztd: dr. Hoffmann Tamas polgarmester

Javaslat a Képviseld-testiilet 2017. 1. félévi tiléstervére
Elbterjesztd: dr. Hoffmann Tamas polgarmester

Polgarmesteri tajékoztato a lejart hataridejii hatdrozatok végrehajtasarol
Elbterjesztd: dr. Hoffmann Tamas polgarmester

Jegyzdi beszamolo a lejart hataridejli hatarozatok végrehajtasarol
Elbterjesztd: Vargané dr. Kremzner Zsuzsanna jegyzd
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Zart iilés:

18./ Szocialis iigyek elbiralasa
El6terjeszté: Haidar Norbert a Szocialis és Egészségiigyi Bizottsag elnoke

19./ Ellatasi szerzodés megkotése fogyatékos személyek otthona feladat ellatasara
Elb6terjesztd: dr. Molnar Laszlo alpolgarmester

20./ ,Pro Cultura Ujbuda” kitiintetés adomanyozéasa
Eldterjesztd: Janko Istvan, a Kulturalis és Koznevelési Bizottsag elndke

Dr. Hoffmann Tamas: Miecl6tt az els6 napirendi pontba belevagnak, elmondja, hogy
Baricska Norbert alezredes van itt a Renddrkapitanysag részérdl, és ha valakinek kérdése
van hozza, akkor tegye fel. Hozzasz616 nem lévén j6 munkat kivan Baricska Norbertnek €s
minden munkatarsanak.

A NAPIREND 1./ PONTJA: Budapest XI. Kkeriilet Keriileti Varosrendezési és
Epitési Szabalyzatardl sz6l6 rendelet modositasa
Eloterjeszt6: dr. Hoffmann Tamas polgarmester

Dr. Hoffmann Tamas: Tekintettel arra, hogy a Kormdanyhivatal jelzett modositasi
sziikségszertiségeket, amelyek példaul mar meghaladott jogszabalyi hivatkozasok voltak
ebben a szabalyzatban, tehat egy formalis jellegli modositasrol van szo.

Budai Miklés: A kérdések korében felveti, hogy 2003-ban késziilt a KVSZ — van-e még
az a rendelet vagy kotelezé-e 10 évente feliilvizsgalni ezt a rendeletet? Mert az mar
igencsak lejart. Ha feliilvizsgalndk, nem keriilnének olyan helyzetbe, hogy mindig itt
hirtelen eldkeriil egy-egy szabalyozasi terv, amit nem tudnak atnézni. A Kormanyrendelet,
ami alapjan ezt atdolgoztak vagy elkészitették, 2012. 11. 08-1 datumu. Elfeledkeztek rola?
Merthogy most december 31-ig van hataridé. Mert akkor lehetett volna esetleg egy
pontosabb, jobban elkészitett anyagot is latniuk, mint a mostani.

Dr. Hoffmann Tamés: A kérdések korét lezarva Takacs Viktor foépitésznek adja at a
szot.

Takacs Viktor: Nincs olyan kotelezettség, hogy 10 évente feliil kellene vizsgalni a
KVSZT-t. Egyébként feliilvizsgaltak, 2012 utan mar volt egy torvényességi feliilvizsgalat.
Ezt most azért készitették, mert az allami f6épitész és lelkes csapata vette a faradsagot és
betlirél betlire honapok alatt 4tnézte a szabalyzatukat, egy olyan szabdlyzatot, ami
egyébként részben mar feliilirasra keriilt ujabb szabalyokkal, illetve 2018. december 31-ig
teljesen at kell dolgozniuk egy Uj rendszerbe, aminek az elsé része lesz a kovetkezd
napirendi ponton 1évd keriileti épitési szabalyzat. Azért sem lehet ezt minden honapban a
Testiilet elé hozni, mert folyamatosan véltoznak a szabalyok, és amire utalt az allami
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fOépitész torvényességi véleménye, az kb. egy honappal ezeldtt volt érvényes. Most
aszerint atdolgoztak, azdta mar Ujabb kormanyrendelet sziiletett, ami részben feliilirja ezt
IS.

Dr. Hoffmann Tamas: Tovabbi hozzasz616 nem lévén rendeletalkotas kovetkezik. Elotte
azonban Szabo Gyorgy képviselonek van egy modosito javaslata.

Szabé Gyorgy: A szandékot fogalmazta meg, €s természetesen nem jO helyen, ezért ezt a
modositd javaslatat visszavonja. Koszoni, hogy foglalkoztak vele. Lényeg az, hogy majd a
Keriileti Epitési Szabalyzatban kell azt modositani, amit itt szandékozott.

Dr. Hoffmann Tamas: Tehat akkor rendeletmodositasrol kell dontenitik.

Szavazasra teszi fel a Budapest XI. keriilet Keriileti Vérosrendezési és Epitési
Szabélyzatarol  sz6l6  34/2003./X.21./ XILOK rendelet modositasardl  sz616
rendelettervezetet az eldterjesztés szerint. Mindsitett sz6tobbségli szavazas kovetkezik.

A Képviselo-testiilet 25 igen szavazattal, ellenszavazat és tartézkodas nélkiill —
mindsitett szétobbséggel — megalkotta Budapest Févaros XI. Keriilet Ujbuda
Onkormanyzata Képviselé-testiilete 29/2016. (XII. 19.) 6nkormanyzati rendeletét a
Budapest XI. Keriilet Keriileti Varosrendezési és Epitési Szabalyzatarol szolé
34/2003./X.21./ XI.OK rendelet médositasarol.

A NAPIREND 2./ PONTJA: Rendeletalkotas Budapest XI., Lagymanyosi-obol

rrrrr

Eloterjeszt6: dr. Hoffmann Tamas polgarmester

Dr. Hoffmann Tamds: Ez mar bemelegitésként a napirendi vitaban is elhangzott, és
nyilvdn ez egy nagyon komoly és nagy horderejii kérdés, amely a keriilet életében
nyilvanvalé volt az elmult hiisz évben, hogy valamikor be fog kdvetkezni. Azt gondolja,
hala Istennek most kovetkezett be, hogy kell6 mddon, kelld felelosséggel, feleldsségiik
teljes tudataban tudjak meghozni ezen dontéseket, amelyeknek az eldkészitése, ahogy mar
szintén elhangzott, honapok ota folyik. Tekintettel arra, hogy a harom érintettrél —
beruhdzo, Onkormanyzat és Budapest — van sz6 és egy budapesti 1éptékii fejlesztésrél,
ezért elhuzddott ennek a telepiilésrendezési szerzOdésnek is a kérdése és maga az egész
szabalyozéas. Nyilvan azzal egyiitt, hogy tekintetbe veszi azt, hogy egy magashaz
elhelyezésérdl is szd van, tehat mindennek fényében ez egy nagyon izgalmas kérdés. A
magashdz épitése Onmagaban a vitdk targya és a vitdk kereszttliizében van. Mieldtt
kezdeményezték a keriileti szabalyozas modositasat, elétte egy olyan épitészkonferencia
volt itt a keriiletben, amely alapvetden tdmogatta ennek a magashazépitésnek a kérdését és
létét, hiszen a szakma nyilvan ebben is megosztott — izlésbeli dolgokban, izlésbeli
kérdésekben mindig nehéz mindenkinek a kedvére tenni. Egy modern, fejlédé nagyvaros,
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vilagvaros, mint Budapest képéhez mar hozzatartozik az igényesen és jo helyre elhelyezett
magashaz. Az, hogy az egész teriilet fejlodjon, aki végigkdvette ennek a teriiletnek az
¢letét, sorsat, ez az igazi zO0ldmezds beruhazas is, hiszen ma is z6ldmezék vannak —
legalabbis részben —, miutan a hosszu évek alatt rendezésre keriiltek, egyrészt a héerdmi
teriilete csokkent, azok az olajtartalyok menet kozben elkeriiltek onnan, lebontasra
keriiltek, amelyek nagyon cstfitottak az ottani képet és az dsszbenyomast. Osszességében
egy nagyon pozitiv iranyt és fordulatot vett a tervezés, amikor a dan épitésziroda egy teljes
koncepcidban kidolgozta, illetve javaslatot tett arra, hogy milyen legyen ez az 0j varosrész.
Igazabol ez az egységes koncepcid az, amit a FOvaros végiil is elfogadott a decemberi
kozgylilésen. Ehhez kapcsoloddan nyilvan nagyon fontos kiemelni azt, hogy a kertilet
szamara milyen eldnyei vannak, és nyilvan itt nemcsak arra gondol, ami teljesen
természetesnek mondhatd, hogy olyan huméaninfrastruktara-fejlesztéseket kértek, amelyek
hozzajarulnak ahhoz ¢€s természetes, hogy vannak egy ujonnan kialakuld varosrészben.
Amely nem szokvanyos, €s nyilvan a napirendi vitdban mar elhangzott az is, hogy a
tomegkozlekedés fejlesztése nagyon fontos ezen a teriileten. Lathattak azt is, hogy évekig,
évtizedekig huzodott akar az 1-esvillamosnak a sorsa is, athozzdk-e Budara, meddig
hozzak at Budara, hogy vigyék tovabb, mint vigyék tovabb. Itt ma arrdl lehet beszélni,
hogy amely tervek nem kertiltek be a budapesti kozlekedési halozati fejlesztési elvekbe, az
most egyszerre, gyorsan bekeriil, és terv szintjén megvalosul. Az, hogy a Budafoki ttig
eljojjon a Fonodo II. villamos €s aztan annak a tovabbi sorsa nyilvan mar egy komoly
szakmai kérdés, hogy milyen Gton-mdédon menjen tovabb dél felé és meddig menjen dél
felé. Ezeket nagyon alapos szakért6i elokészitésnek kell megel6znie. Tehat 6sszességében
el lehet mondani, hogy most sikeriilt elérni egy olyan allapotot, amelyben ugy kezdddhet el
a fejlesztés, hogy a Keriilet szamara szerzOdésben rogzitett feltételek vannak, hogy milyen
fejlesztéseket milyen értékben adnak. A szabalyozasban elfogadtdk azt, hogy maga a
beépitési arany nem nd, amely el lett fogadva mar 2005-ben. Ez annyiban strukturalodik at,
hogy mashova keriilnek a hangsulyok, nem annyira szétosztott, hanem az egységes
koncepcid altal egy lazabb szerkezetii beépités kovetkezik. A zoldteriiletek aranya és a
kozpark ardnya nd, ezt nagyon fontos kihangsulyozni, és olyan fontos funkciok nem
keriiltek be a tervekbe sem, jelesiil bevasarlokozpont, amely kiviilrdl vonz nagy forgalmat.
Hiszen azért ez mégiscsak egy varosrész lesz, tehat azzal, hogy lako- és irodafunkci6 kertil
be, igy is nagy forgalmat tud generdlni. Nem general viszont egy olyan plusz forgalmat,
amelyet a bevasarlokdzpontok szoktak jelenteni egy-egy adott teriileten, tehat ilyen modon
plusz terhelés nem lesz. Amit még fontosnak tart kihangstlyozni, az az, hogy mennyire
odafigyelnek vagy akarnak odafigyelni arra, hogy amikor az épitkezés és a 6 iitem elindul,
ez milyen mdédon torténik meg, hogy helyben fogjak eldallitani az épitkezéshez sziikséges
betont. Tehat hajon fogjdk odaszallitani az alapanyagot, ott, helyben lesz egy mobil
betonkeverd iizem, amely azt jelenti, hogy nem kell a varoson keresztiil vagy Ujbudan
keresztiil tobb szaz vagy ezer teherautonak jarnia-kelnie, hanem ez ott, helyben meg lesz
oldva. Ilyen modon semmilyen médon nem terheli a kornyezetet pluszban maga a szallitas,
ezt nagyon fontos kiemelni.

Megkérdezi a Foépitészt, kivanja-e kiegésziteni az elhangzottakat.

Takacs Viktor: Ez az els6 a kertileti épitési szabalyzatok koziil, ami a Testiilet elé keriil.
2015-ben mar tajékoztattak a Képvisel6-testiiletet arrol, hogy atalakult a szabalyozas, és
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most a KSZT-k helyett egy wj roviditést, a KESZ-t kell megtanulniuk. Jelenleg az els6
nagy terv késziil, ami Ujbuda magjat szabalyozza tjra, és annak egy kisebb része keriilt
most kiemelésre azért, mert nemzetgazdasagllag kiemelt beruhizas késziil az Obol
teriiletén, illetve a Kopaszi-gat teriiletén. O is azt hangsulyozna, hogy a 2005-0s
szabalyozashoz képest nem nd az Osszes beépithetd szintteriilet és a zoldteriilet
egyértelmiien novekszik. Ez a kozparkok szamara eldirt teriileten is lemérhetd, de foleg
azon a terlileten, ami az €pitési teriilet kozepén alakul ki. Azt is fontos hangsulyozni, hogy
a beruhdzo épithetett volna a korabbi szabalyozas alapjan is, de kozosen ugy vélték, hogy
az a szabalyozas idejétmult, illetve nem volt kelldéen megalapozott, nem volt egy olyan
épitészeti és fejlesztési terv mogotte, ami alapjan ésszerlien lehetett volna épiteni. Ez most
egy sokkal jobban atgondolt terv, tehat egy alapos és kozosen kidolgozott épitészeti,
varosépitészeti koncepcio alapjan modosul a szabdlyozds. Az egyetlen szignifikdns
valtozas az, hogy egy toronyhazat lehet épiteni a teriileten, viszont cserébe az dsszes tobbi
teriileten limitaltak a beépités magassagat.

Ami nagyon fontos még, az az, hogy a megmarado zoldteriileti ardny teriileti
elhelyezkedése modosult, ez egy komoly csata volt a FOvarossal, ugyanis 0k ragaszkodtak
a korabbi szabalyozasi tervben random modon megrajzolt zoldteriilethez. Most ezt a
zOldteriiletet déli irdnyba mozgattak el, és egy joval nagyobb...

(Mikrofon nélkiili kozbeszolas.)

Kozel véletlenszertien, komoly szakmai aldtamasztds nélkiil meghatarozott zoldteriilet
most délebbre keriilt kialakitasra, ami egy jelentdsebb véddteriiletet képez az Erdmi és a
mostani fejlesztés kozott. Ezt azért fontos hangstulyozni, mert ezt szova tette, kérte is az
Erdmi, €s ezzel egyezik a beruhazodi elképzelés.

A teriiletrendezési szerzédésre vonatkozoan hadd emelje ki, hogy amit olvashatnak
tényszertien, hogy 350 féréhelyes ovoda, bdlcsdde, tovabba orvosi rendelok keriilnek
kialakitasra a keriilet kérésére — azokat sorolja még, amiket a Keriilet kért, az altalanos
infrastrukturalis fejlesztések mellett, amiket jellemzden inkabb a Févarossal egyeztetett a
beruhazo. Kérték, hogy legyen atjarhat6 a teriilet, illetve a kozparkok tovabbra is
megkdzelithetdek legyenek korlatozas nélkiill. Az egyetlen korlatozéas, amivel teljesen
egyetértenek, az az, hogy éjszakara be lehet zarni ezeket a kodzparkokat, amennyiben
sziikséges. A kozteriiletekhez kapcsoloddan az Gsszes parkoloteriiletnek 25%-at elérhetik
az oda ¢érkezdk, tehat nem feltétleniil, vagy lehetéleg nem felszini, hanem
teremgarazsokban legyenek elhelyezhetdek azok a gépjarmiivek, amik a kozteriiletre
érkeznek.

Ami fontos még, amit a Polgarmester is emlitett, hogy sikeriilt elérni a FOvarosnal egy
paradigmavaltast a budai Fon6do6 villamos tekintetében, és most mar egyértelmiien arrdl
van sz0, hogy ez a villamos a Dombovari ut - Budafoki uti saroktol elfordul délre a
Budafoki utra. Ez tovabbi szakmai eldkészitést igényel, hogy mi médon és meddig megy a
villamos, de mindenképpen elindul délre ez a Fon6do villamos. Azt is sikeriilt elérni a
fejlesztonél, hogy a kozosségi kozlekedés kiépitésének biztositdsara teriiletet ad le a
fejlesztési teriiletbdl a Budafoki uton végig. A legutdbbi teriiletrendezési szerz6désekhez
hasonldan itt is bekeriilt a szerz6désbe az, hogy minden lakashoz legyen parkoldhely, és
minden lakashoz kotelezden értékesiteni kell a parkolohelyeket, gépkocsiparkolokat.
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Azt tartja fontosnak ebben a szabalyozasi tervben, hogy egy teljesen Uj teriiletet nyit meg,
egy oriasi fejlesztési tér nyilik azzal, hogy Dél-Budan elindul egy beruhazas a Duna-parton
¢s azt gondolja, hogy Albertfalvara hosszi évekre kihatassal lesz ez a fejlesztés. Sok
mindent Gjra kell gondolniuk.

Szabd Gyorgy képviseld két eldterjesztési javaslattal ¢lt. Mindkettére azt kellett
mondaniuk, hogy az nem ebben a szabdlyozasi tervben rendezhetd, de mindenesetre
érdekes gondolatok a kozlekedéssel, illetve a zajterheléssel kapcsolatban, ugyhogy
hasonld, mas alapvetd szempontot is meg kell majd vizsgalniuk a jovOben, részben ennek a
fejlesztésnek a kapcsan.

M¢ég azt tartja fontosnak kiemelni, hogy ez a fejlesztés egy tobbfunkcios beruhazas, tehat
nem olyan, mint a hasonld Iéptékii masik budapesti teriileten készitett lakoparkok vagy
irodaparkok, hanem itt egyszerre lesz iroda, lakés, kereskedelem, szallashely és
kozintézmény, illetve ezekhez tartozd kozpark és kozcéli gépkocsi-parkolohely is.
Ugyhogy az egészet egy joval atgondoltabb beruhazasnak latja, mint a korabbi megoldas.

Gorog Andras: A kérdések korében elmondja, hogy a napirendi vitaban feltett kérdésére
egyébként nem nagyon kapott valaszt, hogy mitdl siirgds az eldterjesztés — tehat ezt még
mindig varja. Két kérdéssel inditana. A lakossag véleménye mikor és milyen formaban lett
kikérve, tehat milyen forumokon tudta a lakossag ezt a tervet barmilyen moéddon
észrevételezni? Es valoban, miért van itt szilkség magashazra, mi az, amit nem tudnanak
en¢lkiil megoldani? Megmondja Oszintén, a helyben szokasos méddon plagizalt, tehat a
kérdéseket nem O tette f0l, csak idézte egy korabbi jegyzokonyvbol — 6 legalabb bevallja,
hogy plagizal. Tehat a korabban feltett kérdésekre akkor szeretné megkapni a véalaszt.
Mitdl kiemelt a beruhdzas egy lako- és irodapark esetén? Hiszen arrdl van szo, hogy akkor
nem kozcélu, hanem egy lako- €s irodapark fog itt €piilni. Mi a kiemelt beruhazas indoka?
Egy kicsit konkrétabban is kérdez. Korabban a Foépitész elmondta, hogy bar figyelembe
vették az 1j technologidkat, onvezetd autd, elektromos autd stb., a parkolas, illetve
kozlekedési rend kialakitasanal, de a tervben viszonylag elhanyagolhato a felszini parkoldk
szama. Viszont az Uj technologidk korébe tartozik, ami mar nem annyira uj, de azért sokan
hasznaljak — a gaziizemii autokkal mi lesz? Ok nem mehetnek mélygarazsba vagy fedett
gardzsba. Azoknak a parkolasat, akar a vendégek, akar az ott lakok, hogyan oldhatjak
meg? Illetve a kerékparokrol volt szo, de egyre inkdbb elterjed, hogy sokkal
kornyezetbaratabb az autd és a kerékpar kozti dtmenet, a robogok és motorok — rdjuk
gondoltak-e, nekik lesz-e kiilon parkolo? A t6bbit meg majd a vitaban elmondja.

Barabas Richard: Két kérdése lenne, az egyik egy gyakorlati, a masik egy politikai. A
gyakorlati kérdéssel kezdi. Ez egy t6bb mint 300 millidrdos beruhazas, illetve most kb. 300
millidrdra becsiilik, a végén lehet, hogy ez felmegy majd dupldjara-triplajara — lattak mar
ilyet. Viszont ez azt is jelenti, hogy feltehetden a fovallalkozonak szamtalan alvallalkozoéra
vagy beszallitora lesz sziiksége a kdvetkezd években, évtizedekben, mig ez épiil. Az lenne
a kérdése, hogy létezik-e barmilyen olyan terv, informatikai rendszer, vagy ha nem Iétezik,
akkor tervez-e a varosvezetés olyat, ami mondjuk a keriileti vallalkozokat, akik érdekeltek
lehetnek ebben az épitkezésben, eldnyhoz juttatja, informacideldnyhdz, be tudja ajanlani a
fovallalkozonak? Tehat ha mar itt van egy ekkora projekt, egy ekkora fejlesztés, akkor
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legalabb a keriileti vallalkozok, akik be tudnanak széllitani, valahogy 6ket elénybe tudnak-
e hozni? Ez az operativ kérdése. A politikai kérdése...

(Megszolal a hozzaszolasi id6 végét jelzé gong.)
Azt nem teszi fel, azt majd kiilon a biifében felteszi.

Budai Miklés: Csak a jegyzOkonyv kedvéért par dolgot megkérdezne. Mi valtozik — az
eredeti tervnél elhangzott, hogy a toronyhdz mint épiilet keriilt be —, tudjak-e, hogy hany
négyzetméter lakas, iroda vagy szalloda épiil? A Polgarmestertdl kérdezné, hogy az Obédl
Kft. 1% tulajdonrészével, mint Onkorméanyzat, mi van? Tudnak-e réla valamit? Mit tervez
épiteni a beruhazo, latott-e a Polgarmester valamilyen latvanytervet, tervet, hogy nagyjabol
mi épiil ide? Mi a garancia a parkra, kozparkra, amir6l a F6épitész elmondta, hogy marad
eredeti formaban? Latta-e a Polgarmester a kdrnyezetvédelmi hatdstanulmanyt erre a
teriiletre, tudja-e, hogy mi van benne? Es akkor Gorog Andras is megkérdezte, hogy miért
kiemelt allami beruhazas ez a Polgarmester szerint.

Gajarszki Aron: Gyakorlatilag mar csak ismételni tudja a kollegait, de azért elmondja 6 is
a jegyzOkonyv kedvéért. Miért siirgdsséggel targyalnak egy ilyen tervet — ami egyébként
azt gondolja, hogy fontos, hasznos ¢és tényleg kell errdl beszélgetniiik, csak meg kéne adni
a modjat — pont a lakossagi egyeztetést hianyolja. Oké, hogy nem egy siirin lakott
kornyezet az, de azért van ott a kdrnyéken lakod szép szdmmal, vagy akar egy tagabb
kornyezetben is meg lehetne-e ezt vitatni. Illetve a kozosségi kozlekedés fejlesztésérdl
beszélt a Foépitész, hogy ebben egész sokat sikeriilt mar elérni, gondolja, az
egylttmiikodési szerzddés keretében lesz ez, de hogy erre mikor lesznek garancialis
elemek, tehat hogy egy ilyet alairnak vagy megkdtnek veliik, ez hogyan valosul meg a
gyakorlatban? Ezt megkoszoni, ha megosztja veliik a Féépitész. Es igen, 6 se latja annak
értelmét, hogy ezt kiemelt beruhazasként tartsak szdmon — egyszeriien alapvetden ez egy
maganberuhazas.

Csernus Laszlé: Csak a felvetett kérdések kapcsan jutott eszébe neki is egy kérdés Gorog
Andras képviselohoz: amikor az Allee épiilt, akkor mi hangzott el azon a lakossagi
forumon, amely azzal kapcsolatban az egyeztetés zajlott.

Dr. Hoffmann Tamas: Na, akkor 6 valaszol — a kérdéskort lezarva —, amire tud vagy lehet
egyaltalan. A kiemelt beruhazast nem Ok nevezik igy, nem 6k mindsitik kiemelt
beruhazasnak, tehat ezt ne kérdezzék tdle, mert ezt nem Ok csindljadk. Amit nem 6k
csindlnak, azt ilyen moédon elfogadjak, és nyilvan, ha kotelezd érvényl rajuk nézve,
marpedig az, egyébként eljarasmodjaban, akkor viszont nyilvan alkalmazzak, mint a
torvényeket is alkalmazzdk. Tehit ez a kérdés ilyen modon azért elég gyorsan
megvalaszolhato.

Az 1%-nak a rendezése folyamatban van, mar ami egyaltalan marad beldle, szintén ez a
kevésseé jo szerzddéseknek a hozadéka lesz. Amint ott az elszdmolds megtorténik, ami még
egyeldre nem tortént meg teljesen, akkor hozzé fognak jutni ahhoz a pénziikhdz is.

A tobbi kérdésre a Féépitész fog valaszolni.
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Takacs Viktor: A lakossagi egyeztetésre rovid id6 allt rendelkezésre, de tartottak az eldirt
minimalis id6t. A partnerségi egyeztetés az november elejétdl 18-4aig tartott, ez a szokdsos
modon, a honlapon, keriileti ujsagban jelent meg, illetve hirdetdtablakon. Egy érdemleges
¢szrevételcsokor érkezett a Levegd Munkacsoporttol, ezekre megvalaszoltak a tervezok,
illetve beépitették a tervekbe. Mivel rovid id6 allt rendelkezésre, ezért még a hatarid6 utan
érkezett észrevételekre is reagaltak, példaul a szomszédos Erdmi irt egy hosszu levelet,
amire kiilon levélben valaszoltak, de ezekre, ahogy korabban mar emlitette, megvalaszol
maga a szabdlyozasi terv, hiszen novekszik a védoteriilet az Erdmil €s az uj beruhazas
épitése kozott.

Gordg Andras képviseld kérdezte még azt is, hogy felszini parkolok lesznek-e, illetve a
kerékpar- és robogdparkoléra utalt, és a gaziizemli kocsikra. Kifejezett cél volt, hogy
minimalisan sziikséges felszini parkolo legyen a teriileten, csak olyan kocsit akarnak ott
latni, amelyik nem mehet le a mélygarazsba, illetve szallitds, taxik és atmend forgalom
lehet a teriileten. Nem akarnak felszini parkolot késziteni, és ez egyezik a beruhdzoi tervvel
is. Egyébként azért is fontos ez, mert a mélygarazsokkal lehet megoldani azt a szabalyozott
parkolast, ahol egyiitt mikodik az Osszes éplilet parkoldja ezen az Oridsi fejlesztési
teriileten. Kerékparok €s robogok parkoldsat nagyon jol leirja most mar az Orszagos
Epitési Szabalyzat, tehat erre nem tér ki a helyi szabalyozas. Ezt elfogadjak, nagyon nagy
szamu kerékpar- ¢és motorkerékpar-parkoldo lesz az épitési engedélyek alapjan az
épiiletekben.

Budai Miklos képviselé kérdezte, mint ahogy mar korabban is a bizottsagi iilésen, hogy
hany négyzetméter iroda és lakas épiil a teriileten. Ennek csak az aranyat tudja
megmondani, mert pontos szam akkor lesz, amikor majd épitészeti tervek sziiletnek.
Alapvetd eléirds a fovarosi szabalyzatban is, illetve a Keriileti Epitési Szabalyzatban is,
hogy a foutak mentén, a Budafoki ut és a Dombovari Gt mentén csak nem lakas céljara
szolgalo ¢épiilet késziilhet, tehat ott jellemzden irodak, kereskedelmi egységek,
kozintézmények késziilhetnek csak, és az Osszes tobbi részen, a belsd teriileten, a Duna
fele, illetve a déli oldal felé néz6 részeken lehetnek lakasok. Ezeknek az ardnya: szerinte
egy 40% kortilbeliil az iroda, Ggy gondolja, és nagyjabol 60%, ami lakas lehet maximum.
Az Osszes beépitheté szintteriiletet tudjak viszont szamitani, ez maximum 590 ezer
négyzetméter lehet. Ez egy elméleti szdm, egészen biztos, hogy nem fogja elérni ezt a
fejlesztd, mert az egyéb épitési szabalyok miatt szerinte legalabb 10%-kal kevesebbet fog
tudni épiteni. Budai Miklos kérdezte még a kozparkokat, erre mar korabban valaszolt. Itt
még azt hadd mondja el, hogy van egy olyan faktor, amit nem lehet szabalyozasban leirni
pontosan. Ott kezdi, hogy céljuk volt az, hogy a koételez6en megtartand6 kozparkok aranya
ne csokkenjen, hanem lehetdleg ndjon. Ezt sikeriilt annyiban elérni, hogy minimalisan nd,
de van még egy olyan nagy teriilet a fejlesztési teriilet kdzepén, ami késébb zoldteriiletté
valik — az ELMU-nek van egy oriasi telephelye, ami a technoldgiai modernizacié miatt
alapvetden csokkenni fog, ezt ma még nem lehetett kozparknak nevezni, de nem engednek
oda épiteni, tehat hosszl tadvon ez egy zoldteriiletté valik. Itt legalabb harom hektar tovabbi
zoldterliletrdl beszélnek. Azt is fontos még kiemelni, ami az elején nem hangzott el, hogy
ami zoldtertilet és kozpark, az allandoan megkdzelithetd zoldteriilet lesz, tehat olyasmi,
mint most a Kopaszi-gat, ugyanebben a mindségben fognak néni a kdzparkok.
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Gajarszki Aron képviselé kérdezett a garanciakrol, illetve a kozlekedési fejlesztésrél. Az
ligy Osszetettsége miatt most annyit sikeriilt elérni a teriiletrendezési szerzédésben, hogy a
Polgarmester altal is emlitett kozosségi kozlekedésfejlesztésnek a tervezését, ami
onmagaban tobb szaz millios tétel, ezt vallalja be a fejlesztd, és teriiletet ad le a k6zosségi
kozlekedésfejlesztéshez, de maga a kozlekedésfejlesztés tovabbra is a Févaros kezében
van. Tehat a Févarosi Onkormdanyzat, illetve a BKK dolgozik ezen, de azzal, hogy a
FOvaros is alairja ezt a harom oldalu szerzddést, ezzel 6k is kotelezettséget vallalnak az ez
iranyu fejlesztésnek az elinditasara.

Gorog _Andras: A vitaban elmondja, hogy Csernus Laszlo kérdezett téle az Allee-val
kapcsolatban. Viccesen mondhatna azt, hogy hogy is fogalmaztak az elébb — ,,rovid 1d6 allt
rendelkezésre, de a sziikséges koroket megtették”. Tehat mondhatna ezt, de nem. Az Allee
épitése soran tobb lakossagi egyeztetés is tortént egyébként. A kornyékbeli hazak kozos
képviseldivel, lakokozosségeivel folyamatosan egyeztetett az €pitd is, felujitasra keriiltek
egyebként a homlokzatok, ezt a kivitelezd tette meg annak idején, mélygarazsépitésre is
sor keriilt volna, ezt egyébként pont a lakok tiltakozasara nem épitette meg végiil a
beruhazo — ami szerinte hiba volt. Roviden ennyi, de nem err6l van szd. Csernus Laszlonak
azért sajatos demokraciafelfogasa van itt a kérdéskorben elhangzott valaszoknal, mikor azt
mondja, hogy hat a frakcié dontott, a part tudja, hogy mit kell csindlni, utdna, amikor 0k
ezt eldontotték, akkor beterjesztették eléjiik siirgdsséggel. Dr. Hoffmann Tamas
polgarmester mindig azt mondja egyéb -elbterjesztések soran, hogy 6k soha nem
tajékozodnak, nem informaltak, miért szo6lnak hozzé a dolgokhoz. Hat, akkor most dontsék
mar el, hogy ki vezeti ezt az Onkormanyzatot: dr. Hoffmann Tamas, Csernus Laszl16, a part
fels6 vezetése? Tehat akkor eldonti a part, két oraval a hatarid6 eldtt beterjesztik, majd
egyébként dr. Hoffmann Tamas azt mondja, hogy egyeztessenek. Ez igy nem miikodik.
Visszatérve az elézore, mondjuk az Allee-ra. Kordbban, amikor egy eldterjesztés, ilyen
nagysagrendil eldterjesztés elokeriilt, akkor az eldterjesztdé vagy a polgarmesteri vezetés,
aki abban éppen delegalt volt — mondjuk egy alpolgarmester — eljott egy bizottsagi tilésre,
¢s ott eldadta az alldspontjat, vele lehetett vitatkozni. Dr. Hoffmann Tamas nem tette ezt
meg soha a Gazdasagi Bizottsag iilésein — elkiildte a Hivatalt, nekik kellett védeni azt, amit
egyébként szerinte nehéz védeni. Nem a hivatali dolgozdkkal van bajuk, hanem azzal az
eljarassal, ahogy egyébként ezt eléjiik tette, de ezt sok esetben jatssza. Nem jott el az
eléterjesztd a bizottsagi iilésre, és dr. Hoffmann Tamas az eldterjeszto.

Alapjaban véve egyébként nem gondolja, hogy rossz ez a beruhazas, lehetne ez jo, de pont
az hidnyzik, hogy szakmai érvek mellett tudtak volna egyeztetni. Nem tudja, hogy milyen
érvek gybzték meg Onoket a frakcidban, amikor ezeket képviselik, de tudjak, valtozik a
vilag, Orban Viktor is megmondta, hogy nem az egypartrendszerrel volt a baja, hanem
hogy nem 6 volt az egypartrendszer vezetdje, tehat tudjak ezt, hogy megvaltozott a helyzet,
megvaltoztak az allaspontok.

(Mikrofon nélkiili kozbeszo61lasok.)

Az iskolakat mar atadjak, de igy latja, itt tobben nem tanultak illemet meg SZMSZ-t. Nala
van a sz0, vagy beszélgetnek?
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Kicsit térjenek ra a parkolasra. Nagyon helyesen a telepiilésrendezési szerzodés mar
tartalmazza azt, hogy a lakasokhoz kételezden eladandd a garazs. De tudjak, hogy ezek a
lakasok nem egyszerli lakasok lesznek, nem az atlagpolgar fizetéséhez vannak mérve, itt
bizony egy lakashoz nem egy, hanem akar ketté-harom aut6 is fog tartozni. Ha elmennek a
Nadorliget lakoparkba, a Kondorosi lakoparkba, a Tolgyes lakopark kornyékére, lathatjak,
hogy gyakorlatilag a parkolasi helyzet kaotikus. Nemcsak azért, mert nem vették meg a
parkolokat, és kint parkolnak és beliil iires — a Kondorosi lakonegyedben lassan mar nem
lehet beliil bérelni parkolot, nem tudnak ott bent parkolni.

(Megszo6lal a hozzaszolasi id6 végét jelzd gong.)

Dr. Hoffmann Tamas: Ez egy nagyon 6ng6l volt, rdadasul lejart a hozzaszolasi ideje, de
0sszevonhatja, ha akarja.

Gorog Andras: Igen, 6sszevonna a két hozzaszolasi idejét, és kéri a Polgarmestert, hogy
vonja le azt az id6t, amikor 6k beszéltek. Az okos ember a sajat hibajabol tanul, a buta a
masébol sem. Ezért mondta el egyébként, hogy tanuljanak azokbol a korabban elkovetett
hibakbol, amiket ott elkovettek a parkoloengedélyek kiadasanal, a Kondorosindl még
trikkkoztek is kicsit a parkolohely-szamitasnal.

A javaslata az, bar itt most kicsit tilvannak ezen, a rendeletet mar nem tudjak modositani,
de a szerzédésbe még taldn bele lehet tenni, hogy kossék négyzetméterhez: 50
négyzetméter/f6 lakas esetén 2 db parkolot kelljen megépiteni €s megvasaroltatni a
lakokkal.

Szabé Gyorgy: Az eldterjesztés okan szeretné a képviseloket arra emlékeztetni, hogy a
Duna-part, a keriilet dunai partszakasza meglehetdsen régtdl elhanyagolt allapotban van.
Emlékezhetnek: ez egy ipari teriilet volt, ma rozsdadvezet. Régota kellett volna ezzel
valamit kezdeni. Nyilvan most itt jott el az az id6, amikor ismét magyar tulajdonban van a
teriilet, és ezzel lehet valamit kezdeni. Az egy helyes dolog, vagy helyesnek véli, hogy a
keriileti szandék, meg a fovarosi szand¢k és a kormanyzati szandék e tekintetben elinditott
egy folyamatot. Ez az elGterjesztés, amely mar a Gazdasagi Bizottsagnal volt, errdl
egyébként az interneten is sok helyen lehet olvasni — megkezdték a XI. keriiletben,
Ujbudan a 21. szazadot. Es ez olyan beruhazési sort indit el, ami reményei szerint a keriilet
fejlodését, az itt €10k érdekeit fogja szolgalni. Azt, hogy amit olvasnak, az egy tervezet, a
tervezettel kapcsolatban mindenkinek lehetnek észrevételei, modositod javaslatai, ,.én ezt
masképp gondoltam volna, masképp finansziroztam volna” — persze, hat az, aki a
kezdeményezd, az gondolja, hogy igy latja helyesnek. A maga részérdl is ugy van, hogy
lehetne ezt masképp csinalni. De magaval azzal, hogy itt elkezdddik a 21. szazad, a kertilet
fejlesztése, megnyilnak olyan egyéb fejlesztési lehetdségek is, amelyeket érdemes lenne
megfontolni és ezekkel foglalkozni. Es ilyen az, ami mint 6rokség van jelen a keriiletben,
hogy tobbek kozott a vasut kettészeli a kertiletet. Ez egy 1870 6ta meglévd helyzet. A vilag
nagyvarosaiban erre mar Kkitaladltdk a jo megoldast: alapvetéen a sikban valo
gondolkodasbol attértek a harom dimenzids térre, és kihasznaljak a térszin alatti
lehetdségeket. Ahhoz, hogy most egy 0j lakotelep, a keriilet Osszlétszamat ndveld
beruhdzas j6jjon létre, nagyjabol, jo sok idére, ha nem szaz évre, meghatdrozza ez a
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fejlesztés a jovot is. Ilyen értelemben sziikségszeriinek érzi, nemcsak az ott ¢lok, de az ott
¢lok kapcsan az egész keriiletre kihatolag egy uj gondolatot, ezt az egyébként az egész
keriiletben meglévé zajhatasok csokkentésére fokuszalni. Az eldterjesztés okan két
modositot nyujtott be, ezek a modositok erre vonatkoztak, és azért vonta vissza ¢ ket, mert
rossz helyen hivatkozott a modositas 1ényegére. Viszont azt gondolja, hogy ebben a
témaban érdemes tovabb gondolkodni és azt mondani, hogy ha a 21. szazad és az azt
kovetd iddszak fejlodésérdl kivannak gondolkodni, akkor a zajhatasok csokkentése az
legyen egy prioritds. A prioritds vonatkozasaban pedig nyilvan nem a keriilet dont, hanem
egy partnerségi egyeztetés soran lehet odaig eljutni, hogy ezek az elképzelések
megvalosulasra kertilhessenek.

Budai Miklés: Itt elhangzott tobbszor is, a Polgarmester is hangstlyozta, hogy ez a tiz
évnek Budapest egyik legnagyobb beruhazasa lesz vagy lehet. Ezért is fontos az, hogy
most a KSZT-nek az elfogadasakor olyan feltételeket, olyan szerzédést kdssenek a
beruhazasrol, ami az itteni lakossagnak, az itt kozlekeddknek és Budapestnek is jo legyen.
Ezért beadtak modositd javaslatokat, az egyik a magashazra vonatkozott, hogy maradjon
az eredeti terv szerint az 55 méteres magassag. Dr. Schneller Domonkos erre azt mondta,
hogy folment a Gellért-hegyre, onnan nézte, és mar ez az 55 méter is nagyon kilogott a
kornyezetbol és csufitja a duna-parti vilagorokség részét, ugyhogy félo az, hogyha
megéplil ez az odacsOppentett ,,pici”’, hatalmas, 120 méteres épiilet, ez a Duna latképét,
egyebet — a Févaros is el6szor ugy halasztotta el, hogy ezt megvizsgaljak, megnézik. A
masodik elfogadasnal mar nem is foglalkoztak vele, valakinek nem volt fontos. Tehat ezért
ez a javaslat.

A masik pedig, amit kérdezett, ez a kiemelt allami beruhazas, ugye, ez azt jelenti, ahogy a
Polgarmester is elmondta, hogy bizonyos térvények nem vonatkoznak erre a beruhazasra,
magyarul a Keriiletnek nem nagyon lesz...

(Mikrofon nélkiili kzbeszolas.)

Majd elmondja a Polgarmester. O ugy tudja, hogy nem nagyon lesz a Keriiletnek
beleszo6lasa, tehat ha idekeriil egy terv a Polgarmester elé, nem nagyon tud véleményt
mondani réla a Tervtanacs vagy egyé€b, igy félo, hogy elhangzott, hogy a dan épitésziroda
tervezi, és vannak nagyon jo magyarorszagi épitészek, akiket esetleg meg lehetne bizni és
a hazai viszonyokat jobban ismerik. O megnézte egy-két tervét a dan épitészirodanak,
amiket igy vizparton, 6bolben épitett — siralmas, sikator jellegii, tulzott beépitésti. Ha itt is
az lesz, akkor nagyon rosszul fog jarni a kertilet.

A masik az, hogy mivel ez véleménye, véleményiik szerint egy hatalmas beruhazas, 400
milliard forintos, tehat megengedhetd lenne vagy megengedhetné a beruhdzo, hogy
bizonyos feltételeket, az egyiittmiikodési megallapodasban leirt dolgokon feliil bizonyos
dolgokat még bevallaljon, példaul nemcsak a villamosvonalnak a megtervezését, hanem
magat a kiépitését is. Szidtak itt az el6z0 polgarmestert, de a Savoya Parkndl ez
megvalosult, hogy kiépitette a beruhazd — egy kisebb beruhdzas vonatkozasaban is — a
villamosvonalat, és most kimegy oda a villamoshalozat.

A kornyezetvédelmi hatdstanulmanyt pedig azért kérdezte, mert abban le van irva
konkrétan, ugye, ez a beruhazas csak akkor fog miitkddni, akkor elfogadhatd, ha megépiil a
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Galvani-hid ¢és megépiil ez a Fon6do villamoshalozat. Tehat ez a kettd kellene mindenképp
ahhoz, hogy itt élhetd legyen ez a varosrész, kozlekedés €s egyéb szempontbol is.

Barabas Richard: Adl: nem kapott még valaszt a kérdésére, hogy a keriileti vallalkozokat
kivanjak-e valamilyen formaban helyzetbe hozni, vagy van-e erre tervezés, de ezt majd
biztos megkapja hamarosan. Ad2: most picit olyan lesz, mint a gérog dramakban azok a
prologoszok, amikor elére elmondjak a megfejtést, 6 is elmondja, hogy tartozkodni fog
ennél a szavazasnal, mert a kérdés az, hogy miért. Es itt harom szempont van, amir§l
szerinte beszélniiik kell: az egyik egy elvi, a masik egy tagabb politikai, a harmadik pedig
egy keriiletfejlesztési szempontrendszer. Na most, az elviben, mivel meg fog valosulni ez a
projekt, ezért hogy tigy mondja, inkdbb csak az utdkor €s a jegyzOkonyv, illetve a k6zos
tudatuk tagitasa kedvéért mondana el, hogy egyébként szabad ugy gondolkodni beépitetlen
teriiletekrdl, hogy nem beépitik dket, hanem mondjuk a jovObe eldretekintve példaul egy
nagy, hatalmas, ligetszerti parkot telepitenek — van ilyen is, Budapesten viszonylag kevés
az olyan teriilet, mint ami mondjuk Miinchenben az Englischer Garten vagy a St. James
Park mondjuk Londonban, amit megvédeni kellene, hiszen ami van a Varosligetben, azt is
beépiteni kivanjak. De egyébként lenne olyan gondolat is, lehetne az a gondolatuk, hogy
nem épitkeznek, hanem mondjuk a kovetkezé htsz-harminc-negyven-6tven évre fakat
iiltetnek ¢és csinalnak nemcsak egy olyan parkot, mint ami a Kopaszi-gaton van, hanem
mondjuk egy ligetes, tényleg igazi parkot, mint mondjuk a St. James Park. De ezt csak igy
az elvek szintjén mondja. A nagypolitika szintjén elmondja, hogy az is lehetett volna, hogy
0k maguk Osszehozzak egy 3 millids kft.-nek a torzstokéjét és akkor 6k kapjak meg az
Eximbankt6]l kozésen a hitelt. Azért itt lathatoak bizonyos politikai Osszefonodasok a
miniszterelndkkel, és az ilyen beruhazasok sosem kellemesek. Es egyébként az lett volna a
politikai kérdése is, hogy mit gondolnak errél a tipusu 0Osszefonddasrol, helyesnek
gondoljadk-e azt, hogy wvalaki egy néhany millios tOrzstOkés cégként vagy cég
tulajdonosaként gyakorlatilag egy ilyen oriasi hitelt vehet fel, vagy helyes eljaras-e ez,
vagy nem lett volna-e jobb, hogy akkor Ok igy k6zosen mint keriileti dnkormanyzati
képviselok, megcsinaljak az ,,Ujbudaért Kozosen és a Kopaszi-gat Fejlesztéséért Kozosen
Kft.”-t és akkor 6k kapjak ezt a hitelt — de ezt most csak ilyen ironikusan kérdezi.

Na, ¢és akkor a harmadik pont, amit pedig a kertileti sapkdjaban kell mondania, hogy itt
torténik egy fejlesztés, és ha mar torténik fejlesztés, még mindig jobb, mintha ott 4llna az a
z6ldmez6 beépitetlentil, susnyasként, tehat ezt el kell ismerni. Azt is el kell ismerni, mert
végigolvasta, mert éppen gép eldtt iilt szerencsére, mikor feltoltotték az anyagokat,
végigolvasta a telepiilésrendezési szerzddést, és azt kell, hogy mondja, hogy vannak benne
nagyon jo dolgok, nemcsak a villamos, hanem gondol itt a BUBI-ra vagy a jelzdlampa-
kiépitési rendszerre vagy mondjuk az 6vodai féréhelyeknek a megteremtésére, amik
kifejezetten a keriileti aspektusai ennek a megallapodasnak. Szoval, ezek jok, ezekre nemet
mondani szerinte botorsig volna, ha mar egyszer épitkeznek. Ugyhogy abban a
szerencsétlen helyzetben érzi magat, hogy a fejlesztésre szivesen mondana igent, az elvi
atgondolatlansagara és a politikai helyzetre szivesen mondana nemet, ugyhogy kénytelen
lesz ebben a helyzetben tartézkodni.

Es még egy extra gondolat itt a 120 méteres hazzal kapcsolatban, amit mar & is pedzegetett
a korabbiakban. Nem is az a kérdés, hogy egyébként a szubjektumnak tetszik-e, hogy van-
e ott egy magashaz vagy nem. Mert mond egy példat: a londoni Shard szerinte egy
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fantasztikusan gyonyori épiilet, csak ugye, az el van tartva, abban van iizlet, az miikodik.
Es az ilyen magas épiiletekkel mindig az a gond — az & véleménye szerint, de javitsak ki,
ha téved —, mint példaul a pécsi toronyhazzal, hogy ha egyszeriien indokolatlanul épitenek
meg egy ekkora hazat, akkor egy kihaszndlatlan, gyakorlatilag monumentumot sikeriil
megteremteniiik, és akkor az hiilyén fog kinézni a kovetkezd szaz évben. Ugyhogy &
kivanja, hogy eben a beruhdzéasban ez ne igy torténjen, még akkor is, hogyha a 120 méteres
hazzal nem ért egyet. Még egyszer, azt gondolja, hogy elvi szinten lehetne masként
gondolni, a nagypolitika az cstinyazas, de az, hogy a kertilet fejlédik, az azt gondolja, hogy
mindannyiuk ko6z6s érdeke, és éppen ezért a Parbeszéd tartdzkodni fog ennél a
szavazasnal.

Dr. Hoffmann Tamas: Kar, hogy remegni fog a keze az ,,igen” gomb f616tt, f6leg, ha mar
igy dicsérte is a projektet, ami a keriilet szdmara nagyon fontos, és természetesen Budapest
szamara is.

Hintsch Gyorgy: Veretes gondolatai mellett egy reagalast engedjen meg neki a
Polgarmester: a legelején, még talan a napirendi vitanal azt mondta, hogy anno 2005-ben
vagy 2006-ban az akkori varosvezetés nem kotott szerzodést, ilyen teleptilésfejlesztési
szerz6dést az akkori beruhazasra. Jelzi: nem nagyon volt mire, nem voltak konkrét
elképzelések, konkrét épitési tervek, nem voltak konkrét beruhazasi szandékok. A gatra
voltak szandékok, azt megkototték. Szerinte az egy jo dolog lett. Ugyhogy valahogy most
tényleg azt érzi — ne bantddjon meg a Polgarmester —, de kicsit ,,egyiigyli” politikus — nem
szellemi értelemben, hanem, hogy egy iigyre tud koncentralni. Mindenrdl az atkos, elmult
nyolc év jut eszé€be, ugyhogy ebben ¢ nem nagyon venne részt. Részt tudna venni persze,
mondjuk a To6lgyes, meg a Nadorliget lakopark, amikor azt mondja a Polgarmester, hogy
ongol volt, az szerinte pont az elmult nyolc évben volt. Ugyhogy szerinte ezt hagyjak.
Viszont amirdl sz6 van, az fontosabb. Alapjaban véve szerinte ez a projekt jo. Tehat
igényes, ¢és varhatéan egy jo, kellemes része lesz ennek a varosnak, varosrésznek,
Ujbudanak. A tervek jok, varosfejlesztési, varosszerkezeti szempontbol szerinte rendben
vannak. Harom probléma van szerinte ezzel a dologgal, aminek nagy része persze Keriilet
folott allo, de azért van egy par dolog, amiben a Kertilet is tudna, ha akarna, tenni. Az elsd
probléma szerinte, az a beruhdzd személye és a beruhdzids modja. Tehit van egy
vallalkozd6, aki dllami pénzbdl — Barabas Richard képviselé mar beszElt errdl —, itt latjak a
tegnap becsatolt tulajdoni lapokon, de ezt mar kordbban is olvashattdk a sajtéban, 15
milliard forint hitelbdl megvesz egy teriiletet, majd arab vagy katari — ami mar 6nmagaban
is pikdns szerinte a mai politikai helyzetben —, arab befektetdk pénzébdl megépiti ezt a
laképarkot. O egyediil a kapcsolatrendszerét hozza ebbe a beruhazasba, ami persze a mai
Magyarorszdgon azért finoman szélva is — nem zavarja a Polgarmestert, vagy tud két
helyre is koncentralni?

(Mikrofon nélkiili valasz.)

Jo. Mondhatja halkabban is. Tehat 6 ebbe a dologba a kapcsolatrendszerét hozza, ami a
magyar vilagban persze azért nem elhanyagolhat6. Ezzel a kapcsolatrendszerrel elintézi
azt, hogy kiemelt allami beruhazas legyen, ami azt jelenti — ebben van vita, vagy lehet,
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hogy ezt rosszul tudja, hogy — gyakorlatilag senkinek semmilyen beleszolasa nincsen a
Kertiilet részérdl, hogy itt mi épiiljon, hogy épiiljon. Szerinte ez a mostani, pont a KSZT-
nek az elfogadasa az utolsd lehetdség, hogy itt valamit érdemben befolydsoljanak. A
Polgarmester iigyes politikusként, nem egyligyli politikusként, hanem tigyes politikusként
kibujt az alol a kérdés alol, hogy miért kiemelt beruhazas ez.

(Mikrofon nélkiili kozbeszolas.)

Jo, nem valaszol erre, akkor viszont a véleményét hadd kérdezze meg, hogy mi az oka
annak, hogy egy olyan, semmilyen kozfunkciot be nem tolté beruhazast kiemelt allami
beruhdzassa mindsiti a Kormany. Errdl azért van, gondolja, a Polgarmesternek véleménye.
Nyilvanvaloan a magashaz a fo vitatargy kettejiik k6zott, vagy a két oldal kozott. Szerinte
annak ellenére, hogy jo ez a beruhdzas, a magashazzal, azt gondolja, problémak vannak.
Tényleg mi az oka annak, és olcsd poénokat el lehetne siitni, eld lehetne venni a 2005-6s
jegyzOkonyveket, hogy akkor Ondk miket mondtak. Finoman fogalmazva is ellentétben
van a mostanival. Tulsagosan gyorsan szalad az id6. A masik, hogy mire ez a slirgdsség.
Nem a beruhdzasra, hanem a magashazra. Miért nem lehet arrébb tolni? Ez a projekt
ugysem ezzel fog elkezdddni, jo esetben tobb év, mire maga a magashaz elindul. El0szor
azt gondolja, a sarkon fog épiilni egy irodahaz. Tehat a magashazra lenne még id6, hogy az
épitész szakmaval leegyeztessék. Nincs ebben konszenzus. Budapesten, épitész korokben
nincs ebben konszenzus, hogy legyen-e Budapesten magashaz.

Valoban szaz évre. Elhangzott ez a szdz év, nem tudja, hogy ez valo igaz-e, de szaz,
szazotven évre meghatarozza ez az €piilet Budapest latképét. Adja Isten, hogy ...

(Megszo6lal a hozzaszolasi 1d6 végét jelz6 gong.)

Osszevonja a két hozzaszolasi idejét. Adja a jo Isten, hogy a Polgarmester sokat éljen, a
gyerekei sokat ¢€ljenek, unokai sokdig éljenek, és szaz év mulva, mikor megkérdezi a
Polgérmester unok4ja, a kis Hoffmann Zsoltika, mondjuk...

(Mikrofon nélkiili kzbeszolas.)

Akkor Gyorgy, tényleg, Hoffmann Gyurika megkérdezi, hogy ki volt az a féInotas, aki ezt
ide engedélyezte, akkor legalabb ha massal nem sikeriilt beirni magat a Polgarmesternek
Budapest torténetébe, akkor ezzel. Nem 0Ordogtél valo dolog a magashaz épitése
Budapesten, szerinte is van helye, akar a rozsdadvezetekben, akar lehet, hogy itt is van,
szamos jo példa van erre egyébként. Akar a vilagban meg lehet nézni a Tajpejtdl kezdve, a
Petronasig, ezek varosi szimbolumok voltak. Semmit nem tudnak arrél, hogy ez milyen
lesz, ez a magashaz.

Lehet majd még kérni egy kis id6t, mert le fog telni az ideje? Szeretne kérni ligyrendben
meég 2 percet.

Dr. Hoffmann Tamés: Szavazasra teszi fel azt az ligyrendi javaslatot, hogy Hintsch
Gyorgy képviseld kapjon plusz 2 perc hozzaszolasi idét. Mindsitett szotobbségli szavazas
kovetkezik.
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A Képvisel6-testiilet 25 leadott szavazatbol 24 igen szavazattal, ellenszavazat nélkiil, 1
tartozkodassal elfogadta a javaslatot.

213/2016. (XII. 15.) XI.OK hatarozat

Budapest Févaros XI. Keriilet Ujbuda
Onkorméanyzata Képviseld testiilete

24 igen szavazattal, ellenszavazat nélkiil, 1
tartozkodassal — mindsitett sz6tobbséggel —
a 2./ Rendeletalkotas Budapest XI.,
Lagymanyosi-6bol és kornyezete keriileti
épitési szabalyzatardl cimli napirendi pont
targyalasa soran elfogadta azt az tgyrendi
javaslatot, hogy Hintsch Gyorgy képviseld
kapjon plusz 2 perc hozzaszolasi idot.

Hintsch Gyorgy: Tehat szamos jo példa van erre a vilagban, akar a Petronas-tornyok vagy
a Tajpej. Viszont vannak rossz példék is. El kell menni Varsoba, ott a Sztalin-tornyot meg
kell nézni, ami Sztalin elvtars ajandéka a lengyel népnek — borzalom. A mai napig ezt
nyogik a lengyelek. Tehat mi a garancia arra, hogy nem ilyen fog megépiilni? Annyi
kompromisszum sem volt benniik vagy a Polgarmesterben, hogy az UNESCO véleményét
meghallgassak, hogy vajon milyen hatassal lesz ez a magashaz a budapesti latképre. Hogy
végiggondoljak azt, hogy a partt6l tdvolabb ¢és a Gellért-hegy altal részben kitakart 0
helyszinen legyen vagy valosuljon meg ez a torony. Tehat ha jol tudja, a Polgarmester a
Fovarosi Kozgyiilésben az ellen szavazott, hogy ezeket a véleményeket nem kell kikérni.
M¢ég annyi kurazsi sem volt benne, mint Riz Levente parttarsaban, hogy a partérdekek
mellett valami mast is figyelembe kell venni, tehat nemcsak azt, hogy mit mondanak
feliilr6l. Megszavazzdk azt, hogy Garancsi azt épit, amit akar, oda, ahova akar, semmit
nem kell figyelembe venni, semmilyen hatdstanulmanyt nem kell. A Févéarosi Kozgyiilés
valamelyik bizottsdgaban volt errél dontés. A Polgarmester nem tdmogatta ezt a dontést.
Szerinte ez hiba volt. Roviden még annyit, hogy mikdzben alapvetden jo ez a fejlesztés,
azért bizonyos szempontbdl fantiziaszegénynek is gondolja. Itt lakéds lesz, iroda lesz,
,0szt’ j6 napot kivanok”, hogy klasszikust idézzen. Errdl a teriiletrdl azért 15 éve megy az
oOtletelés, és mindig volt az dtletelésben valami olyan, hogy kozcélu. Akar aquapark, akar
kongresszusi kdzpont — nem valdsultak meg, tudja, de a gondolkodasban, az otletelésben
mindig az volt, hogy valami kozcélu fejlesztés is legyen ezen a teriileten. Még a
modositorol mondana két mondatot. Szeretnék, hogyha 300, 400 vagy nem tudja, hany
szaz millidrd lesz a beruhazas, de mikozben j6 a szerzddés, amit kotottek, el kell ismerni,
szamos eldnye van a keriilet szempontjabol, szerinte a vallalkozotol lehetne tobbet kérni
ebben a dologban.

Dr. Hoffmann Tamas: Ha igy megy fel a beruhazas értéke, mert most az elmult tiz perces
vitaban biztos 200 milliarddal ment foljebb, akkor ez egy nagy papirprojekt lesz, az biztos.
Megint csak azt tudja megkérdezni, semmiféle indulattol sem flitve: miért nem kértek
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2005-ben? Tudja, akkor szoktak, a KSZT-k elfogadasakor szoktak azt kérni, mikozben
akkor ugyanigy megvoltak a paraméterek, hogy hany lakast épitenek, hany négyzetméter
irodat. Mert hiszen az elobb elhangzott, hogy nem ndvekszik a beépitésnek a mértéke.
Akkor Hintsch Gyorgy frakcidvezetd siiletlenségeket beszél, vagy direkt nem veszi
figyelembe ezt az aprdcska tényt. Ez mar akkor is megvolt. A beépités mértéke nem
véltozik. Ugyanannyi igy is, vagy ha igy csindlja. De nem valtozik. Ondk a KSZT
elfogadasakor nem kértek semmit a keriilet javara. Ha ma beépiilne az a régi szabalyozas
szerint, amire lehetdsége lenne, akkor lenne ez Marina Part 2., vagy, ahogy Gorég Andras
képviselé mondta, hogy az okos ember a sajat hibajabol tanul, de Ondk abbdl sem tanultak,
mert a Kondorosi lakopark utdn jott a Tolgyes, €s jott a Nadorliget, ami olyan mértékben
van tulépitve, hogy ez okozza a kozlekedési nehézségeket per pillanat. De abbol sem
tanultak, itt meg még ennyit sem kértek.

(Mikrofon nélkiili kozbeszolasok.)

Errél beszélnek. Nem kronologia, ezek tények. Az ugyanigy megvolt akkor is, hogy
mennyi a lakds, mennyi az iroda.

Gorog Andras: Mivel meg lett szolitva, ligyrendben kér plusz 2 perc hozzaszolasi idot.

Dr. Hoffmann Tamas: Szavazasra teszi fel azt az ligyrendi javaslatot, hogy Gorog Andras
képviseld kapjon plusz 2 perc hozzaszo6lasi i1d6t. Mindsitett szotobbségli szavazas
kovetkezik.

A Képvisel6-testiilet 22 leadott szavazatbol 13 igen szavazattal, 2 ellenszavazattal és 7
tartozkodassal elfogadta a javaslatot.

214/2016. (XII. 15.) XI.OK hatérozat

Budapest Févaros XI. Kerilet Ujbuda
Onkormanyzata Képviseld testiilete

13 igen szavazattal, 2 ellenszavazattal és 7
tartozkodéassal — mindsitett szotobbséggel —
a 2./ Rendeletalkotas Budapest XI.,
Lagymanyosi-6bol és kornyezete kertileti
épitési szabalyzatar6l cimli napirendi pont
targyaldsa soran elfogadta azt az tligyrendi
javaslatot, hogy Gorog Andras képviseld
kapjon plusz 2 perc hozzaszolasi id6t.

Gorog Andras: Tényleg csak a torténelmi hiiség kedvéért: 1998 és 2002 kdzott mar
képviseld volt, ellenzékben. Ha jol emlékszik, a Tolgyes lakoparkra 2002 tavaszan, vagy
még elétte lett elfogadva a szabalyozési terv. Tehdt nem az 6 idejikben. A Tolgyes
lakopark volt elébb. A Kondorosi lakoparkra valdban az 6 idejiikben fogadtak el a
szabalyozasi tervet, és szerinte a Nadorliget lakoparkot is még 2002 eldtt. Azt, hogy az
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épitkezések mikor torténtek, az egy masik dolog. De ugye Szabalyozasi keretben tudtak,
onnan mar hatdsagi ligy a torténet. A Tolgyes lakopark biztos, hogy 2002 elott lett
elfogadva, a Kondorosi lakoparkndl meg egyébként az ¢épitd triikkozott a parkologépes
megoldassal, ha jo1 tudja, és ezért nincs elég parkolohelyszam, és most mar nem is tudnak
vasarolni ott parkolot, és mar bérelni is elég nehéz, mert majdnem mindegyik foglalt.
Menjen el a Polgarmester a kornyékre. O ezt tényleg azért hozta fol, hogy tanuljanak mar
abbol. Ezt mondja, hogy tanuljanak. Ismerjék be, hogy hibaztak, akkor 6k is és Onok is, és
tanuljanak beldle, hogy itt ne kovessék el.

Gajarszki _Aron: Azt gondolja, hogy vitara sziikség van, tehat Kiraly Nora
alpolgarmesterrel egyaltalan nem tud egyetérteni, és igenis, egy ilyen komoly beruhazas
kapcsan, vagy varosfejlesztés kapcsan egyébként akkor nincs sziikség képviselokre sem.
Tehat nem tud azonosulni ezzel a véleménnyel.

Amit még el kell mondani, és talan nem mondtak el a képvisel6tarsai, vagy nem elég
hangstlyosan, hogy a projekt szerinte is jO lehet, ebben szerinte nincs olyan Oriasi vita
koztiik, hogy ez mindenképpen egy izgalmas kérdés. Koszoni a Foépitész valaszait is. Azt
gondolja, hogy az alapjan, amit ez a teriiletfejlesztési szerzodés tartalmaz, ezen még lehet,
hogy kellene erdsiteni a poziciokon, hiszen ahogy O latja, illetve, ahogy a
kornyezetmérnokok, illetve kornyezetvéddk latjak, az pontosan az, hogy egy allando
kozlekedési dugodkkal terhelt uthalozat mellett fog ez a beruhdzas megvalosulni, és itt
kiemelten fontos, hogy a kozOsségi kozlekedésen tul legyen valamilyen uthéalozati
fejlesztés is. Tehat a Galvani-hid nélkiil gyakorlatilag kvazi egy ilyen eléggé halalra itélt
dolog lesz. Azt pedig, azt gondolja, nem feltétleniil a varosnak kéne magaban bevallalnia.
Tehat ilyen iranyban azért erdsitené még a targyaldsi poziciokat.

Ami pedig az elokészitését illeti: lehet azt mondani, hogy minden szabalyszertien ki lett
fliggesztve, meg lett hirdetve — a kozmeghallgatasrol a kutya nem tudott. Képvisel6 rajta
kiviil Barabas Richard volt ott, ha jol emlékszik. Tudja, hogy a témaban tobb
kozmeghallgatast is fognak tartani, és nagyon érdekes volt, amikor Lakos Imre foltette azt
a kérdést, hogy ki képviseli a XI. keriileti Onkormanyzatot, és konkrétan nem 4llt 61 senki.
Tehat hogy azért itt az el6készitéssel vannak elég komoly hidnyossadgok. J6 Gtletnek tartja
az UNESCO-s véleményt behozni vagy barki masnak a véleményét, aki szakmailag
elfogadhato, és mondjuk egy ekkora volumenii beruhdzasban j6 véleményeket tud
megfogalmazni, hiszen ez mindig egy jo politikai téma egy magashaz épitése, rengeteget
lehet rola vitatkozni, kézzel foghat6 az eredmény, tehat ez mindig izgalmas. Viszont, ha
lendiilettel szaladnak neki, és azt mondjak, hogy az lesz, amit kitalalt a Viktor vagy a
baratai, akkor gyakorlatilag lehet, hogy akkora pofonba szaladnak bele, mint az
internetadd, csak ez maradanddan itt marad. Tehat tényleg ezért lenne fontos egy kicsit
nagyobb aldzattal odadllni ehhez a torténethez. Egyébként tényleg azt gondolja, hogy jonak
néz ki az elokészités, de a tarsadalmi egyeztetés, vita, illetve kicsit a szakmai részén még
érez hianyossagokat. Es igazabol 6 is azért fog tartdzkodni, mert ezt a részét, meg azt,
hogy siirgdsséggel targyalnak egy ilyen témat, és gyakorlatilag két 6raval a véleményezési
hatarido elott toltenek fel, ez teljesen elfogadhatatlan szerinte.

Csernus Laszl6: Nagyon sok minden elhangzott, megprobal gyorsan reagalni dolgokra.
Ellenzéki képviseltarsaik reklamaltdk azt, hogy a Polgdrmester miért nincs a bizottsagi
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iilésen. Csak hogy a multbeli példakbol megint tanuljanak, azt gondolja, Molnar Gyula, ha
j6l tudja, Osszesen egyszer jelent meg az Oktatasi Bizottsag iilésén, akkor éppen az iskolak
bezarasar6l dontottek. Tehat azt gondolja, hogyha példakat hoznak, akkor szerinte
ugyanigy ezeket kell figyelembe venni.

Barabas Richard képviseld emlitette a keriileti vallalkozoknak a bevondsat ebbe a dologba.
Megint csak egy ajanlas és lehetdség az, amit ebben tudnak tenni. Azt gondolja, hogy
amikor a projekt ott tart, természetesen, ha tudnak ilyet tenni, akkor mindenképp felhivjak
a figyelmét a beruhazonak arra, hogy valamilyen modon ebben, ha tud, €s figyelembe tudja
venni ezeket, hogy a keriileti vallalkozokat eldnyben részesitse, akkor tegye meg. Szerinte
ez egy jo otlet. Azt gondolja, lehet kezelni.

Tobbszor elhangzott a silirgdsségi megrovas, hogy miért siirgdsséggel targyaljak. Azért
pont a parkkal kapcsolatban volt az, hogy Molnar Gyula is siirgdsséggel probalta behozni a
parknak a fenntartdsat, hogy atvegye az Onkormanyzat. Azt gondolja, hogy ott is 100
millié értékli mondjuk igy, hogy elkdtelezddésrdl lett volna sz, pont siirgdsseggel. Azt
gondolja, hogy ezekben azért néha-néha vissza kell tekinteni, és pontosan azok, akik mar
voltak kormanyzati székben, azoknak tudni kell azt, hogy akkor, amikor zajlik egy
targyalas és az utolsd pillanatig megprobal az Onkorméanyzat Gjabb és ijabb poziciokat
szerezni, akkor nem azért csindlja, hogy akkor két hétig iil még egy szerzddésen, hogy
akkor majd idében kikiildje, hanem még az utols6 pillanatban is probal egy ijabb és Gjabb
lehetdséget ugymond kihaszndlni, €s targyalni a Fovarossal. Mert ugye, mint lathatd a
teriiletrendezési szerz6désbol, ez egy haromoldalu targyalés, és ott szeretnének ugymond
mind keriileti, mind fOvarosi szinten az egész varosnak egyfajta mondjuk igy, hogy jobba
tételt tenni. Es azt gondolja, hogy nagyon szubjektiv dolog a magashazrél, hogy most ez jo,
vagy nem jo. Megmondja Oszintén, hogy 6 egyetlen egy olyan szakmai férumot sem
hallott, aki hatarozottan megfogalmazta azt, hogy marpedig szakmai szempontbol a
magashaz nem jo. Szubjektiv modon azt mondjak, hogy igy, ugy, amugy. Ha egy picit
visszamennek a torténelembe, ahogy Szabd Gyorgy képviseld is mondta a vasit kapcsan,
Parizsban, amikor épiilt az Eiffel-torony, mindenki tiltakozott ellene. Manapsag azt
gondolja, hogy ma mar Périzs elképzelhetetlen a torony nélkiil. Azt gondolja, hogy errdl
érdemes vitatkozni, és tegyék is meg, osszak meg egymdssal a véleményeket, de Ugy
gondolja, hogy azt latni kell, hogy amire van rihatasuk és tudjk, azt igenis meg kell
probalni, hogy a lehetd legjobbat kihozzdk ebbdl. Azt gondolja, hogy a targyalasok
folyamén ez sikeriilt is, és azt kéri, hogy gondoljdk el, hogy valéban mindenki
megerdsitette, hogy a projekt jo, egy picit, ha most el tudnak szakadni ezektdl, és adni egy
esélyt, hogy ebbdl valoban egy jo kozds projekt legyen, és egy j varosrész kialakulasaban
Onok is legyenek partnerek. Csak hogy olyan indirekt dolgok is vannak, amikor az
épitkezés kapcsan. ..

(Megszolal a hozzaszolasi 1d6 végét jelzé gong.)

— Osszevonja a két hozzaszolasi idejét — az épitkezés kapcsan mar most az épittetd arra is
figyel, hogy sajat betonkeverd ilizemet fog felallitani a teriileten, és a szallitdst nem
koéziton, hanem a Dunédn prébalja megoldani, pontosan azért, hogy a belsd teriileteket
megint csak ne terhelje magaval az épitkezéssel. Ugyhogy azt gondolja, hogy nagyon
sokrétli, amire oda kell figyelni, kéri, hogy tdmogassak.
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Kerékgvarté Gabor: Két dologra szeretne reflektdlni. Az egyik, hogy elhangzott a
szakmai konszenzus, hogy miért nem varta meg a Keriilet, a masik pedig az Gjbudai érdek.
A szakmai konszenzusnal Csernus Laszl6 frakciovezetd az egyik példajat sajnos elvette, de
kettdvel késziilt, tehat az Eiffel-torony mellett van egy hazai példa is, ha az ember a
torténelemben olvasgat. Nem tudja, hogy mennyire kozismert, hogy amikor a nagykorutat
eldontottek, hogy hogy épiil, mint épiil, ott se volt szakmai konszenzus. Pé¢ldaul volt egy
komoly szakmai csapat és egy allaspont, hogy Velencéhez hasonloan hajozhatova kéne
tenni, hiszen ott régen egy Duna-4g folyt, ahol most a nagykorut van, és hogy akkor azt
vissza kéne kotorni, ¢és egy hajozhatd, gondolakkal hajozhatd csatornat kéne a nagykorut
helyén létesiteni, €s az milyen jo lenne. Tehat hogy a torténelemben, ha nézik, akkor a
nagyberuhazasok szinte soha nem szakmai konszenzussal jonnek 1étre, ilyenek a szakmak,
a kozgazdasz szakmaban is mindig vita van.

A masik, amit igért, a helyi érdek. Egy szempont szerinte még nem jott be, hogy ha ez a
beruhdzas megvaldsul, akkor ott négyzetméterben nagyon sok nem lakas céljara szolgalo
helyiség fog létrejonni, ami utan épitményadot kell fizetni, tovabb oda vallalkozasok
fognak vélhetden bekoltozni, akik pedig helyi ipartizési adot fizetnek. Tehat a Keriiletnek
érdeke, hogy ez az adofizetés, persze a megfeleld, szakmailag kiépitett beruhazas utan, de
minél gyorsabban sikeres vallalkozasok jojjenek, hiszen az ¢ altaluk fizetett adokbol
peldaul a Szabo Gyodrgy kepviselo altal felvetett fizetésemelés a hivatalnokoknak, vagy
pedig tovabbi lakossagi, az Onkormanyzatnak penzbe keriild, de a lakossagnak nagyon
hasznos tevékenységeket tud finanszirozni az Onkormanyzat. Tehat 6 akkor ezt a kettot
tartja fontos dolognak, hogy szakmai konszenzus szinte sosincs, ¢s a keriiletnek pedig sok
szempontbdl nagyon is érdeke ez a beruhazas, és hogy minél elobb megvalosuljon ez a
beruhazas.

Budai Miklds: A beadott modosito javaslataikrol szeretne majd szavazast kérni egyenként.
Egy pontot még nem mondott el, azért megismétli, hogy 0j pontként javasoljak betenni a
szabalyozasi tervbe a vasutvonal mentén 1étesitendd zajvédd falnak a megépitését. Tehat ez
a hiarom moddosité keriilt be, bekiildték tegnap délig. Egy-két pontositds: az Obollel
kapcsolatban a beruhazd amikor még 2005-ben elfogadtak, egy masfél milliard forintért
megépitette azt az Obol foldnyelvet, kdzparkkd alakitotta 4at, és a Polgarmester is
rendszeresen végiil is ott rendezvényeket tart. Tehat megvalosult valami, az, amit a
beruhdzo megesinalt a XI. keriiletnek. Tehat nem mondhatjak, hogy nem tudott semmit
elérni az akkori dnkormanyzat.

A masik pedig, hogy pontositson: amit a Polgarmester elmondott, 2002. 08. 08-an fogadta
el a Testlilet a Tolgyes lakoparkot, 2002. 01. 21-én pedig a Nadorligetet.

Barabas Richard: Kerékgyartd Gabornak mondja, hogy nincs koztiik vita, és kéri, hogy
szokjon le a szalmabala-érvelésrol, tehat nem arrdl beszélt, hogy nem fognak ipariizési
adot fizetni a vallalkozasok, hanem, hogy az épitkezésbe tudjanak bevonni keriiletieket. Es
nagyon Orvend, hogy Csernus Laszl6 frakcidvezetd, Kerékgyarto Gabor képviseldvel
ellentétben, meghallotta a szavat, és tdmogathatd és tdmogatand6 gondolatnak itélte, még
akkor is, ha 6k ebben csak ajanlatot tudnak tenni, ahogy a képviseld fogalmazott. Es ehhez
gondolta, hogy egy konstruktiv megjegyzést tesz, hogy talan érdemes lenne, ha a beruhazé
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is ugy gondolja, mondjuk valamiféle kraut-sourcing rendszerben kidobni azokat a kisebb
dolgokat, amiket nem a sajat beszallitdi lancan szeretne megépiteni. Most arra gondol,
hogy ha példaul az Onkorméanyzat tudna biztositani egy olyan honlapot, egy olyan online
feliiletet, ahova a beruhazo fel tudja tolteni ezeket a kisebb beruhdzasokat, és a keriileti
kisvallalkozasok erre le tudnanak csapni, ez példaul egy fejlesztd hatasu torténet lenne.
Most ez persze csak egy ajanlat, de nagyon oriil, hogy itt van egy k6zos gondolkodas vagy
egy kozds konszenzus ebben a kérdésben.

Gajarszki_Aron: Egy apr6 megjegyzés a torténeti kitekintésre a nagykorat kapesan:
megjegyezné, hogy legjobb tudomasa szerint nem azért nem valdsult meg, mert oridsi vitak
voltak, hanem egyszerlien iszonyuan nem volt rd pénz. Tehat azért nézzék mar a realitést,
hogy itt is igazabol nem arr6l szél a torténet, hogy oOriasi ellenallds lenne azzal
kapcsolatban, hogy legyen vagy ne legyen magashaz, hanem inkabb arrél, hogy hol legyen
stb. Tehat inkabb ez a megkozelitésmod. Egyébként pedig nagyon tdmogatja Barabas
Richard kezdeményezését, és oOriilne, ha komolyan vennék, hogy helyi vallalkozasokat
erOsitsenek, mar olyan kornyezetvédelmi megfontolasok miatt is, hogy mondjuk ne
feltétlentil kiilfoldrdl szallitsanak ide olyan alapanyagot, amit Magyarorszagon is el lehet
allitani.

Szabé Gyorgy: Az eldterjesztés okan valtozatlanul és folyamatosan a jovObe probal
tekinteni, a hozzaadott értéket képviselve. Arra hivja fel az Onkormanyzat illetékeseinek a
figyelmét, hogy a partneri egyeztetések soran torekedjenek arra, hogy a keriilet egészére
vonatkozdlag ne csak a passziv zajhatasok elleni védelmet helyezzék elétérbe, hanem az
aktivat is, amirél egyébként mar az el6z6 hozzaszolasaban is szolt, és ez vonatkozik a
teriilet fejlesztése kapcsan a kozlekedés fejlesztésére is. Tehat nem mindent kell a felszinen
megvalositani, és erre most nyilik lehetdség, hogy adott esetben a jovobe tekintve egy
olyan megoldast képviseljen, tamogasson, kezdeményezzen a keriilet, amely hossza tavra
is biztonsagos megoldast nyujt, az egész keriilet szdmara hasznot eredményez.

Kerékgvarté Gabor: Csak egy gyors reflektalas Barabas Richard képviseldre: ugy latja,
az ellenzéki hév akkor is megvan, amikor nem kéne. O abszolut nem reflektalt, tehat &
magat az Otletet, hogy helyi vallalkozokat tAmogatni, azt abszolit tamogatja. O egy uj
szempontot hozott be, tehdt hogy ezt attol teljesen fliggetleniil. Arra azért nem reflektalt,
mert Csernus Laszlo frakciovezetd mar reflektalt, tehat az szerinte abszolit tdmogathato,
hiszen hogy helyi vallalkozokat helyzetbe hozni a térvényes kereteken beliil, ez teljesen
tamogatando, és 6 egy Uj szempontként hozta be ezt.

Dr. Hoffmann Tamas: Tovabbi hozzasz616 nem 1évén, zarsz6 kovetkezik, a Foépitésznek
adja meg a szot.

Takacs Viktor: A hozzédszolasok nagy szdmara tekintettel, csak néhdny dologra tud
valaszolni. Gorog Andréas képviseld emlitette a parkolast, hogy egy lakashoz egy parkolo
nem elég. Ez alapvetden nem az az irdny, amerre megy a vildg. Példaul Németorszag, ami
sokkal inkabb motorizalt, mint Magyarorszag, kifejezetten tiltja az Gsszes varos Osszes
belvarosi részében, hogy parkolokat 1étesitsenek. Minden gépkocsiparkold utan biintetést
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kell fizetni. Most ahhoz képest 6k minden lakashoz el8irjak az OTEK-nak megfeleléen az
egy parkolot. Tehat nem az a trend, hogy tobb autét vasarolnak az emberek, hanem inkabb
keveset. A piaci szamok azt mutatjak egyébként a keriiletben is, hogy a lakdsokhoz el6szor
csak kortlbeliil 30-40%-hoz tudjak eladni a garazst, és pont azért vezették be a korabbi
teriiletrendezési szerzOdéseknél is azt, hogy legalabb minden lakashoz egy parkoldhelyet
adjanak el. Ez ugy fog kinézni, hogy nyilvan a nagyobb lakasokhoz tobbet vesznek ¢€s a
kisebb lakasokhoz esetleg kevesebbet. Atlagban az 1 az egy nagyon magas szam. Még egy
dolog ehhez, hogy nem is irhatnak eld, hogy egy lakdshoz tobbet, mint egy parkolohelyet
készitsenek, mert ennyit ir el az OTEK és tobbet nem lenne jogalapjuk kérni.

Szabo Gyorgy képviseld emlitette, hogy elhanyagolt a Duna-part és ennek a megujitasa.
Azt gondolja, hogy ez egy alapvetden fontos iligy, hogy Budapest megnyilik déli irdnyba, a
pesti oldalon ez elkezdédott 15 évvel ezeldtt, amikor a MUPA-t és a millenniumi
varoskozpontot elkezdték épiteni, az hizza lefelé Soroksar irdnydba a fejlesztést. Minden
bizonnyal a budai oldalon most torténik meg ez azzal, hogy a Lagymanyosi-hidtol délre is
elkezdddik egy komoly fejlesztés.

Szoba keriilt tobbszor, hogy milyen szabalyozas volt kordbban és milyen fejlesztés. Azt
gondolja, hogy dicséret illeti a korabbi tulajdonost, hogy megépitette azt a Kopaszi-gatat,
amit kialakitottak, és ez egy kozkedvelt zoldteriilete lett Budapestnek. Ezzel részben
valaszol arra is, amit Barabds Richard képvisel6 mondott, hogy nem tudnak kérni
kozparképitést 60 hektaron egy olyan teriileten, ami egy fejlesztési teriilet. Tehat kevés
fejlesztot talalndnak, aki egy parkot épitene nagyberuhazéassal. Viszont azt kérhették ¢€s
tartottak is a szerzédésben, hogy a zold kozteriileteken parkot épitsen ki. Ttehat nemcsak
hagyja parlagon, hanem ott parkot épit ki, ami része azoknak a vallaldsoknak, amik most
bekeriiltek a teriiletrendezési szerzodésbe. Egyébként nem elhanyagolandd léptékii, tobb
tiz milliard forintos vallalast tett itt a fejlesztd, ebbdl kozvetleniil a keriilet kérésére
legalabb 5 milliard forintnyi fejlesztést lehet Osszeszamolni, ami nevesitve van a
szerzOdésben.

Egy masik nagy téma volt a szakmai megitélése ennek a magashazépitésnek, amit
egyébként nevezzenek toronyhaznak, mert a magashdz az egy olyan kategdria, ami 65
méternél véget ér, tehat afolott mar toronyhdz. Ez lesz az els6 ilyen Magyarorszagon. Errdl
évtizedek Ota megy a diskurzus szakmai berkekben ¢€s a lakossag korében is, hogy lehet-e
szabad-e, kell-e, hova lehet épiteni ilyet. Ez iigyben annyit tudtak tenni, hogy ez év
juniusdban szerveztek egy konferenciat, amire kb. 30-35 kivald szakembert hivtak meg,
varostervezoket, épitészeket, urbanistakat, akik részben a civil szférat képviselik, és az lett
a konszenzus, hogy lehet Budapesten és kivanatos is épiteni magashazat, ami 6nmagaban
egy Oriasi elérelépés. Mert példaul Gajarszki Aron képviseld is ugy emliti csak, hogy ma
mar nem kérdés, hogy lehet, a kérdés az, hogy hol. A konszenzus az volt ezen a tobb Oras
konferencian, hogy azt kell tartani, hogy a Hungéria korgylriin kiviil. Na most, ez pont
kiviil van a Hungaria korgytirin. Hogy azon beliil hol lehet, ez nyilvan megint egy hosszas
tanulmanyt igényel. A FOvaros is készittetett egy ugynevezett sziluettvizsgalatot, és az
Onkorményzat altal megbizott tervezék is, illetve a fejleszté is elkészitette a sajat
tanulmanyat. Ugyanarrol szol a dolog. Az ¢ véleménye az, hogy igen, lehetett volna
mashova is tenni ezt a tornyot, de ez nem egy rossz hely az adott fejlesztési teriileten és
Budapesten beliill. Nem zavarja a vilagorokségi teriiletet, azon joval kiviil esik, mert a
Pet6fi-hid a déli hatara a vilagorokségi teriiletnek a budai oldalon. Személyes véleménye
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egyébként, hogy a 120 méter, az egy problémas dolog, majdhogynem a 150 méter lenne jo
magassagban, ugyanis ez egy torzo lesz még igy is, a mindenféle magyar épitési eldirasok
miatt, egy vaskos torony lesz, til nagy alapteriiletet kell épiteni ahhoz, hogy kialakuljon
egy torony. Erre rossz példaként ott van az Arpad-hid melletti félbevagott tornyok kis
csoportja. Az is egy kérdés volt egyébként ezen a konferencian, hogy egyediil all6 tornyot
vagy csoportot lehet-e 1étrehozni. Csepel északi része volt korabban egy erre kigondolt
teriilet, csak az ott beépiilt a szennyviztisztitoval sajnos, jelentds része. Ebben is az volt a
kozos megallapitas, hogy wveégiil i1s lehet egyediil all6 tornyot épiteni, csak azt
szoborszerlien kell megalapozni. Ez viszont egy épitészeti kérdés, az mar nem szabalyozasi
kérdés.

Itt el kell mondania azt, hogy valdéban nincs kotelezettsége egyeztetésre a fejlesztonek a
Kertilettel, de nagyon j6 a munkakapcsolat, ¢s emiatt az Osszes €pitészeti tervet latjak,
kikérik a véleményiiket. TObb tervpalydzatot lebonyolitottak mar, kifejezetten magyar
tervezOket hivtak meg, minden épiiletet kiilon-kiilon palyaztatnak, és ugy gondolja, hogy
elég magas szinvonalu épitészeti elvarasai vannak a befektetOnek, és akiket meghivtak,
hasonldan magas szinvonalu terveket tettek le.

Azt gondolja, nagyjabol minden szakmai kérdésre valaszolt.

Dr. Hoffmann Tamas: A F6épitész mindent elmondott, és ezért az a fontos, hogy az
épitész szakma ezért képviseli mondjuk a Bizottsag eldtt is magat, hogy ne politikus
képviseljen egy szakmat.

Hogy toronyhaz épiil-e vagy nem, ez szerinte izlésbeli kérdés. Van, akinek tetszik, van,
akinek nem tetszik — van, akinek a fehér rozsa tetszik, van, akinek a piros rozsa. Ilyen
szempontbdl azt gondolja, hogy ez azért 6rok vita targya, mert ezen feliilemelkedni nyilvan
nehézkes. De azt gondolja, hogy tekintettel arra, hogy egy kompletten kezelt
varosfejlesztés torténik, amely igényes, €s ahogy a Foépitész is elmondta, egyrészt nagyon
j6 az egyiittmikodés a beruhazokkal, tehat igényesen akarjak kivitelezni ezt az Gjonnan
kialakulo varosrészt, beleértve a toronyhazat is, el fogjak keriilni azt, amit viszont az
¢épitész szakma egységesen utasit el — de azért néz a Foépitészre —, ez pedig a Marina-parti
fejlesztés. Hogy itt annak ellenére, hogy toronyhaz lesz, hogy lesznek magasabb hazak,
ennek ellenére egy mégiscsak laza és sokkal élhetobb beépités torténik meg. Tehat ezért
példdul 6 nem is javasolja, hogy az 55 méteres magassagot korlatozzdk, hiszen azzal a
Marina-parti megoldas felé tolnak el az egész projektet. Ilyen modon egy sokkal
intenzivebben, silirlibben beépitett épiiletegyiittes tomkelege alakulna ki. Ezért 6 se
javasolja ezt, mint ahogy a FGépitész is mondta. Nyugodt szivvel tudja mindenkinek a
figyelmébe ajanlani. Azt szeretné kiilon kiemelni, hogy ez egy nagyon nagy projekt,
mindenféle ellenkezés mellett 6 most mar a negyedik vagy 6todik dicséretet hallotta csak
itt a vitaban elhangozni, Ggyhogy ezért mondja, hogy batran ajanlja mindenkinek
elfogadasra ezt a napirendi pontot.

Szavazas kovetkezik, elészor a modositd javaslatrol. Szavazasra teszi fel Hintsch Gyorgy
képvisel6 modosité javaslatat, miszerint az ovezetekben, ahol a rendelet 1/a. melléklete az
épitési helyen beliil magasépiilet elhelyezésére kijelolt teriiletet jelol, az épiilet
legmagasabb pontja 55 méter legyen. Ezt nem javasoljdk a F&épitésszel. Mindsitett
sz6tobbségli szavazas kovetkezik.
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A Képvisel6-testiilet 25 leadott szavazatbol 7 igen szavazattal, 17 ellenszavazattal és 1
tartozkodassal nem fogadta el a javaslatot.

215/2016. (XII. 15.) XI.OK hatarozat

Budapest Févaros XI. Keriilet Ujbuda
Onkorméanyzata Képvisel§ testiilete

7 igen szavazattal, 17 ellenszavazattal és 1
tartozkodassal — mindsitett sz6tobbséggel —
a 2./ Rendeletalkotas Budapest XI.,
Lagymanyosi-6bol és kornyezete keriileti
épitési szabalyzatardl cimli napirendi pont
targyaldsa soran nem fogadta el azt a
modositd  javaslatot, miszerint  az
Ovezetekben, ahol a rendelet 1/a. melléklete
az ¢épitési  helyen beliil magasépiilet
elhelyezésére kijelolt teriiletet jelol, az
épiilet legmagasabb pontja 55 méter legyen.

Dr. Hoffmann Tamas: Tehat ez most az 55 méteres kitételhez valo modositas volt. Most a
rendeletrdl fognak szavazni, tehat rendeletalkotas kovetkezik.

Szavazasra teszi fel a Budapest XI. keriilet, Lagymanyosi-6bol és kornyezete keriileti
épitési szabalyzatarol sz6lo rendelettervezetet az eldterjesztés szerint. Mindsitett
szOtObbségli szavazas kovetkezik.

(Mikrofon nélkiili kzbeszolas.)
Miért nem? Kéri ledllitani a szavazast.
(Mikrofon nélkiili hozzasz6las.)

Vargané dr. Kremzner Zsuzsanna: Hintsch Gyorgy képviselovel szeretné egyeztetni a
modosité javaslatokat. Tartalmilag harom modosito javaslat van, és 6 ugy értelmezi, hogy
abbol kettd a rendelethez, egy pedig a hatdrozathoz lenne. A hatirozatban a TRSZ-rdl
szavaznak, ahhoz adtak be modositast, tehat azt, amikor a hatarozatot fogjak szavazni, az
annak lesz a modositdja. A masik ketté modositd javaslatot, tobbek kozott az 55 métert is,
a rendelet modositasahoz adta be modositd javaslatként, azt meg, amikor a rendeletet fogja
a Testlilet mindsitett szotobbséggel szavazni. JO1 értelmezi ezt igy? Minden a helyére tud
keriilni, csak akkor most a rendelettervezethez a mddositd javaslatrol beszéltek, amit
elutasitott a Testiilet. Ha ez igy rendben. Es akkor az eredetit tette fol a Polgarmester
szavazasra.

(Mikrofon nélkiili hozzaszolas.)
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Hintsch Gyérgy: (Mikrofon nélkiil.) ...ha méar van harom modositd, akkor arrdl
legalabb...

Dr. Hoffmann Tamas: Jo, akkor ezt korrigaljak. Tehat akkor a masodik modositod
javaslatrél fognak szavazni.

Szavazasra teszi fel Hintsch Gyorgy képviseld masodik modositd javaslatat, miszerint a
szabalyozasi tervbe keriiljon be a vastutvonal mentén Iétesitendé zajvédd fal kijeldlése.
Rendeletmodositas, ha jol érti. Nem tamogatja a javaslatot. Mindsitett szotobbségii
szavazas kovetkezik.

A Képvisel-testiilet 25 leadott szavazatbol 8 igen szavazattal, 17 ellenszavazattal,
tartozkodas nélkiil nem fogadta el a javaslatot.

216/2016. (XII. 15.) XI.OK hatarozat

Budapest Févaros XI. Keriilet Ujbuda
Onkormanyzata Képviseld testiilete

8 igen szavazattal, 17 ellenszavazattal,
tartozkodas nélkiil — mindsitett
szOtobbséggel — a 2./ Rendeletalkotas
Budapest XI., Lagymanyosi-6bol ¢és
kornyezete keriileti épitési szabalyzatarol
cim@i napirendi pont targyalasa sordn nem
fogadta el azt a modositd javaslatot,
miszerint a szabalyozasi tervbe keriiljon be
a vasutvonal mentén 1étesitendd zajvédo fal
kijelolése.

Dr. Hoffmann Tamas: Most rendeletalkotas kovetkezik. Szavazasra teszi fel a Budapest
XI. keriilet, Lagymdanyosi-6bol ¢és kornyezete keriileti épitési szabalyzatarol szolo
rendelettervezetet az eldterjesztés szerint. Mindsitett sz6tobbségli szavazas kovetkezik.

A Képviselo-testiilet 25 leadott szavazatbol 16 igen szavazattal, 6 ellenszavazattal és 3
tartézkodassal — mindsitett szotobbséggel — megalkotta Budapest Fovaros XI. Keriilet
Ujbuda Onkormanyzata Képviselé-testiilete 30/2016. (XII. 19.) onkormanyzati
rendeletét a Budapest XI. keriilet, Lagymanyosi-obol és kornyezete keriileti épitési
szabalyzatarol.

Dr. Hoffmann Tamas: Hatarozathozatal kdvetkezik, de eldtte lesz szintén egy modositas.
Szavazasra teszi fel Hintsch Gyorgy képviseld modosité javaslatat, miszerint a
teleptilésrendezési szerzddés egésziiljon ki azzal, hogy a Beruhdzo kotelezettséget vallal
arra, hogy a Budai Fonodo II. villamoshalozat 1. szakaszat legkés6bb 2020. december 31-
ig sajat koltségén megépiti. Eloterjesztoként nem tdmogatja a javaslatot. Egyszerl
sz6tobbségli szavazas kovetkezik.
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A Képviselo-testiilet 25 leadott szavazatbol 9 igen szavazattal, 16 ellenszavazattal,
tartozkodas nélkiil nem fogadta el a javaslatot.

217/2016. (XII. 15.) XI.OK hatarozat

Budapest Févaros XI. Keriilet Ujbuda
Onkorméanyzata Képvisel§ testiilete

9 igen szavazattal, 16 ellenszavazattal,
tartozkodas nélkiil a 2./ Rendeletalkotas
Budapest  XI., Lagymanyosi-6bol és
kornyezete keriileti épitési szabalyzatarol
cim@i napirendi pont targyalasa sordn nem
fogadta el azt a modositd javaslatot,
miszerint a telepiilésrendezési szerz6dés
egészliljon ki azzal, hogy a Beruhazé
kotelezettséget vallal arra, hogy a Budai
Fonodoé II. villamoshalozat 1. szakaszat
legkésébb 2020. december 31-ig sajat
koltségén megépiti.  Eldterjeszté nem
tamogatja a javaslatot.

Dr. Hoffmann Tamas: Akkor most az eredeti hatirozatrél fognak szavazni, az
eloterjesztdi  kiegészitéssel egyben, tehat a telepiilésrendezési szerzodésrdl ¢és
mellékleteirdl.

Szavazasra teszi fel az elOterjesztés szerinti hatarozati javaslatot a kovetkezdk szerint:
,.Budapest Févaros XI. Keriilet Ujbuda Onkormanyzata Képvisel6 testiilete ugy hatarozott,
hogy a Budapest XI keriilet, Lagymanyosi-obol ¢és kornyezete keriileti épitési
szabalyzatdhoz kapcsolodéan Budapest Févaros Onkormanyzataval valamint a Kopaszi
Gat Kft.-vel megkoti a hatdrozat melléklete szerinti telepiilésrendezési szerzodést.
Felhatalmazza a Polgarmestert a szerz6dés alairasara. Hataridé: 2017. januar 15., felels:
dr. Hoffmann Tamas polgarmester.” Egyszerii szotobbségli szavazas kovetkezik.

A Képvisel6-testiilet 25 leadott szavazatbol 17 igen szavazattal, 5 ellenszavazattal és 3
tartozkodassal elfogadta a javaslatot.

218/2016. (XII. 15.) XI.OK hatarozat

Budapest Fovaros XI. Keriilet Ujbuda
Onkormanyzata Képviseld testiilete

17 igen szavazattal, 5 ellenszavazattal és 3
tartozkodassal ugy hatdrozott, hogy a
Budapest XI keriilet, Lagymanyosi-obdl és
kornyezete keriileti épitési szabalyzatdhoz
kapcsolodoan Budapest Févaros
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Onkorményzataval valamint a Kopaszi Gat
Kft.-vel megkoti a hatarozat melléklete
szerinti telepiilésrendezési szerzodést.
Felhatalmazza a Polgarmestert a szerzOdés
alairasara.

Hatarido: 2017. januar 15.
Felelos: dr. Hoffmann Tamas polgarmester

A NAPIREND 3./ PONTJA: A Kkozosségi egyiittélés alapveté szabalyairol és ezek
elmulasztasanak jogkovetkezményeirdl szolo rendelet
modositasa
Eloterjeszt6: dr. Hoffmann Tamas polgarmester

Dr. Barabas Richard: A kérdések korében szeretné megkérdezni, hogy nominalisan,
szam szerint hany darab ilyen gond volt az elmult idében, mondjuk az elmult fél évben,
egy ¢évben. Elmondja majd, hogy miért kérdezi ezt, de eldészor csak ez a kérdés hangozzék
el: tehat hany darab ilyen incidens volt, ami alapjan most ezt a rendeletet meg kell hozni.

Szabé Andras: Neki a konkrét rendelettervezethez van kérdése, hogy a &/B. §-t
modositandk, ¢és teljesen jok az oOtletek, de az a) pontban van egy ilyen, hogy a
telekingatlanrol a kozteriiletre kinyuld agak és bokrok stb. A kozteriiletre kinyuld agakat
hogy kell értelmeznie: az uttest Urszelvényén kiviil es6k is beleértenddk ebbe, tehat
gyonyori, szadzéves fak husz méter magasan 1évo agait is innentdl kezdve le kell vagni
majd a telekhataron? Mondjuk a Manyoki utat lekopasztanak? Vagy ezt hogy fogjak majd
a gyakorlatban végrehajtani? Ha erre van valami magasabb szintli jogszabaly, hogy itt
ilyenkor csak az tUrszelvénybe esd dolgokat kell visszavdgni, akkor ez egy teljesen
tamogathatd dolog, csak nem vilagos most neki ebbdl.

Dr. Hoffmann Tamas: Hégli Imre osztalyvezetonek adja meg a szot valaszadasra.

Hégli Imre: El0szor Barabas Richard képviselonek valaszolna. Az elmult fél évben, egy
évben nagyjabol 45-55 {igy volt ebben a témaban, illetdleg az elmult évek tapasztalatai
alapjan is nagyjabol 40-60 ligyszdmmal dolgoztak nagysagrendileg, éves szinten. Ez elég
sok mindentdl fliigg, hogy melyik szdmhoz kozelit.

A masik kérdésre, Szabo Andrés képviseldnek valaszolja, hogy az {irszelvényre nem
vonatkozik. Az {irszelvény metszését azt mondjuk olyan esetben kell megtenni, ha nem fér
el a hulladékszallitast végzé kdzszolgaltatonak a céljarmiive, vagy egyéb ilyen esetben,
amikor valamilyen céljarmiinek ott el kell férni, az nem tartozik ide. Itt kifejezetten
azokban az esetekben szeretnének szankcionalni, és szeretnék modositani ezt a rendeletet,
amikor példaul a gyalogosok nem férnek el a jardan. Vagy rengeteg olyan bejelentés
érkezik hozzajuk, hogy a kismaméak nem férnek el a babakocsival, vagy a kerékparosok
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nem férnek el megfeleldé moédon az adott szakaszon, ha adott esetben akar toljak a
kerékpart, ha megengedett ott a kozlekedés. Tehat mindenképpen ezt a teriiletet szeretnék
ezzel a rendelettel megoldani.

Barabas Richard: A vitaban megk6szoni a valaszt, de akkor ez logikusan azt jelenti, hogy
ha mondjuk 60-nal szamolnak mondjuk egy évre, van 60 eset, akkor az gyakorlatilag heti
egy eset koriilbelil. Na, de most azért kért szot, mert ugye, itt egy ilyen tipikus
biintetéslogika van, tehat az van, hogy van egy iigy, és akkor azt mondjak, hogy a rossz
gyerekeket, akik nem vagjak le, azokat meg kell biintetni, raadasul 150 ezer forintt6l — ha
jol emlékszik — 500 ezer forintig terjed az 6sszeg ebben a rendeletben, volt egy ilyen része,
ha jol emlékszik. Az az igazsag, hogy 6 ezt egy picit aranytalanul nagynak érzi, mikdzben
egyébként azt, hogy legyen rendben a jarda, az egy abszolut korrekt és tamogathatd
felvetés. Azt a szemléletet szeretné behozni a Testiiletbe, hogy létezik olyan, hogy
egyébként motivacios rendszereket épitenek ki arra, hogy ezt az emberek megcsinaljak, és
mondjuk jutalmazzak Oket, ha rendben tartjdk a sajat teriiletiiket. Tehat nem feltétleniil az
els6koros és egyébként ilyen hatalmas mértékli blintetés az, ami a leghasznosabb, még
akkor is, ha ez évi 60 eset. Szoval, nagyon kivancsi lenne a véleményiikre, hogy miért
rogton a hatalmas, egyébként majdnem a havi magyar atlagfizetést elérd biintetést kivanjak
rendeletbe foglalni, és miért nem valamiféle konstruktiv, fejlesztd, kornyezettudatosabb és
odafigyelobb allampolgari hozzaallast probalnak meg kozosen kialakitani, ami ugye
ugyanoda vezetne, ugyanaz lenne a végeredmény, hogy rendben vannak az utcéik, hiszen
ebben maximalisan egyetértenek.

Szabé Andras: Koszoni Hégli Imre osztalyvezetd valaszat. Az neki most nem egészen
vilagos, hogy itt egyébként az eljarast ki fogja lefolytatni. Tehat maga a kornyezetvédelmi
hatosdg, vagy ezt kiadjak a Kozterllet-feliigyeletnek? Ha a Kozteriilet-feliigyeletnek,
akkor szeretné, ha felhivnak a figyelmiiket, hogy tényleg az ilyen, tiz, hisz méter magasan
kilogd agak miatt ne feltétleniil kezdjék el biintetgetni a lakossdgot. Nyilvan, ha a
kornyezetvédelmi hatdsag, akkor ezt tudni fogja sajat magatol, hogy inkdbb a gyalogosok
kényelmérdl szol majd ez a kitétel.

Csernus Laszlg: Barabas Richard képviseld felvetésére reagalva mondja, hogy 6 nagyon
oOriilne, ha igy lehetne a kedves keriileti lakosokat, és vannak valoban olyanok, akik egy jo
szoval is akar a teriiletiik tisztantartasara lehet biztatni. Sajnos, a kdrzetében is tapasztalta,
hogy vannak olyanok, akiket sem a jo szd, sem az erélyesebb felszolitds nem motival ilyen
moédon, és sajnos, azt gondolja, hogy ezeket kell igymond szankcionalni. Ugy gondolja
hogy éaltalaban az eljardsoknal megprobalnak arra figyelni, hogy eldszor figyelmeztetni,
akar kozosen segiteni, az Ujbuda Prizma Kft.-nek évente kétszer van, hogy gyakorlatilag
az egész kertiletet kitakaritja, ezzel is segitve a lakossaggal valo egyiittmiitkodést, hogy a
kozteriiletek tisztak legyenek. Tehat azt gondolja, hogy a kettd egymas mellett kell, hogy
milkodjon. Legyen ez, akar szerinte Hégli Imre osztalyvezetdvel is beszélve, hogy milyen
pozitiv iranyl motivacids rendszert lehet kitaldlni, de sajnos, a rendeletben, azt gondolja,
hogy azoknal, akik kimondottan kirivé eseteket tesznek, bizony, fel kell 1épnitik.
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Gorog Andras: Alapjaban véve 0O is egyetért azzal, hogy rend legyen a keriiletben. Picit
visszas érzése van azzal kapcsolatban, amit Csernus Laszlo képviseld is elmondott, hogy
az 6 korzetében is sokan nem takaritanak, pucolnak, viszont pont az a korzet olyan, a régi
kémuvestelep, ahol nagyon sok nyugdijas lakik, és mondjuk, ha leesik a hd, fizikailag
képtelenek arra, hogy egyébként kitakaritsonak. Most nem ad be méddositod javaslatot, de
gondolkodjanak el azon, hogy akar a Prizma Kft.-n keresztiil, vagy barhogy az arra
raszoruld nyugdijas, aki nem tud kimenni €s ellapatolni a havat, valamilyen médon be
tudja ezt jelenteni, és akkor tudjanak rajta segiteni, vagy valamilyen minimalis dij
ellenében ezt elvallaljak, és akkor megeldzik ezt, hogy takaritva is van, rendben is van ott
is, aki erre képtelen. Mert ott azért laknak ilyenek. Tehat itt most nem a lakohazakra,
lakoparkokra gondol, hanem azokra a kis csaladi hdzakra, ahol nyugdijasok élnek, és
fizikailag képtelenek ra és megfizetni se nagyon tudnak barkit, hogy elvégezzék. Erre
tegyenek valamilyen javaslatot.

Csernus Laszld: Azt gondolja, hogy ezek a konstruktiv javaslatok, amelyekkel egytitt
lehet dolgozni az ellenzékkel, €s akkor errdl beszéljenek, €és valoban nézzék meg, hogy
hogyan tudjdk ezt kozosen kialakitani. Tamogatja Gordég Andras képviseld
kezdeményezését.

Szabé Gyorgy: A rendeletalkotasnal, mint mas jogszabalyoknal is, példaul a
biintetéjogban van olyan, hogy fokozatossag. Tehat sulyosbitd koriilmények. Ilyen jellegti
Iépcsdzetességet jo lett volna alkalmazni a rendeletben, a rendeletalkotas ezt lehetové teszi,
¢s azt mondani, hogy mindsitett esetekben, ¢s a mindsitett eseteknek van egy kritériuma, a
kritériumokat rogziteni, és a végeredmény tekintetében lehet ez a végeredmény, ami most
van, de a fokozatossdgot jO lenne, ha alkalmazta volna a rendeletalkoto. Itt kiilon
emlékezteti a Testiiletet Sass Szilard képviseld korabbi megjegyzésére, mikor egy
fakivagasrol volt szo, és akkor ott is a szabalyozas lépcsdzetességérol, illetve azon
lehetdségeknek a hianyarol szolt.

Dr. Hoffmann Tamas: Tovabbi hozzasz616 nem 1évén, lezérja a vitat. ElImondja, hogy ez
egy lehetdség, amivel tobbféle modon lehet élni. Fokozatosan és egyszerre is. Ha valaki
notorius, akkor lehet igy is alkalmazni. Az a rendelet vagy rendtartas, amely nem jar még a
szankcionalas lehetdségével sem, és az egy kiilon dolog, hogy élnek-e vele, vagy nem, az
nem egy komoly dolog. Tehat igazabol Gigy megalkotni egy rendeletet, hogy nincs mogotte
az, hogy egyébként, ha ne adj’ Isten, valoban rendszeresen eléfordul valami ilyen tipust
probléma, ami ebbe beleesik, hogy még csak szankciondlni se lehessen, ez szerinte nem
helyes dolog. De azzal nem kell élni, illetve be lehet tartani a fokozatossagot is, nem
egybdl a legsulyosabb biintetéssel érdemes kezdeni. De azt gondolja, ez senkiben,
legalabbis az eldkészités soran, fol se meriilt. Akkor most szavazni fognak, rendeletalkotas
kovetkezik.

Szavazasra teszi fel a kozosségi egyiittélés alapvetd szabdlyairdl és ezek elmulasztasanak
jogkdvetkezményeirél sz6lo 2/2013. (I. 29.) XIL.OK rendelet modositasarol szold
rendelettervezetet az eldterjesztés szerint, Csernus Laszlo eldzetesen benyujtott modosito
javaslataval egyben. Mindsitett sz6tobbségli szavazas kovetkezik.
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A Képvisel6-testiilet 25 leadott szavazatbdél 23 igen szavazattal, ellenszavazat nélkiil, 2
tartozkodassal — mindsitett szotobbséggel — megalkotta Budapest Fovaros XI. Keriilet
Ujbuda Onkorminyzata Képvisel6-testiilete 31/2016. (XII. 19.) énkormanyzati
rendeletét a kozosségi egyiittélés alapveté szabalyairol és ezek elmulasztasanak
jogkovetkezményeirol sz616 2/2013. (I. 29.) XI.OK rendelet médositasarol.

A NAPIREND 4./ PONTJA: Budapest Févaros XI.  Keriilet Ujbuda
Onkormanyzata tulajdonaban allé6 vagyonnal valé
rendelkezés szabalyairol sz6l6 rendelet médositasa
Eloterjeszt6: dr. Hoffmann Tamas polgarmester

Dr. Hoffmann Tamas: Biiki Laszl6 igazgatonak atadja a szot, hogy mondjon par dolgot
az eloterjesztésrol.

Biiki Laszlé: A pénzeszkozatadasra vonatkozdan megsziiletett mar az Onkormanyzat
rendelete, €s ezzel parhuzamosan sziikséges, hogy az egyéb, a nemzeti vagyon kore ala
tartozod eszkozok, targyak vonatkozasaban is, 0sszhangban a nemzeti vagyonrdl szdlo
torvénnyel, szabdlyozza ezeknek az atadasat is a rendeletiik. Itt az a fontos, hogy
ingyenesen atruhdzni gyakorlatilag csak a torvényben meghatarozott esetekben ¢és
feltételekkel lehetséges. Ez rendkiviil szigora feltétel, mert tulajdonképpen ez azt jelenti,
hogy csak kozfeladathoz kapcsolodd tevékenység érdekében lehet atadni barmilyen
eszkozt. Itt tulajdonképpen a rendeletiiknek a nemzeti vagyonr6l szolo torvény
szabalyaival val6 Osszhangba hozéasa tortént. Tehat példaul ez azt jelenti, hogy ha
egyesiiletnek, alapitvanynak, testvérvarosnak, ingdét vagy ingatlant szeretnének
tamogatasként nyujtani, akkor ez nem torténhet meg gy, hogy eszkozt adnak, hanem
pénzeszkozként kell atadni. Tekintettel arra, hogy a pénzeszkdzre nem terjed ki a nemzeti
vagyonrol sz616 torvény hatédlya, tehat erre van lehetdség a tovabbiakban is.

Csernus Laszlo: A kérdések korében megkérdezi, hogy visszamendleg is meg kell-e
csinalni ezt, vagy csak a lejard szerzddéseknél kell esetleg feliilvizsgalni, és van-e ilyen,
amiben esetleg iitk6zés van, tud-e ilyenrdl Biiki Laszl6 igazgato, hogy kordbban atadtak
esetleg ilyet, és emiatt at kell vizsgalni a szerz8dést, és hogy ez csak a szerzddés lejartakor
esedékes, vagy ezt most valahogy meg kell csinalni?

Szabé Andras: Megiitotte a fiilét, amit Biiki Laszl6 igazgaté mondott, hogy itt nem lehet
még ingd vagyontargyat sem atadni. A kérdése az, hogy arra van-e mod, hogy ha 6k, mint
Onkorményzat — a testvértelepiiléseiknél fordult elé ez leginkabb — kifejezetten abbol a
célbdl vasarolnak valamilyen ingdsdgot, hogy azt egyébként atadjak majd egy
testvértelepiilésiik szamara. Tehat igazabol nemzeti vagyonként még meg sem jelent az
Onkorményzatndl, rdgtdn tovdbbadnik targyiasult formaban. Ez engedélyezett-e a
tovabbiakban?
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Dr. Hoffmann Tamas: Biiki Lasz16 igazgatonak adja at a szot valaszadasra.

Biiki Laszlo: Szabd Andras kérdésére valaszolva elmondja, hogy nem lehetséges, tehat ha
ilyen szandék van, hogy valakit tAmogassanak, akkor pénzeszkoz atadasara van lehetdség,
ingd vagy ingatlan vagyon atadasara ilyen formaban nem, mivel az a nemzeti vagyon
részét képezi, mint Onkormanyzati tulajdonban 1évé vagyon. Igazabol 1j, vasarolt
eszkozokrol nem lehet szd. Viszont, ha olyan eszkdzrdl van szd, amit leselejtezett az
Onkormdanyzat, tehat mar tulajdonképpen kikeriilt a selejtezés révén a nemzeti vagyon
korebdl, azt lehetséges atadni, ha az még hasznalhatd.

Ez érdekes kérdés, amit Csernus Laszlo frakcidvezetd tett fel: nyilvan a korabbi
rendeletiikkel ez nem volt teljesen ellentétes, tehat ezt majd kiilon meg kell vizsgalni, hogy
ezen eseteket milyen modon tudjak kezelni. Nyilvan a jovOben mindenképpen fontos az,
hogy ezt az Uj rendelet értelmében és Gsszhangban a felsdbbrendii, nemzeti vagyonrdl
sz0l6 jogszaballyal végezzek.

Dr. Hoffmann Tamas: Tovabbi hozzasz6l6 nem 1évén rendeletalkotas kovetkezik.
Szavazasra teszi fel a Budapest Févaros XI. Keriilet Ujbuda Onkormanyzata tulajdonédban
4llo vagyonnal valé rendelkezés szabalyairol szolo 33/2012. (VI. 6.) XIL.OK rendelet
modositasardl szolo rendelettervezetet az elbterjesztés szerint. Mindsitett szotdbbségli
szavazas kovetkezik.

A Képvisel6-testiilet 25 leadott szavazatbdl 17 igen szavazattal, ellenszavazat nélkiil, 8
tartozkodassal — mindsitett szotobbséggel — megalkotta Budapest Fovaros XI. Keriilet
Ujbuda Onkorményzata Képvisel6-testiilete 32/2016. (XIl. 19.) 6énkormanyzati
rendeletét a Budapest Févaros XI. Keriilet Ujbuda Onkorményzata tulajdonaban all
vagyonnal valo rendelkezés szabalyairol szélé 33/2012. (VI. 6.) XI.OK rendelet
modositasarol.

A NAPIREND 5./ PONTJA: A Kozteriiletek hasznalatarol és rendjérél szolo
rendelet modositasa
Eldterjeszt6: dr. Hoffmann Tamas polgarmester

Dr. Hoffmann Tamas: Itt is Biiki Laszl6 igazgatonak adja at a szot, hogy egészitse ki par
gondolattal.

Biiki Laszlé: A kozteriiletek hasznalatardl és rendjérdl szolo rendelet értelmében minden
év januar 1-jétdl az érvényes kozteriileti hasznalati dijak mértékérdl a Gazdasagi Bizottsag
javaslata alapjan a Képviselo-testiilet dont. Az inflacid mértéke 0,7% volt, tehat ez nem
jelentds, ezért azt gondoljak, az volt a javaslatuk, hogy alapvetden ne valtozzanak a
kozteriilet-foglalasi dijak. Ezt azért is gondoljdk, mert a fizetési hajlanddsag, illetve
fegyelem az utobbi idGszakban, Ggy érzékelik, hogy javult, tehat azt latjak, hogy a piac
tulajdonképpen ezeket a dijakat nagyjabol elfogadja. Nyilvan vannak mérséklési kérelmek,
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amiben a Gazdasagi Bizottsag illetékes, és ez nyilvan a Bizottsag mérlegelése alapjan
részben elfogadasra, részben elutasitasra keriil, de Osszességében azt gondoljak, hogy
sikeriilt egy olyan tablazatot létrehozniuk, dijtdblazatot, ami a piaci viszonyokhoz is
igazodik, és ezaltal tulajdonképpen tudjdk is szabalyozni egy normalis szinten a kozteriilet-
foglalas mértékét. Viszont volt néhany olyan eset, ahol ugy gondoljak, hogy mindenképpen
finomitani kell a kozteriilet-foglaldsi dijakat. Ilyenek példaul a rovid tdva kozteriilet-
foglaldsok, amikor példaul épitmény nélkiil, vagy ideiglenes szerkezeten, vagy csak
virdgarusok kiallnak bizonyos esetekben, napokon arulni, mondjuk NOnapon,
Mindenszentek napjan, €s akkor arulnak — ilyenkor azt tapasztaltdk, hogy sokszor néhany
ezer forintot fizetnek a kozteriilet-foglalasért a rovid tav miatt, és ennek igazabol az
adminisztracios koltségei is meghaladjak azt a dijat, amit ilyenkor befizetnek. Itt
gondoltdk, hogy ezt gy lehetne feloldani igazsdgosan, hogy az ilyen esetekben egy
egyszeri adminisztracids koltséget szamolnak fel a kérelem soran. Ez a tiz napot meg nem
halad6 kozteriilet-foglalasokat érinti, és ezt kdvetden minden mas kozteriilet-foglalas
esetében pedig azt mondjak, hogy minimum egy hénapra esd dijat kell megfizetni. Tehat
ez a rovid tava kozteriilet-foglalas, ez tulajdonképpen be van igy korlatozva. Nyilvan
indokolt sok esetben, hogy ilyen jellegli arusok megjelenjenek kiilonboz6 tinnepeken, de
nem gondoljak, hogy ezt olyan méddon kell engedélyezni, hogy erre az Onkormanyzat
rafizet.

Volt még, hogy két pavilonnak a tulajdonjoga, a felépitmény tulajdonjoga atkeriilt az
Onkormanyzathoz. Itt emelték a dijat, mert a pavilonoknal altalanossigban maga a
felépitmény magantulajdonban van, ¢és a foldteriiletet adjdk bérbe a pavilon
tulajdonosanak. Itt nyilvanvaléan egy foldhasznalati dijat kér az Onkormanyzat. Amikor a
felépitmény is az Onkormanyzat birtokaban, tulajdonaban van, akkor nyilvdn magasabb
dijat kell megallapitani. Egy ilyen dijtétel is belekertilt a rendeletbe.

Csernus Laszlé: A kérdések korében elmondja, hogy igen élénk érdeklodés volt tegnap a
Gazdasagi Bizottsag iilésén ezzel a rendelettel kapcsolatban is, de azota is folmertilt benne
még egy-két kérdés. Az egyik, hogy emliti az eldterjesztés is a filmforgatast. Ezt egy
magasabb szintli jogszabaly rendezi. Egyrészt tudjak-e, hogy a keriiletben mennyi ilyen
torténik, €s ugye, itt sok esetben azt gondolja, dssze kell hangolni egyéb, mas kozteriileti
igyekkel is, akar itt a felbontasokkal is, vagy akér a parkolas kapcsan is érdekes a dolog.
Mert ugye, sok esetben a belsd, belvarosi részen nagyon sok parkoldhelyet el tudnak
foglalni, és ebben van-e valami olyan lehetdségiik, hogy ezt mégis csak korlatozzak, vagy
minimalizaljak.

A masik dolog a pavilonokkal kapcsolatban, hogy milyen szankcidja van annak, hogyha
néhany nap utan, tiz napig kint van, és akkor utdna pedig azt mondja, hogy 6 tovabb nem
arusit, de ott marad, és sok esetben szerinte csak csufitja a kozteriiletet, és hogy akar lehet-
e mar a szerzOdésben elére kikotni azt, hogy ha és amennyiben nem viszi el az adott
hatériddig, akkor az Onkormanyzat automatikusan el tud jarni ebben a dologban?

Szab6 _Andris: Ot a parkolé sajat célra torténd bérlése érdekelné. Erre van igény
egyébkeént? Illetve itt mi az elképzelés, hogyha esetleg ez elharapodzik, akkor ezt hogy
tudjak utana kordaban tartani?
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Gorog Andras: Szabd Andrés képviseld kicsit megeldzte, de hasonlot szeretett volna 6 is
kérdezni. Konkrétan keresték a Kondorosi lakonegyeddel szemben lakok az uszoda
melletti hazbol, egyébként ott van egy parkold, aminek egyetlen bejarata van, hogy
ezekutan, ha 6k tigy dontenek, mondjuk a tarsashaz, akkor bérbe vehetné-e csak a tarsashaz
lakoi szamara a parkolot? Egyébként fizetne bérleti dijat, de akkor lezarna, és akkor a
Kondorosi lakoparkbol atnytlo parkolas dket kevésbé sujtana. Van-e ilyenre lehetdség?

Dr. Hoffmann Tamas: Biiki L4szl6 igazgatonak adja at a szot valaszadésra.

Biiki_Laszlé: A filmforgatas esetében atlagosan havi 10 ilyen kérelem érkezik be az
Onkorméanyzathoz. Itt, ha van erre olyan indok, ami tulajdonképpen nyomos érvet ad, hogy
elutasitsak, akkor van rd lehetdség, de nyilvan ez is egy felsObb jogszabaly, és nagyon
rovid hataridével szabalyozza, hogy ezeket az engedélyeket milyen modon kell kiadniuk.
Itt nyilvan a filmipar tamogatasa volt a torvényalkotd szandéka, de ez nem jelenti azt, hogy
nyilvan, ha olyan korlatozassal jar egy€b tekintetben, akkor nem kotelességiik kiadni.

A parkolok tekintetében azzal modositottdk most a rendeletet, hogy parkolohelybérlésre
parkoldsi Ovezeten kiviil van lehetdség. Ez azért fontos, mert ahol a parkolasi Gvezet
bevezetésre keriil, ott ngyis ezt ald kell tdmasztani megfeleld tanulmannyal,
dokumentécioval, hogy olyan foglaltsag van, ahol musz4j bevezetni a fizetd parkolast, mert
a fizetd parkolas az egy kozlekedésszabalyozasi eszkdz tulajdonképpen, nem egy bevételi
forras lehetdség, tehat nem az az eredeti szdndék, hanem hogy szabalyozzak a parkolasi
igényeket oly modon, hogy fizetové teszik, €s ezaltal akik tényleg indokoltan mennek oka,
vasarolni, ligyet intézni, azoknak legyen lehetdségiik. A Kondorosi Ut, amit Gorég Andras
képviseld emlitett, az nem fizetdovezet, tehat ilyen értelemben van ra lehetdség. Azt meg
kell vizsgalni, hogy hany parkolohelyrdl van szo, jelentkezik-e ott egyéb parkolési igény,
¢s ez hogyan befolyasolja, ezt majd kiilon megvizsgaljak, ha egy ilyen kérelem beérkezik.

Szabé Andras: A vitdban visszakanyarodna még erre a parkold sajat célu hasznalatra.
Nézi a mellékletet, és azért ez pont a fizetddvezeten kiviil jellemzden 600, illetve 400
forint négyzetméterenként, tehat olyan havi 4-5 ezer forintos tételeket jelenthet. Ez
viszonylag vonzd lehet. Meg tudjak-e azt akadalyozni, amit itt mar talan Gorég Andras
képviseld is folvetett, hogy adott esetben tényleg lesz egy olyan kurrens teriilet, ahol
hirtelen nagyon sokan rdmozdulnak erre a lehetdségre? Rendeletrdl beszélnek, tehat hogy
igazabodl ez nem tartalmaz arra lehetdséget, hogy az egyik embernek még megengedik, a
masiknak meg azt mondjak, hogy most mar neked nem. Tehat erre vannak-e valamifajta
korlatok, féekek beépitve, esetleg mas jogszabalyokban? Neki most nem all dssze a fejében,
hogy ne jarhassanak ugy, hogy egyszer csak eltlinnek a parkolohelyeik, fliggetleniil attol
egyébként, hogy ez most éppen még nem fizetdovezet, de mire egyébként egy dvezetbdl
fizetdovezetet csindlnak, az j6 par honap — Févaroson keresztiil kell kiildeni, itt van a
rendérség kornyéke, a ROf utca kornyékén all a bal emiatt. Tehat azért ez érdekelné 6t,
hogy hogyan tudjék ezt tényleg megfogni.

Dr. Hoffmann Tamas: Azért kell kiilon donteni minden esetrdl. Kiilon meg kell nézni,
hogy lehet-e érdemes-e. Tehat mas rendeleti kotottséget ilyen modon nem lehet betenni,




42

hiszen nem lehetne ilyen modon megfogalmazni. Meg kell nézni minden egyes tigyet
kiilon-kiilon, hogy ott érdemes-e, lehet-e, bele kell-e menni. Ezt csak igy lehet szabalyozni.
Tovabbi hozzasz616 nem 1évén rendeletalkotas kovetkezik.

Szavazasra teszi fel a kozteriiletek hasznalatar6l és rendjérél szold 28/2015. (IV. 29.)
XI.OK rendelet modositasarol szolo rendelettervezetet az eléterjesztés szerint. Mindsitett
szOtObbségll szavazas kovetkezik.

A Képviselé-testiilet 25 leadott szavazatbdl 23 igen szavazattal, ellenszavazat nélkiil, 2
tartozkodassal — mindsitett szotobbséggel — megalkotta Budapest Fovaros XI. Keriilet
Ujbuda Onkormanyzata Képviselo-testiilete 33/2016. (XII. 19.) onkormanyzati
rendeletét a kozteriiletek hasznalatarol és rendjérél szélo 28/2015. (IV. 29.) XI.OK
rendelet modositasarol.

A NAPIREND 6./ PONTJA: Elozetes kotelezettségvallalasok

a) Fizetoparkolas 2017-2020. évek kozotti
iizemeltetéséhez sziikséges elozetes
kotelezettségvallalas fedezetének megemelése
Eloterjeszt6: dr. Hoffmann Tamas polgarmester

b) Elozetes kotelezettségvallalas a 2017. évi nyomdai
kozbeszerzéshez
Eloterjeszt6: dr. Hoffmann Tamas polgarmester

Dr. Hoffmann Tamas: Biiki Laszlo igazgatonak adja at a szot, hogy kiegészitse az
eléterjesztést.

Biiki Laszlo: A parkolas ilizemeltetésére nagyon sok, vagy a legtobb budapesti keriileti
onkorméanyzathoz, vagy a Fovarosi Onkormédnyzathoz, illetve nagyon sok vidéki
onkorményzathoz hasonléan egy nyilt kozbeszerzési eljarast hirdettek meg, négy évre. Az
a piaci tapasztalat, hogy amennyiben ez ilyen mdédon keriil leszerz6désre, tehat egy ilyen
komplex parkolasiizemeltetés valosul meg a piaci szereplokkel, akkor a hatékonysag
novekszik. Erre szamos tapasztalat van, hogy korabbi bevételek mennyivel tudnak
megemelkedni abban az esetben, hogyha ilyen moddon torténik. Illetve maga a
kdzbeszerzési szabalyok is indokoltté tették azt, hogy ezt ilyen modon, egységesen, nyilt
palyazaton hirdessék meg. A kdzbeszerzési torvény szabalyai eloirjak azt, hogy ilyenkor
egy becsiilt 6sszeget kell meghatarozni annak érdekében, hogy varhatéan mennyi lesz az a
megbizasi dij, amire az ajanlatok beérkeznek, illetve az, amivel majd a szerzdés
megkottetik. Mivel itt ez nem egy ¢épitési beruhdzds, vagy nem egy olyan
szolgéltatasnyujtas vagy arubeszerzés, ahol eldre tervezhetéek a koltségek, ilyenkor a
kozbeszerzési jogszabaly azt irja eld, hogy indikativ ajanlatokat kell bekérniiik. Bekértek
harom ilyen ajanlatot a Févarostdl, meg masik két kertilettdl, és ennek atlaga alapjan jott ki
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egy becsiilt osszeg. Es ez a becsiilt sszeg magasabb, mint ami a kordbban a Testiilet 4ltal
eldontott fedezet, ezért sziikséges az, hogy ez a fedezet kiegészitésre keriiljon. Ennek
nyilvan technikai jelentésége van, mert azt nem tudjak, hogy nyilvanvaléan majd ezen a
nyilt palydzaton, amin barki benyujthat ajanlatot, ez unids nyilt palyazat, hogy milyen
ajanlatok jonnek be. Viszont ahhoz, hogy ne veszélyeztessék az eljardsnak az
eredményességét, ezért sziikséges az, hogy a becsiilt Osszeg erejéig gyakorlatilag a
fedezetet biztositani tudjak. Mert ha az a helyzet all eld, hogy a korabbi, meglévé fedezet
nem alkalmas ra, akkor az értékelés soran eredménytelenné kéne nyilvanitaniuk az eljarast,
ami azzal jarna, hogy jovOre Ujbol ki kéne irniuk, és az eljaras atfutasi ideje tekintetében a
fizetOparkolas leallna a kertiletben, tehat jogszeriien nem tudnék folytatni a fizetdparkolas
lizemeltetését, ezért sziikséges az, hogy ez a technikai dontés megsziilessen. Nyilvanvaldan
majd a nyertes ajanlat alapjan nagy valoszinliséggel alacsonyabb Osszegli ajanlatok
érkeznek be, alacsonyabb Osszegen kell majd a szerzédést megkotni, tehat nyilvan ez a
fedezet, amit most kérnek, hogy technikailag a Testiilet biztositson, ami nem keril
szerzOdéssel lekotésre, az felszabadul ilyen értelemben, tehat az majd gyakorlatilag nem
egy lekotott pénziigyi forrast jelent.

Gorog _Andras: A kérdések korében elmondja, hogy tegnap a bizottsagi iilésen sok
mindent megbeszéltek, most mar rovidebb lesz. Latszolag egy egyszeri
kotelezettségvallalasrol van szo, de valdjaban ugye, ez takar egy szervezeti valtozast is.
Azt szeretné kérdezni, hogy mi az indoka annak, hogy az eddigi feladatot, amit a
Kozteriilet-feliigyelet latott el, azt most kiviszik egy gazdasagi szereplonek? A Kozteriilet-
feliigyelet legutobbi beszamolojaban nem utalt semmi arra, hogy egyébként ez nem
miikodne. Tehat mi az, hogy elérte a hatarat a mostani ellendrzési tevékenység? Mitdl var
az Onkormanyzat bevételndvekedést vagy a szolgéltatasi szinvonal emelkedését? 220
millios emelésrél van szd, ami a valosagban valosziniileg nem ennyi, mert a Kozterilet-
feliigyeletnél az ottani alkalmazottak bére, akik eddig csinaltak, az megvolt ott, annyival ez
csokken, a valos novekedés. Ertelemszertien lehet latni az iiléstervben is, hogy be akarnak
vonni tovabbi teriileteket is — Kelenfold, Ormez6, Infopark —, erre gazdasagi szamitasok
voltak-e? Ezzel megint szerinte egy olyan helyzetet fognak el6allitani, hogy itt a
fizetéparkolas nem lesz gazdasagos. A tobbit majd a vitaban.

Dr. Hoffmann Tamas: Biiki Laszl6 igazgatonak adja at a sz6t valaszadésra.

Biiki Laszlo: Elobb is emlitette azt, hogy parkolasi szakemberek bevondsaval elemezték,
hogy mi lenne a legjobb moddszer arra, hogy hosszu tavon — tehat négy évre irtak ki egy
parkolastizemeltetési kozbeszerzési palyazatot —, hogy hosszii tdvon mi az a
leghatékonyabb lizemeltetési modszer, amit alkalmazni kéne ahhoz, hogy ez a tevékenység
minél hatékonyabban és nyilvan a piaci viszonyokhoz is jobban igazoddan tudjon
lebonyolddni. Azt lattak, hogy mas piaci szerepldk is attérnek erre a modszerre. Ha indokot
akarnanak mogé rakni, ami kézzelfoghatd, hogy vannak piaci szereplok, akik sokkal
inkabb nézik azt, hogy a munkéjuk megfeleld hatékonysaggal teljesitddjon, mert ez piaci
érdekiik is hosszll tavon, illetve akkor tudnak mas helyen is piacot szerezni, ha ez a
tevékenység tényleg ilyen mdédon folytatodik le, és ezek az lizemeltetd cégek nagyobb
rendszerben gondolkodnak. A keriiletben 4300 parkolohely taldlhato, ez 6sszességében egy
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kis parkolohelyszamnak tekinthetd, de ha olyan cégek jelentkeznek erre a palyazatra, akik
mas keriiletben is, vagy mas, vidéki varosokban is iizemeltetnek parkolast, tehat Ok
Osszességében ennél joval tobb, ennek a tobbszordse parkolohelyszamot tizemeltetnek, ez a
munkaerd-szervezés szempontjabol is sokkal jobb. Azt lehet tapasztalni, hogy a jelenleg
fellép6 munkaer6hidnynal egyre nehezebb egyébként alkalmas embereket talalni
parkolodrként. Nyilvan egy nagyobb szervezet ezt az ellendrzést hatékonyabban tudja
leszervezni. Van egy olyan tapasztalat is, hogy — szintén szakemberek elemezték mas
adatokkal —, hogy a keriiletben mondjuk a 4300 parkolohelyre naponta ennél valamivel
kevesebb ellendrzés torténik. Ez nagyon sok helyen a duplaja. Nyilvan, ha az ellendrzés
fokozottabb, akkor tobb biintetést lehet kiszabni, ha tobb a biintetés, akkor a fizetési
fegyelem, hajlandosag is javul. Tehat mindenféle szinten ndvekedni fognak a bevételek.
Azt gondoljak, hogy ez egy jO irany lehet arra, hogy ez a parkolasiizemeltetés, ez a
fizetOparkolas gazdasagi szempontbdl is eldnyosebb legyen. Az hozza tartozik, hogy mint
emlitette az eldbb, maga a fizetOparkolds nem egy gazdasagi vallalkozas, ez az
onkormanyzatok kezébe adott forgalomszabalyozasi eszkdz. Most nyilvan nem baj az, ha
ez rentabilis, de nem lehet csak abbol a szempontbol nézni, hogy mennyi bevétel van
ebbdl. Es itt akar utalni ezzel kapcsolatban a fizetéparkolas bévitésére, mert itt olyan
teriiletekrél van szo, mint példaul Ormezd vagy Kelenfold, ahol nem biztos, hogy
feltétleniil a gazdasagossagi szempontok tudnak érvényesiilni, tekintettel arra, hogy ott
nincsenek olyan célpontok, nincsenek olyan kereskedelmi szolgaltatohelyek olyan
intenziven, nincs annyi munkahely, hogy ez a fizetoparkolas olyan szinten felmeriiljon.
Viszont megjelent a P+R parkoldsi igény, amit viszont kezelni kell azért, hogy az ott lakok
érdekében a parkoldsi helyzet ne boruljon teljesen fel. Itt nyilvanvaldéan ezeket vizsgaljak,
¢s tanulmanyok késziilnek. Amugy is a Févaros csak akkor dont ebben a tekintetben, ha ez
megfeleld tanulméanyokkal és forgalomtechnikai tervekkel ald van tdmasztva. Ezek
késziilnek, ezeket vizsgaljak, és ennek alapjan fognak donteni a tekintetben, hogy
ténylegesen, majd ha a FOvaros miutan elfogadta ezen Ovezetek bevonasat, hogy
ténylegesen a gyakorlatban hol akarjak bevezetni a fizetéparkolast. Tehat van arra mod,
hogy ha egy nagyobb teriilet bevonasra keriil, és a Fovaros csak ilyen jellegli dontéseket
szokott elfogadni, amikor egy nagyobb, egységes terililet keriill bevonasra, de a
gyakorlatban nem biztos, hogy az egész teriilet vonatkozasaban kell bevezetniik a
fizetdparkolast, hanem csak egyes részeken. Itt gondol arra, hogy a Vahot utcdban, a
kelenfoldi varoskozpontnal, ott mindenképpen sziikségesnek tartjak, mert ott gyakorlatilag
mostandban nem lehet megallni a 4-es metr6 beindulasa utan.

Szabé Gyorgy: A vitaban elmondja, hogy a leirtak, az eldterjesztésben foglaltak, valamint
a Biiki Laszlo igazgato altal elmondottak alapjan két részre bontana a hozzaszolasat. Az
egyik a kozbeszerzést érinti. A kozbeszerzés egy furcsa alkalmazas, ugyanis a piacra
elmegy, és elmondja mindenkinek, hogy mennyi pénzt visz magaval. Akkor a piac a
rendelkezésre allo forrasa koriil fogja meghatarozni a termék vagy a szolgaltatas arat. Ezt a
napirendet nyilt eljaraskent folytatjak le, ¢s egyben kiirjak a honlapra, kiirjak, elerhetéve
teszik azt, hogy egyebként az Onkormanyzat mekkora fedezetet biztosit erre a feladatra.
Tehat ez az Onkormanyzat gazdasagos miikodésével nem feltétleniil van egalban, tehat e
tekintetben 6 ezt masként tette volna. Az, hogy az indikativ ajanlatok mit tartalmaznak, az
az eddigi szereplok altal megadott arak, illetve az Onkorméanyzatok altal eddig elért




45

értékek, amelyek tekintetében nagy valoszinliséggel és egy tendencia alapjan a piac ezt
feliill fogja irni, és azt mondja, hogy egy magasabb aron tesz ajanlatot. Innentdl kezdve
képeznek egy keretosszeget, egyrészt kiirtdk a transzparensre, ugy, ahogy azt kell, hogy
erre mennyi pénziik van, de ha a piac ezt felillarazza, akkor ismét kovetkezik egy
eléterjesztés a tekintetben, hogy erre a célfeladatra potldlagos forrasok sziikségesek.

A masik megoldas, ugye, az Onkorméanyzat feladatkdrébe keriilt a parkolds, de a parkolasi
problémak megoldasa az ¢pplgy miikodhet tobb 1épcsdében, mint a bérlakasok esete, hogy
a keriiletben sok az tires lakas, bérlakast meg nem épitenek, de igény lenne ra, az albérleti
arak meg magasak. Ugyanakkor szdmtalan olyan beruhdzas valdsult meg a keriiletben,
akar maganberuhizas, akar intézményi beruhdzas, ahol az épiiletek alatt mélygardzsok
talalhatok. De a mélygarazsok nincsenek feltoltve, mert az oda érkez0, illetve ott dolgozo
emberek a felszinen parkolnak. Ezért folyamatosan generalodik egy parkolasi konfliktus,
¢s a parkolasi konfliktusban épp tigy ki kéne nyitni azokat a lehetdségeket, megvizsgalni,
hogy milyen egyéb, mas lehetségeik, adottsagaik vannak arra vonatkozolag, hogy ezt a
problémat kezelni tudjak.

Dr. Bacs Marton: Eloszor is engedjék meg, hogy gratuldljon: foltalaltdk a Centrum Kft.-t
— ugyan mas néven fogjak hivni valosziniileg —, legalabbis, ha jol érti ezt az el6terjesztést,
meg ezt a napirendi pontot. Tehat 2010-t6] mostanaig eljutottak oda, hogy rajottek, hogy
ha ezt egy cég csinalja, amelyik ért hozza, abban rejlenek elényok. Nyilvan igy van, csak
akkor nem érti, hogy az idaig vezetd utat miért kellett még egyszer megtenni, hiszen ez
mar kialakult gyakorlat volt a fovarosi keriiletekben. Az eldterjesztéssel kapcsolatban
engedjék meg neki, hogy elmondja, hogy szerinte ez egy rossz el6terjesztés. Megmondja,
miért. Egyrészt szerinte idében elkésett. Tehat ha jok az informécioi, akkor holnap van a
leadasi hatarideje a palyazatnak, és ha ez igy van, akkor szerinte ezt mar réges-rég be
kellett volna, hogy hozzadk a Testiilet elé. Egy nappal a leadasi hatarido eldtt eldonteni,
hogy akkor ennyi pénzt adnak rd — szerinte ez enyhén sz6lva nem elegans. Raadasul
logikailag is zavaros. Merthogy az benne van, hogy szeretnék megemelni 220 millio
forinttal az erre forditandd Gsszeget, de nem tudjak mivel 6sszehasonlitani, hiszen azt csak
ugy jelzésszerlien helyezték el az eldterjesztésben, hogy egyébként a parkolodroknek a
bére és az egyéb juttatdsai, azok a Fovarosi Kozteriilet-feliigyelet koltségvetésében voltak
idaig, és nincs szamszeriisitve, hogy ez mennyi is volt. Tehat nem tudjdk Osszeadni azt,
hogy Osszességében mennyit koltott a Kertilet a parkolasra, ezért aztdn nem tudjak azt se
megmondani, hogy valojdban mennyivel lesz ez megemelve. Valoban, az sem deriil ki az
elterjesztésbol, hogy ezt miért kell a Kozteriilet-feliigyelettdl elvenni. Tényleg nem érteni,
hogy mi az, amivel egy magéancég ezt majd jobban fogja tudni csinalni, eredményesebben.
Gyorsabban jarjak le majd a korzetet a parkolorok? Vagy gyorsabban iitik be abba a
kiityiibe a rendszamot? Vagy mi lesz az, ami mindségileg meghaladja a jelenlegi allapotot,
¢s mi az, amit Biiki Laszl6 mondott, hogy egy piaci szerepld az érdekelt abban, hogy a
munkaja mindségén javitson. A Kozteriilet-feliigyeletre ez nem igaz vajon? Tehat a sajat
intézményliknél ezt nem tudjak elérni, hogy odafigyeljenek a munka mindségére? Tehat
valojaban most az latszik, szamdra legalabbis, hogy az Osszes ilyen pénzt egy bugyorba
akarjak terelni, hogy az palyazaton elvihetd legyen, és Oszintén szolva, hogyha a SIS
Parking Kft. fogja nyerni ezt a palyazatot, akkor érti is, hogy miért.
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Dr. Hoffmann Tamas: Tovabbi hozzdsz6ld nem 1évén zarszoként Biki Laszlo
igazgatonak adja at a szot.

Biiki Laszlo: Ez egy unids, nyilt kozbeszerzési palyazat, tehat tényleg barki jelentkezhet
rd, semmilyen versenykorlatozas nincs. Szabd Gyorgy képviseld aggalyara, hogy akkor 6k
meghataroznak egy becsiilt 0sszeget, és akkor mindenki ehhez fog igazodni, elmondja,
hogy a kdzbeszerzési hirdetményben nem jeloltek meg becsiilt 6sszeget. Itt tulajdonképpen
arrol van sz6, hogy az eljards eredményessége szempontjabol sziikséges az, hogy az
Onkorminyzat rendelkezzen a koltségvetésben, belséleg egy fedezettel, hogy
eredményesen tudjak lefolytatni az eljarast, tehat be tudjak hozni a dontést. Ugy dontést
nem lehet hozni egy kozbeszerzési eljarasban, hogy nincs ra meg a kell fedezet. Es itt
nem 1is tudnak atcsoportositani, tekintettel arra, hogy itt a kovetkezd négy év
vonatkozasaban kell kotelezettséget vallalni ezen feladatok ellatasdhoz sziikséges pénziigyi
fedezetre. Tehat ezért kellett az, hogy most ezt igy behozzék, és ilyen értelemben dr. Bacs
Marton képviseldnek mondja, hogy nincs késedelem, mert tulajdonképpen az ajanlatok
holnap érkeznek be, ilyen szempontbdl egyébként nyilvanvaléan az informacidaramlas is
lesziikiilt, hogy esetlegesen kimennek informéciok, de azt gondolja, hogy ha egy unids,
nyilt palyazatrél van sz6, ahol versenyhelyzet van, akkor az a taktika nagyon rossz taktika
lenne a versenyzok szamara, hogyha a fedezetbdl indulndnak ki. Mert akkor nem lesznek
es¢lyesek, hogy nyerni tudnak. Tehat nyilvan itt azért nagyon sok piaci szerepld van, ez a
piac azért nem egy monopolizalt piac, hogy csak egy vagy két szerepld alkalmas ellatni ezt
a feladatot, hanem nagyon sokan vannak kint a piacon, akik ilyen jellegi tevékenységet
folytatnak, tehat barkinek lehetdsége van jelentkezni erre a palyazatra, ¢és ezért nem fél
attol, hogy ha mégis valamilyen modon kiszivarogna ez a fedezet, akkor ez befolyasolna az
ajanlatadast. Sokkal inkabb mas piaci szereploknek a figyelése az, ami ezt meghatarozza,
hogy ki milyen ajanlatot ad.

Hogy hogyan lehetne bevonni a fizetéparkolasi 6vezetbe az egyéb lehetdségeket, tehat a
tarsashazak alatt elhelyezkedod, esetleg kihasznalatlan parkolohelyeket, ezzel az a baj, hogy
ezt a fizetOparkolasba nem lehet bevonni. A fizetdparkoldst fovarosi rendelet szabalyozza.
Tehat itt csak kozteriileti parkolasokrdl van sz6. Ettdl fliggetleniil az a felvetés jo, hogy ha
esetleg tényleg vannak ilyen parkolohelyek, akkor azokat hogyan lehetne hatékonyabban
kihasznalni, bevonni, és érdekeltté tenni a tarsashazakat is. Csak ezt ezen kereten beliil
nem tudjék kezelni. Ezt esetleg tényleg vizsgaljak a jovot illetden.

A Centrum Kift.-t azért nem talaltak fel, mert a Centrum Kft. azért masként mikodott. A
Centrum Kft. teljes parkolasiizemeltetd volt, tehat a bevétel is hozzajuk folyt be, jelen
esetben az Onkormanyzat a parkolasiizemeltetd. Es itt tulajdonképpen a parkolasnak az
olyan tlizemeltetési részét adjak ki piaci szereplonek, egyébként nagyon sok mas
onkormanyzathoz hasonldan, tehat ez a tendencia, ami azt gondoljak, hogy piaci viszonyok
kozott jobban tud miikddni. Hozza kell tenni, hogy a back office, meg a front office, ami
kordbban piaci szereplonél volt, és nem miikodott kelld hatékonysaggal, és nagyon jo
hatékonysaggal latja el a Kozteriilet-feliigyelet, az tovabbra is marad a Kozteriilet-
feliigyeletnél. Tehat ez a szerepkdr nem keriil ki. Ugyanigy van példaul a pénzszallitas,
pénzszamolas, illetve az alkatrészek beszerzése — ezeket kiilon kezelték, mert ezek megint
olyan jellegli tevékenységek, amiket tigy gondoljak, hogy nem célszerii egy kereten beliil
kezelni. Ez a kozbeszerzés alapvetden az ellendrzésre vonatkozik, meg az automatak
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lizemeltetésére. Tehat a kozteriileten végzendd feladatok ellatdsara vonatkozik. Minden
hattérfeladat vagy az Onkorméanyzatnal marad, vagy példaul a tarhelybiztositast a SMART
Kft. fogja tovabbra is ellatni. Tehat ez egy Osszetett dolog, ennek a kdzpontja az
Onkormanyzat. Az iizemeltetd az Onkormanyzat. Kordbban a Centrum volt maga az
lizemeltetd is, és minden bevétel hozzajuk folyt be. Azt meg kell jegyeznie, hogy a
Centrum Kft.-vel kapcsolatban még mindig, 2010-11. évrél visszamendleg gyakorlatilag
egy lerendezetlen elszdmolasi kotelezettség all fenn, amit most peres uton tudnak majd
esetleg érvényesiteni. Tehat az sem volt egy teljesen j6 megoldas, ebbdl lathatéan. Hogy
mitdl lesz hatékony, azt elmondta egyébként, ezek azok a piaci tapasztalatok, hogy az
ellendrzés hatékonysaga, a biintetések, a fizetési hajlandosdg az mindenhol ndvekedett,
ahol ezen piaci szereplOk végzik az ellendrzést is.

(Mikrofon nélkiili hozzaszolas.)

Dr. Hoffmann Tamas: Ez mar zarszé volt, sajnos, most mar nem tudja megadni a szot.
Szavazasra teszi fel az elGterjesztés a) pontja szerinti hatarozati javaslatot a kovetkezok
szerint: ,,Budapest Févaros XI. Keriilet Ujbuda Onkormanyzata Képviseld testiilete ugy
hatarozott, hogy a Budapest XI. Keriilet Ujbuda Onkormanyzata tulajdonaban allo
kozteriileteken a fizetdparkolds {izemeltetésére a 20/2015. (II. 19.) XI.OK hatarozataban
elozetes kotelezettségvallalassal biztositott évi 290 millio forint 6sszeget a 2017-2020.
évekre vonatkozoan évi 220.715.546,- Ft Osszegli eldzetes kotelezettségvallalassal
megemeli. Hatarid6: 2016. december 15., felel6s: dr. Hoffmann Tamas polgarmester”.
Egyszerti szotobbségli szavazas kovetkezik.

A Képvisel6-testiilet 24 leadott szavazatbol 17 igen szavazattal, 1 ellenszavazattal és 6
tartozkodassal elfogadta a javaslatot.

219/2016. (XII. 15.) XI.OK hatérozat

Budapest Fovaros XI. Kerilet Ujbuda
Onkormanyzata Képviseld testiilete

17 igen szavazattal, 1 ellenszavazattal és 6
tartozkodéassal 1ngy hatarozott, hogy a

Budapest XL Kertilet Ujbuda
Onkorményzata tulajdonaban allo
kozteriileteken a fizetéparkolas

iizemeltetésére a 20/2015. (II. 19.) XI.OK
hatarozataban elézetes kotelezettségvallalas-
sal biztositott évi 290 milli6 forint sszeget a
2017-2020.  évekre  vonatkozdéan  évi
220.715.546,- Ft Osszegli elézetes
kotelezettségvallalassal megemeli.

Hataridé: 2016. december 15.
Felelgs: dr. Hoffmann Tamas polgarmester
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Dr. Hoffmann Tamas: Szavazasra teszi fel az elGterjesztés b) pontja szerinti hatarozati
javaslatot a kovetkezok szerint: ,,Budapest Févaros XI. Keriilet Ujbuda Onkormanyzata
Képviseld testiilete gy hatarozott, hogy az Onkormanyzat folyamatos feladatellatasanak
biztositasa érdekében a 2017. évi koltségvetés jovahagyasat megel6zden kiirasra keriild
kozbeszerzési eljarasok fedezetére a KozPont Ujbudai Kulturalis, Pedagogiai és Média Kft.
nyomdai szolgaltatasok beszerzésére bruttd6 43000 E Ft Osszeget elOzetes
kotelezettségvallalassal biztosit a 2017. évi koltségvetés terhére. Hataridd: 2016. december
31., felelés: dr. Hoffmann Tamas polgarmester”. Egyszerli szOtObbségli szavazas
kovetkezik.

A Képviselo-testiilet 24 leadott szavazatbol 17 igen szavazattal, 1 ellenszavazattal és 6
tartozkodassal elfogadta a javaslatot.

220/2016. (XII. 15.) XI.OK hatarozat

Budapest Févaros XI. Keriilet Ujbuda
Onkorméanyzata Képviseld testiilete

17 igen szavazattal, 1 ellenszavazattal és 6
tartozkodassal ugy hatarozott, hogy az
Onkorméanyzat folyamatos feladatellatasanak
biztositasa érdekében a 2017. évi koltségvetés
jovahagyasat megelozéen kiirasra keriild
kozbeszerzési eljarasok fedezetére a KozPont
Ujbudai Kulturalis, Pedagogiai és Média Kft.
nyomdai szolgaltatasok beszerzésére bruttd
43000 E Ft Osszeget elozetes
kotelezettségvallalassal biztosit a 2017. évi
koltségvetés terhére.

Hataridé: 2016. december 31.
Felelés: dr. Hoffmann Tamas polgarmester

Dr. Hoffmann Tamads: Miel6tt tovabbmennének a kdvetkezd napirendi pontra, muszaj
egy-két perc technikai sziinetet tartani informatikai probléma miatt.

(A par perces technikai sziinet utan folytatodott az iilés.)

A NAPIREND 7./PONTJA: A Budapest XI. keriilet, Ordégorom lejté (1451/6)
hrsz.-u kozteriilet iigyében hozott 164/2016. (IX. 22.)
XI.OK hatirozat modositisa
Eloterjeszto: dr. Hoffmann Tamas polgarmester
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Dr. Hoffmann Tamas: Biiki Laszl6 igazgatonak adja meg a szét az elGterjesztés
kiegészitésére.

Biiki Laszlo: Roviden annyit, hogy a KSZT modosuldsa miatt erre a 65 négyzetméteres
kozteriiletre nincs sziikség, tehat az ) KSZT nem irja eld. Korabban gyakorlatilag nem
tortént kartalanitds, tehat nem fizettek érte semmit sem, tehat igy tulajdonképpen az uj
KSZT értelmében a korabbi tulajdonosokhoz vissza lehet csatolni. Ezt mar targyalta is a
Képviselo-testiilet. Most annyi tortént, hogy egyik ingatlanhoz 60, a masikhoz 5
négyzetméter kertlilne, a 60-nal meg tudjék kotni a szerzddést, az 5-tel egyéb koriilmények
kozott nem — elhaldlozas tortént, igy az 10 tulajdonosokkal kell majd megkdtni a
szerz6dést. Hogy emiatt ne hatraltatddjon a 60 négyzetméter rendezése, ezért egy
modositott hatdrozatra van sziikség.

Dr. Hoffmann Tamas: Hozzasz616 nem lévén szavazasra teszi fel az eldterjesztés szerinti
hatarozati javaslatot a kovetkez6k szerint: ,Budapest Fdvaros XI. Keriilet Ujbuda
Onkorméanyzata Képviseld testiilete ugy hatarozott, hogy a 164/2016. (IX. 22.) XI.OK
hatarozatat az alabbiak szerint médositja, a hatarozat egyéb vonatkozasu rendelkezéseinek
érvényben tartasa mellett: A Budapest XI., Ordogorom lejté 1421 hrsz.-i ingatlanbol az
1999. jalius 26-an kelt VIII-1221-7/1999. {igyiratszdmu hatarozat alapjan kartalanitas
nélkiil kozteriilet bovitése céljabol lejegyzett 65 m2 nagysagu teriiletbol 60 m2 nagysagu
részt az épitett kdrnyezet alakitasarol €s védelmérdl szolo 1991. évi LXXVIIL. torvény 27.
§ (8) bekezdés rendelkezéseinek figyelembevételével a 1421/1 hrsz.-i  ingatlan
tulajdonosai részére térités nélkiil visszaad. Hatarid6: 2017. februar 28., felelds: dr.
Hoffmann Tamas polgarmester”. Egyszerii szo6tobbségii szavazas kovetkezik.

A Képviselo-testiilet 19 igen szavazattal, ellenszavazat ¢és tartozkodas nélkiil elfogadta a
javaslatot.

221/2016. (XII. 15.) XI.OK hatarozat

Budapest Fovaros XI. Kertlet Ujbuda
Onkormanyzata Képviseld testiilete

19 igen szavazattal, ellenszavazat ¢és
tartozkodas nélkiill gy hatarozott, hogy a
164/2016. (IX. 22.) XIL.OK hatarozatit az
alabbiak szerint modositja, a hatdrozat egyéb
vonatkozasi  rendelkezéseinek  érvényben
tartdsa mellett:

A Budapest XI., Orddgorom lejté 1421 hrsz.-i
ingatlanbol az 1999. jalius 26-an kelt VIII-
1221-7/1999. {gyiratszaml hatarozat alapjan
kartalanitas nélkiil kozteriilet bovitése céljabol
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lejegyzett 65 m® nagysagh teriiletbsl 60 m?
nagysagu részt az épitett kdrnyezet alakitasarol
¢s védelmérol szolo 1991. évi LXXVIIIL
torvény 27. § (8) bekezdés rendelkezéseinek
figyelembevételével a 1421/1 hrsz.-u ingatlan
tulajdonosai részére térités nelkiil visszaad.

Hataridé: 2017. februar 28.
Felelgs: dr. Hoffmann Tamas polgarmester

A NAPIREND 8./ PONTJA: Szent Kristéf Szakrendelé Kozhasznu Nonprofit Kft.
iizemeltetési szerzodés mellékletének modositasa
Eloterjeszt6: dr. Hoffmann Tamas polgarmester

Dr. Hoffmann Tamas: A Fejér Lipot utca 59. szam kikertil az iizemeltetésébdl. Gazdasagi
Bizottsag megtargyalta az eloterjesztést.

Hozz4sz6l6 nem 1évén szavazasra teszi fel az eldterjesztés szerinti hatarozati javaslatot a
kovetkezok szerint: ,,Budapest Févaros XI. Keriilet Ujbuda Onkormanyzata Képviselé
testiilete ugy hatarozott, hogy a Budapest Févaros XI. Keriilet Ujbuda Onkorményzata és a
Szent Krist6f Szakrendeld Nonprofit Kft. kozott 2014. jalius 16. napjan Iétre jott
lizemeltetési szerz6dés 1. szamu mellékletébdl az alabbi ingatlant torli: 1119 Budapest,
Fejér Lipot u. 59. Felhatalmazza a Polgarmestert az lizemeltetési szerz6dés modositasanak
alairasara. Hatarid6: 2017. januar 31., felelés: dr. Hoffmann Tamas polgarmester”.
Egyszerti szotobbségli szavazas kovetkezik.

A Képviselo-testiilet 21 igen szavazattal, ellenszavazat ¢és tartozkodas nélkiil elfogadta a
javaslatot.

222/2016. (XII. 15.) XI.OK hatarozat

Budapest Fovaros XI. Kertlet Ujbuda
Onkormanyzata Képviseld testiilete

21 igen szavazattal, ellenszavazat ¢és
tartozkodas nélkiill gy hatarozott, hogy a
Budapest Févaros XI. Keriilet Ujbuda
Onkormanyzata és a  Szent  Kristof
Szakrendelé Nonprofit Kft. kozott 2014. julius
16. napjan létre jott lizemeltetési szerzodés 1.
szamu mellékletébdl az alabbi ingatlant torli:

1119 Budapest, Fejér Lipot u. 59.
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Felhatalmazza a Polgarmestert az tizemeltetési
szerz6dés modositasanak alairasara.

Hataridé: 2017. januar 31.
Felelos: dr. Hoffmann Tamas polgarmester

A NAPIREND 9./ PONTJA: Févarosi varosrehabilitacios palyazat benyijtasa
Eloterjeszt6: dr. Hoffmann Tamas polgarmester

Dr. Hoffmann Tamas: Ez a TER_KOZ palyazat, amelyre a Gazdagréti tér megujitasaval
palyaznak a Fovaros felé. Biiki Laszl6 igazgatonak egy par gondolat erejéig atadja a szot.

Biiki Laszlo: Itt tulajdonképpen a palyazatot beadtdk mar a Févaroshoz a Gazdagréti tér
megujitasa tekintetében. Ezt TER_KOZ palyazatként hirdették meg. Sziikség van bizonyos
testiileti, tulajdonosi hatarozat meghozatalara, amit a palyazathoz csatolniuk kell, példaul
az onrész tekintetében. Errdl szol az eldterjesztés €s a hatarozati javaslat.

Keller _Zsolt: A kérdések korében két rovid kérdése lenne. Az egyik, hogy a
latvanyterveket mikor lehet majd megtekinteni, lesznek-e latvanytervek? A masik, hogy
tervezik-e azt, hogy az ott lakoknak tartanak barmilyen forumot, informaciés forumot, ahol
0k kozvetleniil hozzaszolhatnak vagy elmondhatjak a véleményiiket a tervekrdl?

Dr. Hoffmann Tamas: Biiki Laszl6 igazgatonak adja at a szot valaszadésra.

Biiki Laszlo: Igen, vannak latvanytervek, tehat egyeztessenek idopontot, és akkor 6 vagy a
kollegai szivesen megmutatjak ezeket, tehat lehet rola egyeztetni. Lakossagi tajékoztatas,
forum meg lesz természetesen, miutan megnyerték a palydzatot, akkor tartjdk ezt
indokoltnak. Addig szerinte felesleges az ilyen reménykeltés.

Dr. Hoffmann Tamas: Tovabbi hozzisz6ld nem lévén kérdezi a Testiiletet, tudnak-e
csomagban szavazni a két hatarozati javaslatrol. Ellenvetés nem 1évén szavazasra teszi fel
az el6terjesztés szerinti két hatarozati javaslatot egyben a kovetkezOk szerint: ,,Budapest
Févaros XI. Keriilet Ujbuda Onkormanyzata Képvisel-testiilete ugy hatarozott, hogy

a) Fovarosi Onkorméanyzat altal kiirt , Varosrehabilitacio keretében megvalosuld
kozteriiletek komplex megujitdsa” cimii palydzaton a ,,Gazdagréti tér megljitdsa” targya
fejlesztéssel részt kivan venni, és vallalja, hogy a 1782/35 helyrajzi szdmu ingatlant a
projekt lezarasatol szamitott 5 éven beliil nem idegeniti el. Hatarid6: 2016. december 16.,
felelés: dr. Hoffmann Tamas polgarmester”;

b) Fovarosi Onkormanyzat altal kiirt , Varosrehabilitacio keretében megvalosuld
kozteriiletek komplex megujitdsa” cimii palyazaton a ,,Gazdagréti tér megujitdsa” targyu




52

fejlesztéshez sziikséges 82 millid forint dnrészt nyertesség esetén a 2017. évi koltségvetés
terhére biztositja. Hataridé: 2017. évi koltségvetés elfogadasa, felelds: dr. Hoffmann
Tamas polgarmester”. Egyszerii sz6tobbségli szavazas kovetkezik.

A Képviselo-testiilet 22 igen szavazattal, ellenszavazat és tartozkodas nélkiil elfogadta a
javaslatot.

223/2016. (XII. 15.) XI.OK hatérozat

Budapest ~ Fovaros ~ XI.  Kerilet Ujbuda
Onkormanyzata Képviselo-testiilete

22 igen szavazattal, ellenszavazat és tartdzkodas
nélkiil igy hatarozott, hogy

a) Fovarosi  Onkormanyzat  4ltal  kiirt
,Varosrehabilitacid keretében megvaldsuld
kozteriiletek komplex megujitdsa” cimil
palyazaton a ,Gazdagréti tér megujitasa”
targyu fejlesztéssel részt kivan venni, ¢és
vallalja, hogy a 1782/35 helyrajzi szamu
ingatlant a projekt lezarasatol szamitott 5
éven beliil nem idegeniti el.

Hatarid6: 2016. december 16.
Felelos: dr. Hoffmann Tamas polgarmester

b)  Févarosi Onkorméanyzat altal  kiirt
,Varosrehabilitacid keretében megvaldsuld
kozteriiletek komplex megujitasa” cimi
palyazaton a ,Gazdagréti tér megljitasa”
targyt fejlesztéshez sziikséges 82 millio
forint Onrészt nyertesség esetén a 2017. évi
koltségvetés terhére biztositja.

Hataridé: 2017. évi koltségvetés elfogadasa
Felelgs: dr. Hoffmann Tamas polgarmester

A NAPIREND 10./PONTJA: Ujbuda Onkormanyzatinak 2017. évi belsé
ellendrzési terve
Eloterjesztdo: Vargané dr. Kremzner Zsuzsanna

jegyzo
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Dr. Hoffmann Tamas: Hozzdsz616 nem 1évén szavazasra teszi fel az eldterjesztés szerinti
hatarozati javaslatot a kovetkezOk szerint: ,Budapest Fdvaros XI. Keriilet Ujbuda
Onkormanyzata Képviseld testiilete ugy hatarozott, hogy jovahagyja Budapest Févaros XI.
Keriilet Ujbuda Onkormanyzatdnak 2017. évi belsd ellenérzési tervét a hatarozat
mellékletei szerinti tartalommal. Hatarid6: 2017. december 31., felelds: Vargané dr.
Kremzner Zsuzsanna jegyz6”. Egyszerli szotobbségli szavazas kovetkezik.

A Képvisel6-testiilet 23 leadott szavazatbol 22 igen szavazattal, ellenszavazat nélkiil, 1
tartozkodassal elfogadta a javaslatot.

224/2016. (XIL. 15.) XL.OK hatarozat

Budapest Fovaros XI. Keriilet Ujbuda
Onkorméanyzata Képviseld testiilete

22 igen szavazattal, ellenszavazat nélkiil, 1
tartozkoddssal gy  hatdrozott,  hogy
jovahagyja Budapest Foévaros XI. Kertilet
Ujbuda Onkormanyzatanak 2017. évi belsé
ellenérzési tervét a hatarozat mellékletei
szerinti tartalommal.

Hatarid6: 2017. december 31.
Felelos: Vargané dr. Kremzner Zsuzsanna

jegyzo

A NAPIREND 11./PONTJA: Javaslat a Polgarmester 2016. II. félévi céljutalmara
Eldterjesztd: Nagyné Antal Aniké a
Vagyonnyilatkozatot Ellen6rzo Bizottsag elnoke

Dr. Hoffmann Tamis: Céljutalmat az Eszak-Kelenfoldi Ovoda Kevehdza utca 4. sz.
telephelyének ajanlja fol, amennyiben a Testiilet elfogadja.

Hozz4sz616 nem 1évén szavazasra teszi fel az elGterjesztés szerinti elsé hatarozati
javaslatot a kovetkezok szerint: ,,Budapest Fovaros XI. Keriilet Ujbuda Onkormanyzata
Képviseld testiilete tigy hatarozott, hogy dr. Hoffmann Tamds polgarmester részére a
céljutalom megallapitasdnak feltételeirél szold 511/2004./X1.0K/XII.15./ hatarozatban
foglaltak alapjan a 2016. év II. félévének céljutalmat haromhavi illetményének megfeleld
Osszegben allapitja meg. Felkéri a Jegyzot a sziikséges intézkedés megtételére. Hatarido:
2016. december 31., felel6s: Vargané dr. Kremzner Zsuzsanna jegyz6”. Egyszerl
sz6tobbségli szavazas kovetkezik.
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A Képviselo-testiilet 24 igen szavazattal, ellenszavazat és tartdzkodas nélkiil elfogadta a
javaslatot.

225/2016. (XII. 15.) XI.OK hatarozat

Budapest Fovaros XI. Keriilet Ujbuda
Onkorméanyzata Képvisel§ testiilete

24 igen szavazattal, ellenszavazat és
tartozkodas nélkiil ugy hatarozott, hogy dr.
Hoffmann Tamas polgarmester részére a
céljutalom megallapitasanak  feltételeirdl
52616 511/2004./X1.0K/X11.15./ hatarozatban
foglaltak alapjan a 2016. év II. félévének
céljutalmat haromhavi illetményének
megteleld 0sszegben 4allapitja meg.

Felkéri a JegyzOt a sziikséges intézkedés
megtételére.

Hatarid6: 2016. december 31.
Felelos: Vargané dr. Kremzner Zsuzsanna

Jegyzo

Dr. Hoffmann Tamas: Tekintettel arra, hogy elfogadtak, akkor kell egy kiegészitd
hatarozat is.

Szavazasra teszi fel az altala benyujtott kiegészitd hatarozati javaslatot a kovetkezOk
szerint: ,,Budapest Févaros XI. Keriilet Ujbuda Onkormanyzata Képviselé testiilete ugy
hatarozott, hogy dr. Hoffmann Tamas polgarmester altal lemondott II. félévi céljutalom
eldiranyzat-maradvanyét atcsoportositja az Onkormanyzat iranyitdsa ala tartozé 6voda
tamogatasara az alabbiak szerint: - Eszak-Kelenfoldi Ovoda Kevehaza utcai telephely
(1119 Budapest, Kevehaza u. 4.) 2 243 634 Ft 0sszegben az 6voda udvaranak fejlesztése
céljabol. Hataridd: 2016. december 31., felelds: Vargané dr. Kremzner Zsuzsanna jegyz6”.
Egyszerii szotobbségli szavazas kovetkezik.

A Képviseld-testiilet 24 igen szavazattal, ellenszavazat és tartdzkodas nélkiil elfogadta a
javaslatot.

226/2016. (XI1. 15.) XI.OK hatarozat

Budapest Fovaros XI. Keriilet Ujbuda
Onkormanyzata Képviseld testiilete

24 igen szavazattal, ellenszavazat ¢&s
tartdzkodas nélkiil ugy hatarozott, hogy dr.
Hoffmann  Tamés  polgarmester  altal
lemondott II. félévi céljutalom eldiranyzat-
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maradvanyat atcsoportositja az
Onkormanyzat iranyitdsa ala tartozd 6voda
tamogatasara az alabbiak szerint:

- Eszak-Kelenfoldi Ovoda Kevehdza utcai
telephely (1119 Budapest, Kevehaza u. 4.) 2
243 634 Ft Osszegben az 6voda udvaranak
fejlesztése celjabol.

Hatarid6: 2016. december 31.
Felelés: Vargané dr. Kremzner Zsuzsanna

Jegyz6

A NAPIREND 12./PONTJA: Iskolak vagyonkezelésbe adasa
Eloterjeszt6: dr. Hoffmann Tamas polgarmester

Gorog Andras: A kérdések korében elmondja, hogy azt hitte, lesz valami bevezetd, mert
azért mégis csak egy fontos napirendi pontrol van szo, de ezek szerint nem.

A Polgarmestert6l kérdezi, hogy amiota a KLIK Iétrejott, és most szigortan a kertiiletre
gondol, jobb vagy rosszabb lett-¢ szerinte az oktatas helyzete a keriiletben, tehat szerinte
javult vagy nem, és ettdl a valtozastol, ami most fog térténni, mit var?

Korabban volt olyan informaciéjuk, hogy Ondk probalnak megallapodni a Kormannyal,
akar mint BOSZ tarselndk, hogy ez a valtozas ne igy torténjen meg, illetve aki akarja, az
tovabbra is tudja miikodtetni az iskolait. Erdeklddne, hogy ezek a targyalasok milyen
eredménnyel zarultak. Lattdk az eredményt, csak hogy milyen érdeket sikeriilt képviselni.
Vargané dr. Kremzner Zsuzsanna jegyzohoz is lenne egy kérdése: ha egy szerzodésrol, egy
megallapodasré]l dont a Testiilet, ami folyamatosan mellékleteket hivatkozik meg, akkor
azon mellékleteknek az eldterjesztés részét kellene képezniiik, vagy nem?

Dr. Hoffmann Tamdas: A kérdésre, hogy jobban vagy rosszabbul: ugyanolyan jol
milkddik most is. Nagyon harmonikus az egylittmiikodés mind Laucsek Istvan igazgatoval,
mind az 1j tankeriileti vezetvel is, tehat ilyen modon szerinte az iskolakban tanuloknak,
sziiloknek, pedagdgusoknak igazabol nem lathaté a valtozas mértéke vagy maga a valtozas
sem. Tehat ilyen szempontbdl mintha nem torténne valtozas igazabol. A torvény rendelte
el, ugye, a torvény erejénél fogva kell végrehajtaniuk a vagyonkezelésbe adast, tehat ilyen
modon teljesitik azt a kotelezettséget, amit a jogalkotd eldontott. A masik kérdés
vonatkozédsdban megadja a sz0t a JegyzOnek.

Varginé dr. Kremzner Zsuzsanna: Ahogy Gordg Andras képviseld is mondta: ha egy
szerzOdésben mellékletre hivatkoznak, az természetesen része az eldterjesztésnek, és a
tajékoztatas ott volt, hogy hol tekintheté meg egyiittesen a szerzédés, a mellékleteivel

egyiitt.
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Dr. Hoffmann Tamas: Itt beszélnek az ezerkétszaz oldalrdl.
Ho0zz4sz616 nem 1évén a vitat ... még nem zarja le, Gorog Andras képviselének adja meg
a szot.

Gorog Andras: Azt hitte, nagyobb érdeklddést valt ki ez az igen fontos napirendi pont a
Testiiletben. Koszoni a Jegyzd valaszat. Akkor attol fél, hogy amikor a koltségvetést
fogjak targyalni, akkor egyébként majd a mellékleteket valahol meg lehet nézni, akkor ez
lesz, mert akkor ebbdl ez fog kovetkezni. Egyébként megtekintették a mellékleteket:
ezerkétszaz file volt, nem ezerkétszaz oldal, az tobb ezer oldal. Arra olyan lehetdséget
adni, hogy egy ilt6 helyiikben valahol nézzék meg, szerinte azért ez nem volt etikus dolog.
Es nem volt benne szerinte raadasul titok, egyetlen, személyi adatokat tartalmazd
tablazatot lattak, amiben a fizetések voltak — ezt nyugodtan ki lehetett volna takarni.
Egyébként ez szégyellni valo volt, mert olyan kicsi fizetésekr6l volt szo — itt most a
technikai dolgozokrol beszélnek.

Viszont hosszt tavon, ha egyszer meggondolja magat az allam, a kormanyzat, az
Onkormanyzat, és visszaveszi az iskoldkat, akkor azzal a vagyonnal, amit most
vagyonkezelésbe adnak, valamilyen modon el kell szamolni. Azok a tablazatok, amelyek a
vagyonfelmérést tartalmaztak, azok gyakorlatilag erre alkalmatlanok. Van egy tablazat,
hogy hany ablak van felajitva, milyen szédzalékban, se fényképek, se egyéb allapotfelmérés
nem volt benne, tehat szerinte ez alkalmatlan arra, hogy a késObbiekben barmit szamot
tudjanak kérni. Tudja, hogy az Onkormanyzat kényszerhelyzetben van: ha nem 1épi meg
ezt a mai dontést, akkor egyébként az allam a térvény erejénél fogva el fogja venni az
iskolakat, tehat ilyen szempontbdl akar nem is szavazhatnanak, akkor majd az allam
eldonti, mindenki jobb lelkiismerettel mehetne haza. O egyébként tigy gondolja, hogy a
kormanyzat, €s most mar ki meri mondani, hogy tudatosan veri szét egyébként az oktatast,
egyre jobban nyilik az ollo lefel¢é, illetve felfelé — keveseknek megadatik, hogy svajci
iskolakban tanuljanak, aztan haza jove sajat labra allva egybdl egyetemi katedrahoz jutnak
¢s jol fizet6 allasokba keriilnek, de ez egyre kevésbé adatik meg a tobbieknek. Egyébként
nem véletleniil kérdezte itt a Polgarmestert, hogy mi a véleménye, hogy milyen helyzet
volt — menjenek el az iskolaba, és probaljanak Oszintén beszélni pedagdgusokkal,
sziilokkel, vagy akar gyerekekkel, nagyobb gyerekekkel, ¢és hasonlitsak Gssze. Most a
miikddésrdl besz¢él, nem a pedagdgusi munkat szeretné mindsiteni, hanem magit a
miitkodést. Oriasi problémak vannak — kevés lenne ez a huszondt masodperc, hogy ezt
befejezze. Raadasul a cinikus magyarazatok, amiket egyébként — és akkor §ssze is vonna a
két hozzéaszolasi idejét — azok a cinikus magyardzatok, amikor Pisa-eredmények utin
mondjuk valaki kiall, és azt mondja, hogy errdl a tandrok tehetnek. Meg Gyurcsany. Meg
persze Soros Gyodrgy, mert lassan most mar az fog jonni. Soros Gydrgy nagyon sok
mindenrdl tehet, mert ugye Orban Viktor nala volt 6sztdndijas, ha ez nem lett volna, akkor
talan most nincs az, ami most. Tehat Soros Gydrgyre ezért nagyon mérgesek, mar 6k is, de
fOleg ezért.

Maga is pedagdgus, és tanarként nagyon f4j6 1atni az oktatas ily modon torténd szétverését.
Ehhez 6 nem is szeretne semmilyen modon asszisztilni, és nem fognak részt venni a
szavazasban, erre biztatja dket is — semmi nem fog torténni, ha nem szavazzak meg, akkor
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egyébként ugyanugy at fogja venni az allam, a fiihrer kitalalta, a part végrehajtja, de ne
legyenek ebben részesek, menjenek haza tiszta lelkiismerettel.

Hintsch Gvyorgy: O is megprobal azért picit igazsagos is lenni, hogy valo igaz, hogy
kényszerpalyan mozog a Polgarmester is, meg a Keriileti Onkorméanyzat is, hogy nem az &
hibajuk, hogy ez a helyzet eldallt, de azért azt hozza kell tenni, hogy viszont annak a
partnak, meg annak a Kormanynak a hibaja és feleléssége szerintilk, hogy most
gyakorlatilag elveszik az Onkormanyzatoktdl az iskolat, annak a partnak és annak a
Kormanynak, akiknek Ondk a baratai, aminek az orszaggyiilési képviseldje a Kormanyban
il miniszterként, tehat szerinte azért itt kozvetett uton-modon van ebben felelosség itt a
vele szemben il6 kollégaknak és a Polgarmesternek. Nyilvdnvaloan ald kell irni ezt a
szerzddést, ez egy ilyen dacos dolog lenne most arra biztatni, hogy ne irjak ald, ezért a
kényszerpalyaért nem lehet Ondket hibaztatni nyilvanvaloéan, ugyantigy, ahogy Trianonért
sem lehet Apponyi Albertet hibaztatni, szerencsétlennek ki kellett mennie és ald kellett
irnia a trianoni békeszerzédést. Ez egy jO érv, ezt majd lehet haszndlni, mondja a
Polgarmesternek, hogy ilyen nagy el6dokhoz hasonlitja 6ket vagy a Polgarmestert. Azért
viszont szerinte lehet Ondket hibaztatni, hogy nem tettek meg mindent szerintiik a karok
minimalizalasaért, mert azért voltak lehetdségek, vagy voltak kreativ 6tletek, hogy hogyan
lehetne minél tobbet megmenteni ettdl a rabld Kormanytol, mert szerinte ez rablas, még ha
nem is pisztollyal, vagy nem is fegyverrel, hanem térvényekkel csindljak ezt a dolgot, még
akkor 1s, ha ezt olyan bajosan vagy kedvesen vagyonkezelésbe adéasnak, vagy
vagyonkezelésnek hivjak. Szoval, azért voltak mashol erre gondolatok, és nem akarta
mondani, de a budadrsi példara gondol, az talan tényleg drasztikus vagy tulzés, amit ott
Wittinghoff kolléga csinal, bar lehet, hogy neki van igaza, de mondjuk Angyalf6ldén is
példaul, ahol nem szolgalelkiien végrehajtottdk a fonoki ukdzt, hanem megprobaltak
megvédeni azt, ami az 6vék, amit évtizedek alatt egy Onkormanyzat vagy egy kdzosség
felépitett, létrehozott, most meg egy tollvonassal elveszik téliik. Ugyhogy szerinte a dontés
feleléssége valoban az Onoké, 6k maguk ebben a folyamatban, ebben a szerintiik
szégyenletes folyamatban nem szeretnének részt venni, nem is fognak szavazni ennél a
napirendi pontndl. Természetesen ettdl még ez a napirendi pont 4t fog menni, de azt
gondolja, a kdvetkezményeket Ondknek kell majd viselni, a lelkiismeretiikkel is Ondknek
kell elszamolni, ha asszisztalnak a magyar oktatasi rendszer — Szerinte — szétveréséhez.
Mert nem 6 mondja azt, hogy rossz irdnyba mennek az oktatasi dolgok, vagy a magyar
oktatas, hanem tanarok, sziilok, szakmai szervezetek, hogy nagyon nem jo irdnyba halad a
dolog. Es ha nem j6 irdnyba halad egy auté mondjuk, akkor nem ra kell 1épni a gazpedalra,
hanem vagy fékezni kell, vagy kanyarodni kell. Tehat szerinte ez egy rossz stratégia, €s
hosszu tavon szerinte ebbél komoly problémék lesznek. Ugyhogy sok sikert, reméli, hogy
nem lesz igaza, de 6k ebben a folyamatban, illetve ebben a szavazasban nem szeretnének
részt venni.

Janké Istvan: Picit szalljanak le a foldre, j6? Gordg Andras képviseld ugy fogalmazott,
hogy ,elveszi az allam az iskoldkat”. Nem veszi el, tehat helyben fog maradni minden
iskola, lesz flitése az iskolanak, ki fogjak fizetni a villanyt. Tehat szerinte nyugalom, nem
fog semmi véltozni, a gyerekek, illetve a sziil6k nem fogjak érezni azt, hogy most az allam
fizeti a gazt vagy éppen az Onkormanyzat. A bizottsagi iilésen is elmondta, hogy azért
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vizsgaljak meg az oktatast, és ne csak Budapest vagy a keriilet szempontjabol. Tehat az
allam nem tesz kiilonbséget, hogy a XI. keriiletben itt mas oktatas legyen, mint mondjuk
egy Szabolcs-Szatmar megyei faluban. Tehat egységesen kell. Mert ugye, eddig mi volt? A
kérdésre valaszol, hogy jobb lett-e vagy rosszabb lett az oktatds: ha orszagosan vizsgaljak,
akkor igenis, olyan helyeken is javult az oktatds szinvonala, ahol eddig nem volt iskola.
Vagy esetleg a tandrok nem kaptdk meg a fizetést, mert ugye, emlékezzenek a Medgyessy-
kormany alatt az 50%-os fizetésemelésre, amit az Onkormanyzatokra 10csoltek, egy
honapot fizetett ki az allam, és az Osszes tobbit az 6nkormanyzat, ebbe mentek tonkre az
onkormanyzatok, volt olyan, hogy nem kaptak fizetést a tanarok, mert a gazszamlat kellett
kifizetni. A mostani kormany igy gondolkodott, hogy ezt is kell vizsgalni, egyben az egész
oktatast, nemcsak budapesti szinten. Nem allitja, hogy minden rendben van, de ezért
torténtek korrekciok a korabbiakhoz képest. Tehat 6 is az oktatasban dolgozik, nem allitja,
hogy most tokéletes minden, de Ggy veszi észre, hogy a javitasi szandék felé megy a dolog,
€s maga is érzi ezt a szandékot, ¢és maga is €rzi ezt a torddést, ami sokkal jobb annal, ami
elotte volt.

Tehat, hogy nem kdltenek az oktatasra. Azért gy megemlitené, hogy a pedagdgusok
2017-ig 50%-os fizetésemelést kapnak, amit az allam all. Természetesen, ehhez hozzajarul
az is, hogy mindsiteni kell magukat, mert azért az nem jarja, hogy harminc éve tanito
pedagogusrdl nem tudjak, hogy milyen munkat végez. Most ez is ki fog deriilni. Beszélne
még arrdl, hogy ingyen tankonyvek jarnak. Arrol is emlitést kell tenni, hogy az étkezés
ingyenes a gyermekek nagy tobbsége részére. Tehat arrdl beszélni, hogy szétverik az
oktatast, az szerinte kicsit erds tulzas.

Es még egyszer felhivja a figyelmet, hogy helyben maradnak az iskolak, nem mennek
sehova, minden gyerek januar 1-je utan is ugyanabba az iskolaba fog jarni.

Gajarszki Aron: Csak roviden reagilna, hogy a szandék az nem elég. Tehat van ez a
kozismert mondas, hogy a pokolba vezetd utat is jo szandékkal kovezik. Itt igazabdl arrdl
van sz0, €s azon megy a polémia koztiik, hogy volt egy szélsdségesen decentralizalt
oktatési rendszer, ami nem miikodott valoban, tehat nagyon sok hianyossaga volt, ez nem
kérdés. Nagyon sok forrdshianyos onkormdnyzatra olyan terheket rott, ami nem volt
vallalhato. Most ehhez képest viszont egyszeriien atugrottak a lonak a tuloldalara. Igazabol
azt vitatjak, hogy miért kell a gyereket kionteni a flirdvizzel, miért nem lehet valami
hibrid rendszerben gondolkodni. Azért sok orszdgban meg tudjak ezt a logikai lépést 1épni,
illetve ugrani. Ezekb6l a dontésekb6l az latszik, hogy akkor most legyen teljesen
centralizdlva minden, és majd jo lesz. Az 4llamszocializmusban se miikodott, tehat most
ugyanazt épitik ujra pepitaban. Ugyhogy ezért nem tudjak ezt a dolgot tAmogatni,
legalabbis amennyire 14tja, az ellenzék ebben eléggeé egy véleményen van.

Hintsch Gyorgy: Csak roviden: nem akar Janko Istvan képviseldvel vitatkozni, mert néla
sokkal nagyobb oktatdsi szakértd, de azért annal egy picivel vegyék egymast
komolyabban, hogy azért ne az legyen az ellenérv, hogy nem viszik el az iskoldkat. Nem
azt mondta, meg senki nem azt mondta, hogy talicskdra vagy teherautora rakjak az
iskoldkat, aztdn valahova elviszik, ez nem errdl szol, és nem is mondott ilyet. A masik,
hogy abban igaza van, hogy vidéken ez lehet, hogy nagyon sok helyen j6. A vita szerinte
arrdl zajlik, hogy Budapesten, a budapesti keriiletekben, a megyei nagyvarosokban vagy
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sikeres, gazdagabb onkormanyzatokban, mint példaul az emlitett Budadrsnél, lehessen az
onkormanyzatnak arra lehetdsége, hogy maga lizemelteti az oktatasi rendszert. Errdl szol a
vita. Nyilvan egy kis faluban akar ez még jo is lehet, ebben szerinte nincs vita. De ne
forgassak ki egymas szavait.

Dr. Molnar Laszlé: Nagyon roviden, de nagyon hatdrozottan vissza kell utasitani itt ,,a
rablobanda ellopja az iskolakat” tipusa hozzaszolasokat. Es azért ezek elhangzottak,
konkrétan a rablobanda, konkrétan az, hogy aki ezt megszavazza, annak a lelkiismeretével
biztos, hogy valami gond van. Higgyék el, 0 teljesen nyugodt lelkiismerettel fogja
megszavazni ezt az eloterjesztést, és nem gondolja, hogy barmilyen kormany itt valami
rablobandaként lépne f6l, aki majd itt jol ellopja az iskoldikat — zarojelben jegyzi meg:
kinek is az iskoldja ez? Tehat tulajdonképpen nem is egészen érti ezt a tipusu
megkozelitést, illetve sajnos, érti, csak mélységesen nem tud vele egyetérteni. Az is
elhangzott Gajarszki Aron képvisel6tdl, hogy valamiféle szélsGséges centralizacié és a
decentralizacio kozott kéne megtaldlni a helyes utat. Szerinte egyébként ebbe az iranyba
haladnak, hiszen a nagy KLIK-et — ha kivette volna Gajarszki Aron képviseld, csak erre
sajnos nem volt alkalma, hiszen még csak most lett a Kulturalis és Koznevelési Bizottsag
tagja, de majd folzarkozik bizonyéara az ismeretekben —, ugye, a tankeriileti kozpontok
szamos olyan jogositvanyt kaptak, amit idaig igen, a kdzpontban dontéttek el, ugyanakkor
most 58 tankeriileti kdzpont jon létre, tehat pontosan nem a nagy centralizacio felé
haladnak, hanem kicsit visszavett a centralizaciobol, tigyhogy ha ezeket Osszeadna a
képviseld, akkor egész pontosan tudnd, hogy pont abban az irdnyban halad a jelenlegi
oktatasszervezés, amit a képviselé hidnyol — feltehet6en egyébként tévesen. Azt gondolja,
hogy az Onkormanyzat, ahogy eddig is, és ugye a kdvetkezd napirendi pontban is —
részben egyiitt kell nézni —, az Onkormanyzat eddig is elkotelezett volt a koznevelés
iranyaban, a jovOben is az lesz, értelemszerlien, ha a tankeriileti kozpontnak barmilyen
nehézsége akadna, akkor az Onkorményzat biztos, hogy oda fog 4llni. Azon vitatkozni,
hogy az 1200 file-ban vannak-e az iskolakrol fényképek, hogy majd egyszer vége lesz
ennek a vagyonkezel6i szerzédésnek, és akkor majd az dllammal jo elszamolasi vitdban
vitatkoznak azon, hogy tiz évvel ezeldtt az az ablak éppen miianyag volt vagy faablak volt,
ezeket pedig teljesen komolytalannak gondolja.

Osszességében: mivel felszolitottak, hogy jo lelkiismerettel ne szavazzak meg ezt az
eléterjesztést, 6 pedig felszolitja a képviselket, hogy ezt nyugodt lelkiismerettel szavazzak
meg.

Csernus Laszlg: Elhangzott még egy dolog, hogy gyakorlatilag 6k feltett kézzel irjak ala
ezt a szerzddést. Azt gondolja, hogy érdemes lenne megkérdezni akar dr. Molnar Lészlo
alpolgarmestert, GyOrffyné Molnar Ilona igazgatot vagy a masik oldalrol éppen a KLIK-
nek az igazgatojat, illetve mas munkatarsakat, hogy milyen targyalasi folyamatok zajlottak
ebben, és hogy mennyi idon keresztiil ment a targyalas arrdl, hogy valéban mind a keriileti
érdekek ugyanugy érvényben maradjanak, és lehetdségiik legyen minél inkabb az oktatést
tovabbra is segiteni. Azt gondolja, hogy van egy adott torvényi hattér, egy torvényi
rendelkezés, amit végre kell hajtani. Ha most 6k nagyon egyszerlien akartdk volna csinalni,
folteszik a keziiket, és rabizzak a miniszterre, hogy dontson. Ok nem ezt tették, hanem
hosszli targyaldssorozat végére jutottak el, hogy megprobaltdk azt a legjobb
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kompromisszumos javaslatot kiotdIni, ami mindenki szamara, mind a KLIK, de leginkabb
az ott tanuld gyerekek szamara j6 lesz. Ugyhogy igy gondolja, hogy igy nézzék ezt a
szerzOdéstervezetet €s nyugodtan szavazzak meg.

Gajarszki Aron: Csak egy apro észrevétel dr. Molnar Laszl6 alpolgarmester részére, hogy
az 58 tankeriileti kozponttal sincsenek igazabol beljebb. Valosziniileg nem érti a hibrid sz6
jelentését, de mar kicsit unja a személyeskedd megjegyzéseit, igyhogy inkabb ebbe nem
menne bele.

Dr. Hoffmann Tamas: Tovabbi hozzaszol6 nem Iévén lezarja a vitat, €s 6 is jo szivvel
ajanlja elfogadasra a hatdrozati javaslatot. Elhangzott a vitdban, de nagyon fontos
hangsulyozni, hogy az nem varhat6 el egy 6nhibajan kiviil forrdshianyos telepiiléstdl, hogy
fent tudjon tartani j6 mindségben iskolat. Ha ezt nem tudja fOnntartani, ez az
esélyegyenléségnek az alapjait kérdbjelezi meg, amiben ugyan a Keriilet lehet, hogy
elszenvedbje ilyen esetben tgymond, hiszen a Keriilet meg tudja és meg is tudta
tamogatni, finanszirozni, de olyan hely is van, aki meg tudnd finanszirozni, és meg tudta
volna, de valami oknal fogva mégse teszi. Tehat ez megint annak az esélyét rontja, aki ezt
valamilyen oknal fogva nem teszi meg. Egy egységes allami szerepvallalas, amiben egy
normalis miikkédésnek megvan a kerete, meg a finanszirozasa, az az esé¢lyegyenlség
alapja, és utdna johetnek a svajci iskolak, egyetemek, mert az mar ugysem ez a kategoéria.
Tehat nyugodt szivvel meg lehet ezt 1épni. Az pedig, hogy 0k egy szerzddéssel vagy két
szerzOdéssel tobbet készitsenek eld €s irjanak ald, hogy ugyanaz a mikodés, ugyanaz a
fejlesztés, beruhazas, javitds, tdmogatasi forma meglegyen, az ugyan a Kertilet baja, de ezt
nyilvan az ember 6rommel vallalja, ¢s mindenki, aki ebben az egész rendszerben ott van,
ezt meg fogja tenni. Gondoljanak csak arra, hogy a rendérség tamogatasa sem ugy folyik —
ezt csak zardjelben jegyzi meg —, ott is bemegy a BRFK nagy kalapjaba, de mégis csak
visszakeril a helyi tamogatand6 célokra. Tehat ilyen moédon nem kell ettdl f€lni és zarszo:
valoban, az 6 gyerekeik jarnak oda és fognak is.

Szavazasra teszi fel az el6terjeszt6i modositd javaslat szerinti elsé hatarozati javaslatot a
kovetkezOk szerint: ,Budapest Févaros XI. Keriilet Ujbuda Onkormanyzata Képvisel6
testiilete ugy hatarozott, hogy a nemzeti koznevelésrdl szold 2011. évi CXC. torvény 74. §
(1) bekezdése, valamint 2017. januar 1. napjatdl hatalyos 74. § (4) bekezdése és az allami
kéznevelési kozfeladat ellatasaban fenntartoként részt vevd szervekrOl, valamint a
Klebelsberg Kozpontrdl sz616 134/2016. (V1. 10.) Korm. rendelet alapjan

1. megallapodast kot a Dél-Budai Tankeriileti K&zponttal a megallapodasban szerepld
koéznevelési intézmények allami miikodtetésbe vételével Osszefliggd atadas-atvételrdl, a
feladatellatashoz kapcsolodo 1étszam atadasrol, valamint a feladatellatashoz kapcsolodo
vagyonelemek, jogok és kotelezettségek ingyenes vagyonkezelésbe adasarol a hatarozat 1.
mellékletében 1évé dokumentumok alapjan, tovabba

2. vagyonkezelési szerzddést kot a hatarozat 2. mellékletében 1€vé dokumentumok alapjan,
mellyel egyidejiileg a KLIK 4ltal fenntartott és az Onkorméanyzat altal miikddtetett
koznevelési intézmények haszndlatanak ¢és miikodtetésének részletes szabdlyait
megallapito, 2013. februar 13. napjan kelt ingyenes hasznélati szerz6dést e vagyonkezelési
szerzOdés hatalyba 1épésével egyidejiileg k6zos megegyezéssel megsziinteti.
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Felhatalmazza a Polgarmestert a dokumentumok alairasara, tovabba felhatalmazza a
Polgarmestert és a Jegyzot, hogy a megallapodas és a vagyonkezelési szerz6dés keretein
beliil az atadas folyamatdban felmeriild technikai és adminisztrativ modositasokat a
megallapodas mellékletein, valamint a vagyonkezelési szerz6dés mellékletein atvezesse a
Képviselo-testiilet utdlagos tajékoztatasa mellett. Hataridd: - a megallapodas és a
vagyonkezelési szerzOdés alairasara: 2016. december 15., - a Képviseld-testiilet
tajékoztatasara: 2017. aprilis 30., felelés: dr. Hoffmann Tamas polgarmester”. Egyszerii
szOtObbségll szavazas kovetkezik.

A Képvisel6-testiilet 19 leadott szavazatbol 16 igen szavazattal, 1 ellenszavazattal és 2
tartozkodassal elfogadta a javaslatot.

227/2016. (XII. 15.) XI.OK hatarozat

Budapest Févaros XI. Keriilet Ujbuda
Onkorméanyzata Képviseld testiilete

16 igen szavazattal, 1 ellenszavazattal és 2
tartozkodassal tigy hatarozott, hogy a nemzeti
koznevelésrol szolo 2011. évi CXC. torvény
74. § (1) bekezdése, valamint 2017. januar 1.
napjatol hatalyos 74. § (4) bekezdése és az
allami  koznevelési kozfeladat ellatdsaban
fenntartoként részt vevo szervekrol, valamint a
Klebelsberg Kozpontrol szolo 134/2016. (VI.
10.) Korm. rendelet alapjan

1. megallapodast kot a Dél-Budai Tankeriileti
Ko6zponttal a  megallapodasban  szerepld
koznevelési intézmények allami miikodtetésbe
vételével Osszefliggd  atadas-atvételrdl, a
feladatellatashoz kapcsolodo létszam
atadasr6l, valamint a  feladatellatashoz
kapcsolodd ~ vagyonelemek,  jogok  és
kotelezettségek ingyenes vagyonkezelésbe
adasarol a hatarozat 1. mellékletében 1évo
dokumentumok alapjan, tovabba

2. vagyonkezelési szerzddést kot a hatarozat 2.
mellékletében 1évé dokumentumok alapjan,
mellyel egyidejlileg a KLIK altal fenntartott és
az Onkorményzat altal mikodtetett
koznevelési intézmények hasznalatanak és

mitkodtetésének részletes szabalyait
megallapité, 2013. februar 13. napjan kelt
ingyenes hasznalati szerzOdést e

vagyonkezelési szerzddés hatalyba 1épésével
egyidejiileg kozos megegyezéssel megsziinteti.
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Felhatalmazza a Polgarmestert a
dokumentumok alairasara, tovabba
felhatalmazza a Polgarmestert és a Jegyzot,
hogy a megallapodas ¢és a vagyonkezelési
szerz0dés  keretein  belil az  atadas
folyamatdban  felmeriild  technikai  és
adminisztrativ médositasokat a megallapodas
mellékletein, valamint a vagyonkezelési
szerzddés mellékletein atvezesse a Képviselo-
testiilet utdlagos tajékoztatasa mellett.

Hataridd: - a megallapodas és a
vagyonkezelési szerzddés
alairasara: 2016. december 15.
- a Képviselo-testiilet
tajékoztatasara: 2017. aprilis 30.
Felelos: dr. Hoffmann Tamas polgarmester

Dr. Hoffmann Tamds: Szavazasra teszi fel az el6terjeszt6i modositdé javaslat szerinti
masodik hatarozati javaslatot a kovetkezék szerint: ,,Budapest Févéaros XI. Keriilet Ujbuda
Onkorményzata Képvisel6-testiilete ugy hatarozott, hogy visszavonja az Ujbuda GAMESZ
jogkorébol a Dél-Budai Tankeriileti Kozponttal a koznevelési intézmények allami
mikodtetésbe vételével Osszefliggd atadas-atvételrél szoldé megallapodassal érintett
koznevelési intézmények vagyonkezelési jogat — kivéve a konyhdk és a szolgalati lakasok
teriiletét — 2017. januar 1-t8l és jovahagyja az Ujbuda GAMESZ modositott alapitd
okiratat és a modositd okiratat a hatdrozat — modositott — melléklete szerint. Hatarido:
2017. januar 31., felel6s: dr. Hoffmann Tamas polgarmester”. Mindsitett szotobbségl
szavazas kovetkezik.

A Képvisel6-testiilet 19 leadott szavazatbol 16 igen szavazattal, 1 ellenszavazattal és 2
tartozkodassal elfogadta a javaslatot.

Budapest Févaros XI. Keriilet Ujbuda Onkormanyzata Képvisels-testiilete
228/2016. (XIl. 15.) hatarozata az Ujbuda GAMESZ alapité okiratinak
modositasarol

Budapest  Févaros XI.  Keriilet Ujbuda
Onkormanyzata Képviselo-testiilete

16 igen szavazattal, 1 ellenszavazattal és 2
tartozkodéassal — mindsitett szotobbséggel —
gy hatarozott, hogy visszavonja az Ujbuda
GAMESZ jogkorébol a Dél-Budai Tankeriileti
Kozponttal a kdznevelési intézmények allami
mikddtetésbe vételével Osszefiiggd 4atadas-
atvételrdl szold6 megallapodassal  érintett
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koznevelési intézmények vagyonkezelési jogat
— kivéve a konyhak és a szolgalati lakasok
tertiletét — 2017. januér 1-t6] és jovahagyja az
Ujbuda GAMESZ médositott alapité okiratat
¢s a modositd okiratat a hatdrozat — modositott
— melléklete szerint.

Hatarido: 2017. januar 31.
Felelos: dr. Hoffmann Tamas polgarmester

A NAPIREND 13./ PONTJA: Humanero-gazdalkodassal osszefiiggé dontések
Eloterjeszt6: dr. Molnar Laszl6 alpolgarmester

Dr. Hoffmann Tamas: Hozzaszold6 nem lévén kérdezi a Testiiletet, hogy tudnak-e
csomagban szavazni az eléterjesztés szerinti 6t hatarozati javaslatrol.

(Mikrofon nélkiili valasz.)

Akkor négy egyben.

Szavazasra teszi fel az elOterjesztés szerinti els6, masodik, harmadik ¢és negyedik hatarozati
javaslatot egyben, a kovetkezOk szerint: ,Budapest Févaros XI. Keriilet Ujbuda
Onkormanyzata Képviseld-testiilete tigy hatarozott, hogy

a) megbizza a hatarozat 1. mellékletében felsorolt kéznevelési intézmények igazgatoit a
hatarozat 2. szamu mellékletében leirt feladatokkal 2017. januar 1-jét6l 2017. december
31-ig. A megbizasi dijak fedezetét, 15.650.000.- forintot az Onkormanyzat 2017. évi
koltségvetésében biztositja. Felkéri a Polgarmestert a megbizasi szerzédések
elkészittetésére ¢és alairasara, valamint, hogy dontsén a megbizédsi dij feladataranyos
felosztasarol és intézkedjen a megbizassal kapcsolatos feladatok végrehajtasarol.
Hatarid6: 2016. december 31., felels: dr. Hoffmann Tamas polgarmester”;

b) 2017. januar 1-t6l a Szentimrevarosi Ovodatol 1 pedagdgus allashely elvonasra keriil és
a Lagymanyosi Ovoda szamara 1 gyogytestneveld allashelyet biztosit. Az alldshely
betoltéséhez sziikséges fedezetet az Onkorméanyzat a 2017. évi kdltségvetésében biztositja.
Felkéri a Polgarmestert a feladat végrehajtdsaval kapcsolatos intézkedések megtételére.
Hatarid6: - 2017. januar 1., - a 2017. évi koltségvetés elfogadasa, felelds: dr. Hoffmann
Tamas polgarmester”;

C) 2017. januar 1-t6l az Egyesitett Bolcsddei Intézmények részére 4 allashelyszam-emelést
biztosit. Az allashelyek betdltéséhez sziikséges fedezetet az Onkormanyzat a 2017. évi
koltségvetésében biztositja. Felkéri a Polgarmestert a feladat végrehajtasaval kapcsolatos
intézkedések megtételére. Hataridé:. - 2017. januar 1., - a 2017. évi koltségvetés
elfogadasa, felelés: dr. Hoffmann Tamas polgarmester™;
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d) az Ujbudai Szocialis Szolgélat részére 2016. december 16. hatallyal 15,5 allashelyszam-
emelést, 2017. januar 1. hatallyal pedig tovabbi 1 allashelyszam-emelést biztosit. Az
allashelyek betoltésének fedezetét az Onkormanyzat a 2017. évi koltségvetésében a
szilkkséges mértékben biztositja. Felkéri a Polgarmestert a feladat végrehajtasaval
Osszefliggd intézkedések megtételére. Hataridé:. - 2017. januar 1., - a 2017. évi
koltségvetés elfogadasa, felelés: dr. Hoffmann Tamas polgarmester”. Egyszerl
szOtObbségll szavazas kovetkezik.

A Képviselo-testiilet 24 igen szavazattal, ellenszavazat és tartozkodas nélkiil elfogadta a
javaslatot.

229/2016. (XII. 15.) XI.OK hatarozat

Budapest Fovaros XI. Keriilet Ujbuda
Onkormanyzata Képviselo-testiilete

24 1gen szavazattal, ellenszavazat és tartozkodas
nélkiil tigy hatarozott, hogy

a) megbizza a hatarozat 1. mellékletében felsorolt
koznevelési intézmények igazgatoit a hatarozat
2. szamu mellékletében leirt feladatokkal 2017.
januar 1-jét612017. december 31-ig.

A megbizasi dijak fedezetét, 15.650.000.-
forintot az  Onkormanyzat 2017.  évi
koltségvetésében biztositja.

Felkéri a  Polgarmestert a  megbizési
szerzOdések elkészittetésére és alairasara,
valamint, hogy dontséon a megbizasi dij
feladataranyos felosztdsarol és intézkedjen a
megbizassal kapcsolatos feladatok
végrehajtasarol.

Hataridé: 2016. december 31.
Felelés: dr. Hoffmann Tamas polgarmester

b)  2017. januar 1-t8] a Szentimrevarosi Ovodatol
1 pedagogus allashely elvondsra keriil és a
Lagymanyosi Ovoda szaméra | gyégytestneveld
allashelyet biztosit.

Az allashely betoltéséhez sziikséges fedezetet
az Onkorményzat a 2017. évi koltségvetésében
biztositja.
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Felkéri a  Polgadrmestert a  feladat
végrehajtasaval  kapcsolatos  intézkedések
megtételére.

Hataridé: - 2017. januar 1.
-a2017. évi koltségvetés elfogadasa
Felelos: dr. Hoffmann Tamas polgarmester

c) 2017. januar 1-t61 az Egyesitett Bolcsodei
Intézmények részére 4 allashelyszdm-emelést
biztosit.

Az allashelyek betdltéseéhez sziikséges fedezetet
az Onkormanyzat a 2017. évi koltségvetésében
biztositja.

Felkéri a  Polgarmestert a feladat
végrehajtasaval  kapcsolatos  intézkedések
megtételére.

Hatarido:. - 2017. januar 1.
-a2017. évi koltségvetés elfogadasa
Felelés:  dr. Hoffmann Tamas polgarmester

d) az Ujbudai Szocialis Szolgalat részére 2016.
december 16. hatallyal 15,5 allashelyszdm-
emelést, 2017. januar 1. hatallyal pedig tovabbi
1 4llashelyszam-emelést biztosit.

Az allashelyek betoltésének fedezetét az
Onkormanyzat a 2017. évi koltségvetésében a
sziikséges mértékben biztositja.

Felkéri a  Polgarmestert a feladat
végrehajtdsaval  Osszefliggd  intézkedések
megtételére.

Hataridé:. - 2017. januar 1.
-a2017. évi koltségvetés elfogadasa
Felelés:  dr. Hoffmann Tamas polgarmester

Dr. Hoffmann Tamads: Szavazésra teszi fel az elGterjesztés szerinti 6todik hatarozati
javaslatot a kovetkezOk szerint: ,,Budapest Févaros XI. Keriilet Ujbuda Onkormanyzata
Képviselé testiilete gy hatarozott, hogy 2017. januar 1-t61 az Ujbuda GAMESZ
allashelyeinek szamat 222,5 darabbal csokkenti és 79,5 darabban allapitja meg. Felkéri a
Polgarmestert a feladat végrehajtdsaval kapcsolatos intézkedések megtételére. Hatérido:
2017. januar 1., felelés: dr. Hoffmann Tamas polgarmester”. Egyszerii szotobbségli
szavazas kovetkezik.
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A Képviselo-testiilet 19 igen szavazattal, ellenszavazat és tartdzkodas nélkiil elfogadta a
javaslatot.

230/2016. (XII. 15.) XI.OK hatarozat

Budapest Févaros XI. Keriilet Ujbuda
Onkorméanyzata Képvisel§ testiilete

19 igen szavazattal, ellenszavazat ¢&s
tartozkodas nélkiil gy hatarozott, hogy 2017.
januar  1-t61 az  Ujbuda GAMESZ
allashelyeinek ~ szamat  222,5  darabbal
csokkenti és 79,5 darabban allapitja meg.
Felkéri a  Polgarmestert a  feladat
végrehajtasaval  kapcsolatos  intézkedések
megtételére.

Hataridoé: 2017. januar 1.
Felelos: dr. Hoffmann Tamas polgarmester

A NAPIREND 14./ PONTJA:  Atmeneti gazdalkodas szabalyozasa
Eloterjeszt6: dr. Hoffmann Tamas polgarmester

Dr. Hoffmann Tamas: Hozz4sz616 nem 1évén szavazasra teszi fel az eldterjesztés szerinti
hatarozati javaslatot a kovetkezOk szerint: ,Budapest Févaros XI. Keriilet Ujbuda
Onkormanyzata Képvisel§ testiilete ugy hatarozott, hogy

1. az Onkormanyzat iranyitdsa ala tartozé koltségvetési szervek vezetdit felhatalmazza,
hogy a vezetésiik ala tartozo koltségvetési szervet megilletd bevételeket beszedjék és az
el6zé évi miikddési kiadasi eldiranyzatokon beliil a kiadasokat ardnyosan teljesitsék az
Onkormanyzat 2017. évi kdltségvetésének elfogadasaig;

2. az irdnyitasa ald tartozd szocidlis és gyermekjoléti intézményekben a 2016. évi
koltségvetés alapjan hatarozott idére megéllapitott potlékok fedezetét 2017. januar honapra
is biztositja. Hataridd: 2017.évi koltségvetés elfogadasa., felelds: 1. koltségvetési szervek
vezetdi, 2. - dr. Hoffmann Tamas polgarmester, - az érintett koltségvetési szervek vezetdi”.
Egyszerli szotobbségli szavazas kovetkezik.

A Képviselo-testiilet 24 leadott szavazatbol 22 igen szavazattal, ellenszavazat nélkiil, 2
tartozkodassal elfogadta a javaslatot.
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231/2016. (XII. 15.) XI.OK hatérozat

Budapest ~ Févaros ~ XI.  Keriilet Ujbuda
Onkormanyzata Képviseld testiilete

22 igen szavazattal, ellenszavazat nélkil, 2
tartozkodéssal ugy hatarozott, hogy

1. az Onkormanyzat iranyitisa ald tartozo
koltségvetési szervek vezetoit felhatalmazza, hogy
a vezetésiik ala tartozd koltségvetési szervet
megilletd bevételeket beszedjék ¢és az elozd évi
miikodési  kiadasi eléiranyzatokon belil a
kiaddsokat aranyosan teljesitsék az Onkormanyzat
2017. évi koltségvetésének elfogadasaig;

2. az iranyitasa alda tartozd szocidlis és
gyermekjoléti  intézményekben a 2016. évi
koltségvetés alapjan hatarozott idére megallapitott
potlékok fedezetét 2017. janudr hoénapra is
biztositja.

Hatarido: 2017.¢vi koltségvetés elfogadasa.
Felelos: 1. koltségvetési szervek vezetoi
2. - dr. Hoffmann Tamas polgarmester
- az ¢érintett koltségvetési szervek
vezetoi

A NAPIREND 15./ PONTJA: Javaslat a Képviselo-testiillet 2017. 1. félévi
iiléstervére
Eldterjeszt6: dr. Hoffmann Tamas polgarmester

Dr. Hoffmann Tamas: Hozz4sz616 nem lévén szavazasra teszi fel az eldterjesztés szerinti
hatarozati javaslatot a kovetkezOk szerint: ,Budapest Fovaros XI. Keriilet Ujbuda
Onkorményzata Képviselé-testiilete gy hatarozott, hogy a 2017. 1. félévi iiléstervét a
hatarozat melléklete szerint jovahagyja. Felkéri a napirendi pontok el6terjesztdit, az
illetékes bizottsagokat, hogy az iiléstervben foglaltak végrehajtasat kisérjék figyelemmel,
gondoskodjanak a hataridok betartasar6l. Hatarid6: 2017. junius 30., felelds: dr. Hoffmann
Tamas polgarmester”. Mindsitett sz6tobbségii szavazas kovetkezik.

A Képvisel6-testiilet 24 leadott szavazatbol 23 igen szavazattal, ellenszavazat nélkiil, 1
tartozkodassal elfogadta a javaslatot.
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Budapest Fovaros XI. Keriilet Ujbuda Onkormanyzata Képviselé-testiilete
232/2016. (XI11. 15.) hatarozata a Képviselo-testiilet 2017. 1. félévi iiléstervérol

Budapest Févaros XI. Kerillet Ujbuda
Onkormanyzata Képviseld-testiilete

23 1igen szavazattal, ellenszavazat nélkiil, 1
tartozkodassal — mindsitett szotobbséggel —
ugy hatarozott, hogy a 2017. 1. félévi tiléstervét
a hatarozat melléklete szerint jovahagyja.

Felkéri a napirendi pontok el6terjesztoit, az
illetékes bizottsagokat, hogy az iiléstervben
foglaltak végrehajtasat kisérjék figyelemmel,
gondoskodjanak a hatarid6k betartasarol.

Hatariddé: 2017. junius 30.
Felelos: dr. Hoffmann Tamas polgarmester

A NAPIREND 16./ PONTJA: Polgarmesteri tajékoztato a lejart hatarideji
hatarozatok végrehajtasarol
Eloterjeszto: dr. Hoffmann Tamas polgarmester

Dr. Hoffmann Tamas: Hozzasz616 nem lévén szavazasra teszi fel az eldterjesztés szerinti
hatarozati javaslatot a kovetkezOk szerint: ,Budapest Févaros XI. Keriilet Ujbuda
Onkormanyzata Képviselé-testiilete ugy hatarozott, hogy a 2016. november 1. és 2016.
november 30. kozott lejart hataridejii hatarozatok végrehajtasardl szold polgarmesteri
tajékoztatot tudomasul veszi.” Egyszerli szotobbségli szavazas kovetkezik.

A Képvisel6-testillet 24 leadott szavazatbol 17 igen szavazattal, ellenszavazat nélkiil, 7
tartozkodassal elfogadta a javaslatot.

233/2016. (XII. 15.) XI.OK hatarozat

Budapest Fovaros XI. Keriilet Ujbuda
Onkormanyzata Képviselo-testiilete

17 igen szavazattal, ellenszavazat
nélkiil, 7 tartdzkodassal ugy hatarozott,
hogy a 2016. november 1. és 2016.
november 30. kozott lejart hatarideji
hatdrozatok  végrehajtasarol  sz610
polgarmesteri tdjékoztatot tudomasul
Veszi.

oooooooooooooooooooooooooooooo
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A NAPIREND 17./ PONTJA: Jegyz6i beszamolé a lejart hatarideji hatarozatok
végrehajtasarol
Eloterjeszto: Vargané dr. Kremzner Zsuzsanna
jegyzo

Dr. Hoffmann Tamas: Hozz4sz616 nem 1évén szavazasra teszi fel az eldterjesztés szerinti
hatarozati javaslatot a kovetkez6k szerint: ,Budapest Fdvaros XI. Keriilet Ujbuda
Onkorméanyzata Képviselé-testiilete gy hatarozott, hogy a 2016. november 1. és 2016.
november 30. kozott lejart hataridejii hatarozatok végrehajtasarol szolo jegyzdi beszamolot
elfogadja.” Egyszer(i sz6tobbségili szavazas kovetkezik.

A Képvisel6-testiilet 24 leadott szavazatbol 23 igen szavazattal, ellenszavazat nélkiil, 1
tartozkodassal elfogadta a javaslatot.

234/2016. (XII. 15.) XI.OK hatarozat

Budapest Févaros XI. Kerillet Ujbuda
Onkorméanyzata Képviseld-testiilete

23 igen szavazattal, ellenszavazat nélkiil,
1 tartozkodassal ugy hatarozott, hogy a
2016. november 1. és 2016. november
30. kozott lejart hataridejii hatarozatok
végrehajtasarol sz016 jegyzoi beszamolot

elfogadja.

Dr. Hoffmann Tamas: Ezzel a nyilvanos iilés véget ért, zart iilés kovetkezik.

A jegyzékonyv elkésziilt: 2016. december 27.

Jegyzokonyv-hitelesiték:

Barabas Richard

Turbok Janosné

dr. Hoffmann Tamas Vargané dr. Kremzner Zsuzsanna
polgarmester jegyzo



