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Homolay Karoly, az OEVB elnéke

Kis Mihaly, az OEVB elnokhelyettese

Khoérné Rapolthy Beéta, az OEVB tagja

dr. Ludvig Tamas, az OEVB tagja

Réadi Karoly, az OEVB tagja

Dr. Sarkézy Ferenc, az OEVB tagja

Jeszenszky Sandor Ferenc, az OEVB tagja

Sisak Eszter, az OEVB tagja

Erhardt Attila, az OEVB tagja

Ferenczy Ildiké, az OEVB tagja

Vargané dr. Kremzner Zsuzsanna, az OEVI vezetdje
dr. Szentandrasi-Sarkdny Tamas, az OEVB munkacsoport
jogi szakértsje

Vincze Mérta, az OEVB munkacsoport asszisztense
Kirchof Baldzsné, az OEVB munkacsoport asszisztense

Az Elnok idvozli a megjelenteket.

Az Elndk tidvozli a megjelenteket, majd megallapitja, hogy a Budapest 02. szamii
Orszaggytlési Egyéni Valasztokeriileti Valasztasi Bizottsag (tovdbbiakban: OEVB} a
megjelentekre tekintettel hatarozatképes.

Napirendi pontok:

1./ Momentum Mozgalom Part altal STOP-tabla targyaban benyujtott kifogas
elbirdlasa

2./ Gy.

Németh Erzsébet a Demokratikus Koalicié képviselsjeloltje 4ltal

benyjtott panasz elbiraldsa



61/02.0EVB/2018/IV.03,/ szam hatsrozat

A Budapest 02. szama Orszaggytilési Egyéni Valasztokeriileti Valasztasi Bizottsag
10 igen, 0 nem szavazati arannyal az {ilés napirendjét elfogadja az alabbiak szerint:

1./ Momentum Mozgalom Pért dltal STOP-tdbla targyaban benydjtott kifogds
elbiraldsa

2./ Gy. Németh Erzsébet a Demokratikus Koalicié képviseldjeldltje dltal
benytjtott panasz elbiralasa

1. napirendi pont: Momentum Mozgalom Part dltal STOP-tabla targydban benytjtott
kifogas elbiralasa

Az EIndk tajékoztatja a Bizottsag tagjait, hogy 2018. marcius 31. napjan a Momentum
Mozgalom Part elektronikus dton - a valasztas@ujbuda.hu e-mail cimen - kifogdst
terjesztett el6. A kifogashoz egy képerny&fotd, ot fényképfelvétel és egy pdf
formatuma nyilatkozat keriilt csatolasra.

A jeloldszervezet képviseletében eljiré Fekete-Gyér Andras elSadta, hogy a Budapest
Févaros 1118 Budadrsi 1t 92. és 1013 Budapest, Alagat utca kdrnyékén 1évé
kozteriileteken, négy helyen is ,menekiilteket abrazolé kép szerepel, illetve egy
STOP felirat, amely a ...KRESZ szerint...” ALL]! Fls6bbségadéds kotelezs” tablaval
egyezik meg..” A kifogas el6terjesztSje szerint ,a kormany plakitjan lévé abra a
kozlekedési tabla mind alakjiéval, mind szinével Osszetévesztheté”. Mindez,
allaspontja szerint a koézati kozlekedésrdl sz6lé 1988. évi L torvény 12. § (3)
bekezdését sérti, igy a vitatott koriilmények koziti kozlekedés biztonsagat
veszélyeztetik: ,az ALLJ! Elsébbségadas kotelez$” tiblaval, annak alakjaval, szinével
valé szédndékos, nagyfokt egyezés okdn Osszetéveszthetd plakat kihelyezése a
kozlekedés biztonsdganak veszélyeztetésére alkalmas, igy sérti a Ve. 2. § (1) bekezdés
a) és e) pontjaiban lefektetett alapelveket”

A fentiekre tekintettel a kifogds benyujtdja kérte a jogsértés megallapitisit, a
jogsértéstdl valo eltiltdst, és a jogsértés miatt birsdg kiszabasat.

A kifogas a Bizottsag tagjai részére kiosztasra kertilt.

A Bizottsdg a kérelmet megvizsgalva mérlegelési jogkdrében hozta meg déntését.



62/02.0EVB/2018/1V.03../ szam1 hatarozat

A Budapest 02. szama Orszaggyfilési Egyéni Valasztokeriileti Valasztasi Bizottsdg 5
igen, 5 nem szavazattal szavazategyenl6ség lép fel. Szavazategyenlség esetén az
elnck szavazata dont. Az elnodk ,igen” szavazataval a Momentum Mozgalom Part
altal benyujtott kifogast a bizottsag elutasitja.

A hatarozat ellen a Nemzeti Valasztasi Bizottsdghoz cimzett, de jelen Valasztasi
Bizottsaghoz benyujtott (Budapest 02. szamu Orszdggyiilési Egyéni Valasztokertileti
Valasztasi Bizottsag, 1113 Budapest, Bocskai Gt 39-41. Valasztasi Iroda) illetékmentes
fellebbezéssel lehet élni. A fellebbezést igy kell benytijtani, hogy az legkésébb 2018.
aprilis 6. napjan 16:00 6raig megérkezzen. A fellebbezést jogszabalysértésre
hivatkozdassal, illetve a vilasztisi bizottsag mérlegelési jogkérben hozott hatarozata
ellen Iehet benytjtani.

A fellebbezésnek tartalmaznia kell a fellebbezés - a valasztési eljardsrol szolo 2013.
évi XXXVL torvény 223. § (3) bekezdése szerinti- jogalapjat, a fellebbezés
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allampolgarsagat igazoldé okiratdnak tipusédt, szamat) jelolé szervezet vagy maés
szervezet esetében a birésdgi nyilvantartisba-vételi szamat, fellebbezés
kézbesitési megbizottjdnak nevét és telefaxszdmat vagy elektronikus levélcimét. A
fellebbezésben 1j tények és bizonyitékok is felhozhatdk. A fellebbezés a Nemzeti
Vélasztasi Bizottsag hatdrozatinak meghozataldig visszavonhatd, a Valasztasi
Bizottsdg azonban az eljarast hivatalbdl folytathatja.

Indokolas

A Momentum Mozgalom Pért 2018. méarcius 31. napjan, elektronikus tton kifogast
terjesztett el6. A kifogashoz egy képernyofoto, ot fényképfelvétel és egy pdf
formatumu nyilatkozat keriilt csatolésra.

A jelolsszervezet képviseletében eljaré Fekete-Gy&r Andrés kifogasat a 3. és 5. szam1i
Orszaggytilési Valasztdsi Bizottsagnak cimezte, amelyben el6adta, hogy a Budapest
Eévaros 1118 Budaorsi ut 92. és 1013 Budapest, Alagat utca kornyékén Ilévé
kozteriileteken, négy helyen is ,menekiilteket abrazolé kép szerepel, illetve egy



STOP felirat, amely a ...KRESZ szerint...” ALL]! Els6bbségadas kotelezs” tablaval
egyezik meg..”

A kifogés el6terjesztdje szerint ,a kormany plakatjan 1évé abra a kozlekedési tabla
mind alakjdval, mind szinével Osszetéveszthets”.

Mindez, allaspontja szerint a kozati kozlekedésrsl sz616 1988. évi L. torvény 12. § (3)
bekezdését sérti, igy a vitatott korilmények kozati kozlekedés biztonsagat
veszélyeztetik: ,az ALL]! ElsGbbségadas kotelez” tablaval, annak alakjaval, szinével
valdé szandékos, nagyfoku egyezés okan oOsszetévesztheté plakat kihelyezése a
kozlekedés biztonsaganak veszélyeztetésére alkalmas, igy sérti a Ve. 2. § (1) bekezdés
a) és e) pontjaiban lefektetett alapelveket”

A fentiekre tekintettel a kifogas benyujtéja kérte a jogsértés megallapitasat, a
jogsértéstSl valo eltiltast, és a jogsértés miatt birsag kiszabasat.

A Valasztasi Bizottsdg allaspontja szerint sem a cimzettként megjeldlt 3. és 5. szamu
Vélasztasi Bizottsagok, sem a megjelslt két kiilonbozé keriileti helyszin nem hordoz
semmilyen olyan utaldst, amelyb6l azonosithaté lenne, hogy a kifogéas benytjtdja
melyik kozteriileten, melyik jogszabalyseértés tekintetében kéri a Budapest 02. szam1
Orszaggyiilési Egyéni Valasztokeriileti Valasztasi Bizottsag eljarasat.

Mindezek ellenére a Valasztasi Bizottsag az alabbiakra mutat ré.
A Ve, 212. § (2) bekezdés b) pontja szerint a kifogasnak tartalmaznia kell:
a jogszabdlysértés bizonyitékait.

A kozati kozlekedésrdl szole 1988. évi L térvény 12. § (3) bekezdése szerint: A
gépjarmiivek kozlekedésére szolgald kozut teriiletén, a felett és mellett - a koziti
jelz6tablak megtervezésének, alkalmazasinak és elhelyezésének kovetelményeirdl
sz0l6 miniszteri rendeletben meghatarozott tertileten beliil - nem lehet olyan jel,
jelzés, egyéb targy és berendezés, amely a koziti jelzésekkel - azok alakjaval, szinével
- Osszetéveszthetd, a lathatosdgot akadalyozza, alkalmas arra, hogy a kozlekedék
figyelmét elterelje, vagy a kozlekedés biztonsagat egyéb modon veszélyezteti.

A Viélasztasi Bizottsag hatarozott allaspontja, hogy a kifogas elSterjesztéjének
aggalytalanul kellett volna bizonyftania, akar szakért$i, akar szakhatésagi
véleménnyel (Kozlekedési Hatésag), hogy az altala kifogasolt plakatok kétségteleniil
~alkalmasak” arra, hogy a kozlekedésben résztvevék alkotményos jogit, azaz az
életvédelméhez kapcsolhaté biztonsdgos kozlekedéshez vald jogot csorbitottdk volna,
igy a kozlekedés szereplti kozvetlen vagy kozvetett veszélynek vannak kitéve.
Figyelemunel arra, hogy a Valasztdsi Bizottsdg a rendelkezésére allo bizonyitékok
alapjan diszkrecionélis jogat gyakorolva dllapitja meg a tényallast és hozza meg a



dontését, a Bizottsag dlldspontja, hogy semmilyen olyan tény/adat/bizonyiték nem
keriilt csatolasra, amely a plakatok altal elidézett veszélyeztetettséget, igy az élethez
valé jog korlatozasat bizonyitotta volna.

A Bizottsag fenntartja tovabba korabbi -a KvK.1. 38.024/2014/3. szamu hatdrozatban
is kifejtettekkel azonos- allaspontjat, miszerint a Ve. 2. § (1) bekezdés a) és e) pontban
irt alapelv sérelme akkor valdsul meg, ha a vélasztds szereplsi jogaikat
bizonyithatéan tgy gyakoroljdk, hogy tények, kérilmények elferditésével,
elhallgatdsaval megprobaljak a valasztopolgdrokat megtéveszteni, tévedésbe ejteni és
ezaltal a valasztds mads résztvevéinek vélasztasi esélyeit csokkenteni, A vélasztas
tisztasdgdnak elve pedig akkor sériil, ha a valasztasi eljardsban részt vevd agy
gyakorolja jogait, teljesiti kotelezettségeit, hogy az a vélasztopolgarok szabad
akaratnyilvanitasat korlatozza, kiilénosen, ha a valasztokat megtéveszti és ezaltal a
jeloltek és jelolészervezetek egymaskozti esélyegyenldségét lerontja.

A Vilasztasi Bizottsag a rendelkezésre allé bizonyitékokat mérlegelve nem latta
bizonyitotinak a kifogasban elSterjesztett jogsérelmet, igy a rendelkezd részben
foglaltaknak megfeleléen hozta meg dontését.

Hivatkozott jogszabalyok:

2013. évi XXXVL torvény a valasztdsi eljarasrol, 45. § (2) bekezdés
A jogorvoslatrol szolo tajékoztatatds a 2013. évi XXXVI. térvény a vélasztasi eljarasrol
221-233. § alapjan.

2. napirendi pont: Gy. Németh Erzsébet a Demokratikus Koalicié képviselGjeloltje
altal benytjtott panasz elbiralasa

Az Elnok tajékoztatja a Bizottsagot, hogy 2018. mércius 31. napjan Gy. Németh
Erzsébet a Budapest 02, szamu Orszaggyiilési Egyéni Valasztokeriilet orszaggyfilési
képvisel$ jeloltje panaszt terjesztett el6. A panaszhoz tizenkettd fényképfelvétel
keriilt csatolasra.

Gy. Németh Erzsébet jelslt eldadta, hogy az ,Ujbuda, A XI. keriilet kézéleti lapja”
tjség, a 2018. marcius 28. napjan megjelent szdmaban dr. Simicské Istvan jelenlegi
orszaggytilési képviseld szerepeltetése Osszesen ,hat alkalommal” sértette meg az
esélyegyenléségre vonatkozé szabalyokat. ,Azon kiviil, hogy t6bb helyen
megemlitik az orszaggytilési képviselst, fényképekkel is elényhdz juttatjdk a tobbi
ellenzéki jelolttel szemben.” ezzel ,Ujbuda ujsag kdzpénzbdl végez
kampénytevékenységet Ujbuda jelenleg regnalo orszaggytilési képvisel6jének.” A
panasz elSterjesztéje el6adta tovabba, hogy a 2018. marcius 29. napjan tjbudai
postaladakba kihelyezett ,Ujbuda az id6sekért”szines kiadvanyban dr. Simicsko



Istvan orszaggyiilési képvisel6t 7 alkalommal szerepeltetik, amely tény sérti az

esélyegyenldség szabdlyait.

A panasz el6terjesztéjének allaspontja szerint mindez sérti a Ve. 2. § (1) bekezdés ¢)
pontjat.

A Bizottsdg a panaszt megvizsgalva mérlegelési jogkorében hozta meg dontését.

63/02.0EVB/2018/1V.03/ szam1 hatarozat

A Budapest 02. szamu Orszaggytilési Egyéni Valasztokeriileti Valasztasi Bizottsag 5
igen, 5 nem szavazattal, szavazategyenldség lép fel. Az elndk ,igen” szavazatdval
Gy. Németh Erzsébet a Budapest 02. szamu Orszaggyiilési Egyéni Valasztokeriilet
orszaggytilési képviselsjeldlt altal benytjtott panaszt a bizottsdg elutasitja.

A hatarozat ellen a Nemzeti Vdlasztdsi Bizottsighoz cimzett, de jelen Valasztasi
Bizottsighoz benyujtott (Budapest 02. szamit Orszédggytilési Egyéni Valasztokeriileti
Vilasztasi Bizottsag, 1113 Budapest, Bocskai at 39-41. Valasztasi Iroda) illetékmentes
fellebbezéssel lehet élni. A fellebbezést tigy kell benyjtani, hogy az legkésébb 2018.
aprilis 6. napjan 16:00 6riig megérkezzen. A fellebbezést jogszabalysértésre
hivatkozassal, illetve a valasztdsi bizottsdg mérlegelési jogktrben hozott hatarozata
ellen lehet benyjtani.

A fellebbezésnek tartalmaznia kell a fellebbezés - a valasztési eljarasrol szol6 2013.
évi XXXVL torvény 223. § (3) bekezdése szerinti- jogalapjat, a fellebbezés
benytjtdjanak nevét, lakcimét (székhelyét) és - ha a lakciméts] (székhelyétsl) eltér -
allampolgérsagat igazolé okiratanak tipusat, szamat) jelolé szervezet vagy mads
szervezet esetében a birdsiagi nyilvantartisba-vételi szamat, fellebbezés
kézbesitési megbizottjonak nevét és telefaxszamat vagy elektronikus levélcimét. A
tellebbezésben 1j tények és bizonyitékok is felhozhatok. A fellebbezés a Nemzeti
Valasztasi Bizottsag hatarozatdnak meghozataldig visszavonhatd, a Valasztasi
Bizottsdg azonban az eljarast hivatalbol folytathatja.

Indokolas

Gy. Németh Erzsébet a Budapest 02. szama Orszaggytlési Egyéni Valasztokeriilet
orszaggytilési képvisel$ jeloltje 2018. marcius 31. napjdn panaszt terjesztett els. A
panaszhoz tizenkettd fényképfelvétel keriilt csatolasra.



Gy. Németh Erzsébet jelslt eléadta, hogy az ,Ujbuda, A XI. keriilet kdzéleti lapja”
ujsag, a 2018. marcius 28. napjan megjelent szamaban dr. Simicské Istvan jelenlegi
orszaggytilési képvisel§ szerepeltetése Osszesen ,hat alkalommal” sértette meg az
esélyegyenléségre vonatkoz6 szabéalyokat. A panasz elSterjesztdje eldadta tovabba,
hogy a 2018. marcius 29. napjan tjbudai postaldddkba kihelyezett ,Ujbuda az
idésekért”szines kiadvanyban dr. Simicské Istvan orszdggytlési képvisel6t 7
alkalommal szerepeltetik, amely tény sérti az esélyegyenléség szabalyait.

A panasz elGterjeszt6jének allaspontja szerint mindez sérti a Ve. 2. § (1) bekezdés c)
pontjat.

A Ve, 2. § (1) A valasztasi eljards szabdlyainak alkalmazadsa sordan érvényre kell
juttatni a kdvetkez6 alapelveket:

a) a valasztds tisztasaganak megdvasa,

b} 6nkéntes részvétel a valasztasi eljarasban,

¢) esélyegyenl@ség a jeldltek és a jelolS szervezetek kozott,

d) a fogyatékossaggal él6 valasztopolgarok joggyakorlasdnak el6segitése,
e) johiszemdi és rendeltetésszerti joggyakorlas,

1) a valasztési eljards nyilvanossaga.

A Valasztasi Bizottsag a tényallas megéllapitdsdnal fenntartotta kordbbi dontéseiben
kifejtett - a KvK.I. 38.024/2014/3. szama hatarozatban is jeldltekkel azonos
allaspontjat, amely szerint a Ve. 2. § (1) bekezdés ¢) pontban irt alapelv sérelme akkor
valosul meg, ha a valasztas szerepl6i jogaikat bizonyithatéan agy gyakoroljak, hogy
tények,  koriilmények  elferditésével,  elhallgatdsdaval  megprobaljdk a
vélasztépolgarokat megtéveszteni, tévedésbe ejteni és ez altal a valasztds mds
résztveviinek valasztdsi esélyeit csdkkenteni.

A Valasztasi Bizottsag ezt kdvetéen a kérelemmel vitatott tartalmak szévegezését és
a képi megjelenést megvizsgélva az alabbi kovetkeztetésre jutott:

Az Ujbuda nyomtatott hirdjsag 2018. marcius 28-én megjelent szdmaban kozolt
meédia tartalom, kizérolag dnkormanyzati kozfeladat, kozcél és kozosségi érdekek
megval6sitasahoz kapesolodéan emliti dr. Simicské Istvan jelenlegi orszaggyiilési
képvisel6t; mindez pedig nem mutat tal a Karia Kvk IV. 37.236/2018/4. szami
végzésében elGirt mértéken: kamliény idészakban ,a helyi onkorményzatok
kiadvanyaiban a telepiilések - _promiﬁens_ személyeinek t&bbszori megjelenitése
&ltalénos jelleggel nem kifogasolhats”.

Megallapithat, hogy bar az Ujbuda tjsag dr. Simicské Istvan orszaggytilési
képvisel6 szamara kozvetlen lehet6séget biztositott a megjelenésre azok kizarolag
olyan multbéli eseményekhez és jovoképekhez kapcsolodtak, amelyek



politikamentes, kozosségi érdeket szolgald képviselsi cselekedeteket mutattak be.
Nem tartalmazott viszont jeldltként tett kampanyigéretet, mds jeldltek,
jelolészervezetek kritikdjat, olyan elemet, amely a vilaszt6i akarat befolydsolasara

vagy ennek megkisérlésére alkalmas lett volna.

A Vilasztasi Bizottsag kijelenti tovabbd, hogy az ,,Ujbuda az idosekért” kiadvany, a
kiadé képviseletében eljaré a felelSs szerkeszt$ nyilatkozata szerint 2018. méarcius 26.
napjan keriilt megjelentetésre, igy a 2018. marcius 31. napjan benyujtott panasz e
korben elkésett, a panasz ezen részének érdemi vizsgalatat a Valasztasi Bizottsag
elutasitotta.

Osszességében a Valasztasi Bizottsag mérlegelési jogkirben kialakitott véleménye,
hogy a kifogas nem érint olyan média tartalmat, amely dr. Simicské Istvant jeldltként
népszerfisitené, vagy a jelolt illetdleg a mogotte allo jelolészervezet tdmogatasara
Osztonodzne.

Az adott médiatartalmak a Bizottsdg allaspontja szerint nem tekinthet6ek masnak,
mint egy keriileti dnkormdnyzat kozfeladatait érinté kommunikacids iizenetnek a
helyi kbzdsség szamara.

Hivatkozott jogszabélyok:

2013. évi XXXVI. torvény a valasztasi eljarasrol, 45. § (2) bekezdés
A jogorvoslatrol szo616 tajékoztatatas a 2013. évi XXXVI torvény a valasztasi eljarasrol
221-233. § alapjan.

Egyebek:

Khooérné Rapolthy Bedta, az OEVB tagja bejelentette, hogy elére nem lathaté
egészségiigyi okok miatt tagsagarol a mai nappal lemond (Ve. 34. § (1) c)).

Homolay Karoly ' Kis Mihaly
elnck elndkhelyettes



. Uﬁﬁ

Khodrné Rapolthy Beata
tag

Radi Karoly
tag

Jeszenszky Sandor Ferenc

tag

.............................

Erhardt Attila
tag

tag

Sisak Eszter
tag

..............................

Ferenczy Ildiko
tag






