Budapest 02. szama Orszaggy(ilési Egyéni
Vilasztokeriileti Valasztasi Bizottsag
1113 Budapest, Bocskai at 39-41.

Targy: Kifogas elbirdldsa
(B G )

KIVONAT
a Budapest 02. szdma Orszaggylési Egyéni Valasztokeriileti Vilasztdsi Bizottsag
2022. marcius 30-i iilésének jegyzSkonyvébdol

21/02.0EVB/2022/I11.30,/ szamt hatarozat

A Budapest 02. szamu Orszaggytilési Egyéni Vélasztokeriileti Valasztasi Bizottsdg 7

igen, 0 nem szavazattal, B G (személyi azonosito: ,
lakcim: ) o anyja
neve: e-mail: ) kifogésat érdemi vizsgalat nélkiil
elutasitja.

A hatarozat ellen a Nemzeti Valasztdsi Bizottsighoz cimzett, de jelen Valasztasi
Bizottsaghoz benytjtott (Budapest 02. szdmu Orszaggytilési Egyéni Valasztokeriileti
Vélasztési Bizottsdg, 1113 Budapest, Bocskai at 39-41. II. em. 229-231., e-mail:
varga.dorina@ujbuda.hu) illetékmentes fellebbezéssel lehet élni. A fellebbezést tgy
kell benytjtani, hogy az legkéstbb 2022. aprilis 02. napjan 16:00 6rdig megérkezzen.
A fellebbezést jogszabalysértésre hivatkozassal, illetve a valasztidsi bizottsag
mérlegelési jogkdrben hozott hatdrozata ellen lehet benyjtani.

A fellebbezésnek tartalmaznia kell a fellebbezés - a valasztasi eljarasrol szolo 2013.
évi XXXVI. torvény 223. § (3) bekezdése szerinti - jogalapjat, a fellebbezés
benytjtéjanak nevét, lakcimét (székhelyét) és - ha a lakciméts] (székhelyétsl) eltér -
postai értesitési cimét, a kérelem benyujtdjanak személyi azonositojat, (magyar
allampolgarsagat igazolé okiratanak tipusat, szadmat) jelolé szervezet vagy mas
szervezet esetében a birésdgi nyilvantartdsba-vételi szamét, fellebbezés
illet6leg kézbesitési megbizottjgnak nevét és telefaxszamat vagy elektronikus
levélcimét. A fellebbezésben uj tények és bizonyitékok is felhozhaték. A fellebbezés a
Nemzeti Valasztdsi Bizottsag hatdrozatanak meghozataldig visszavonhato, a
Vélasztasi Bizottsag azonban az eljarast hivatalbol folytathatja.

Indokolas

2022. marcius 30. napjan 9 6ra 53 perckor B - G kifogast terjesztett el6 a
Bizottsagnal.

A kifogas ténybeli megallapitdsa kapcsan eldadja Kifogastevs, hogy, mint a Magyar
Munkaspart Budapest 2. szamta OEVK teriilet meghatalmazottja, dtvette a Budapest,
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2. szamu OEVK teriilet plakat elhelyezési sorsolasanak eredményének
Jegyz6kényvét.

Iktatészama: 1/35-102/2022.

Kiadasanak ddtuma: 2022. mércius 1.

Kiadéja: Vargané dr. Kremzler Zsuzsanna jegyzo.

Elektronikus kiadds datuma: 2022-03-02. 14:06. (Mellékelve)

Kifogastev$ 2022. marcius 28. datumtodl kezdédéen ellendrizte a Magyar Munkéaspart
plakat helyeinek allapotat és megallapitotta, hogy azokon teljes terjedelemben a Mi
Hazank Mozgalom plakatjai vannak elhelyezve: Nagyszalonta utca 46; Sasadi ut 188;
Ordogorom lejtd 1; Kaptarks utca 12; Gazdagréti utca-Torbagy utca; Torbagy utca 18;
Rétkoz utca-Ramocsa utca; Hegyalja at 122; Késmarki utca-Kobolkat utca; Aga utca
3. (Mellékelve 10 db. foté)

Kifogastevé allaspontja szerint a fent leirt tevékenységgel a Mi Hazank Mozgalom
megsértette a valasztasi eljarasrol szolo 2013. évi XXXVI. torvény 145. §-at, amely
szerint: "(7) A plakatot agy kell elhelyezni, hogy az ne fedje mas jelolt vagy jells
szervezet plakatjat".

Kérem a Budapest 02. OEVK Viélasztési Bizottsdgot, hogy fent leirt tevékenység okan
itélje el a Mi Hazank Mozgalmat, e tevékenység folytatasatol tiltsa el, a tevékenység
sulyanak megfelel6 pénzbirsagot allapitson meg.

A Bizottsag érdemben nem tudta vizsgélni a benyujtott kifogast az alabbiak okan:

A ve. 45/A. § (2) bekezdése alapjan ,A vélasztdsi bizottsdg tagja - sajat
valasztéjoganak gyakorldsat érint6 tigyek kivételével - nem kezdeményezhet eljarast
annal a valasztasi bizottsagnal, amelynek tagja, és annak dontése ellen nem nydjthat
be jogorvoslati kérelmet, tovabba a bizottsag el6tt vagy a bizottsdg dontése elleni
jogorvoslati eljarasban nem képviselhet mas személyt vagy szervezetet.”

A jogszabalyhelyhez kapcsolédé kommentér kifejti, hogy a vélasztasi bizottsdgnak
sem a valasztott, sem a megbizott tagja nem nytjthat be olyan kifogast vagy
fellebbezést, amelynek elbirdldsa az adott bizottsag hataskorébe tartozik, tovabba az
adott bizottsdg hatérozata elleni fellebbezést vagy birdségi feliilvizsgalati kérelmet
sem. A valasztasi bizottsagnak sem a valasztott, sem a megbizott tagja nem jarhat el
mas személy vagy szervezet képviseletében az adott bizottsag elétt, tovabba az adott
bizottsag hatérozata elleni jogorvoslati eljarasban.

Megjegyzi tovabba a Bizottsag, hogy a Ve. 209. § (1) bekezdése szerint , A kifogést
ugy kell benyujtani, hogy az legkésébb a sérelmezett jogszabalysértés elkovetésétsl
szamitott harmadik napon megérkezzen a kifogas elbirdlasara hataskorrel és
illetékességgel rendelkez6 valasztasi bizottsaghoz.”.

A hatarid6 szdmitasanal figyelemmel kell lenni arra, hogy az a jogszabalysértés
elkovetésétdl szamit, nem pedig annak észlelésétél vagy az arrél valo
tudomésszerzés idépontjatél. Amennyiben az elkévetés id6pontja egyértelmiien
megallapithatd, de annak észlelése vagy az arrél valé tudomaésszerzés csak a




hdaromnapos hatarid6n tal torténik, az ez alapjan benytijtott kifogast érdemi vizsgélat
nélkiil el kell utasitani (Ve. 215. § b) pont).

A fentiekre tekintettel egyértelmtien megéllapithatd, hogy, a benydjtott kifogas
minden kétséget kizaréan elkésett.

A fentiekben részletesen kifejtett indokok alapjan a Bizottsdg a kifogast érdemi
vizsgalat nélkiil elutasitotta.

Hivatkozott jogszabalyok:

a valasztasi eljarasrol sz616 2013. évi XXXVI térvény (Ve.) 45/ A. § (2) bekezdése, 208.
§-a, 209. § (1) bekezdése, 215. § b) pontja, a jogorvoslatrol szol6 tdjékoztatatas a Ve.
221-233. §-ai, valamint a 297. § (1)-(3) bekezdése alapjin

Budapest, 2022. marcius 30.
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