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Tisztelt Féépitész Ur!

A Ferencvarosi Onkormanyzat Féépitészi Irodé&jatdl érkezett, a fovarosi Uj keretszabalyzat {a Budapesti épitési
keretszabalyzat, tovabbiakban BEK) tervezetének véleménykéréséhez kapcsolodt levélre vélaszolva az alabbi
tajékoztatast adom.

Az épitett komyezet alakitasard! és védelmérdl sz0l6 1997. évi LXXVIIL. torvény (Etv.) 9. §-a részletesen

szabslyozza a véleményezési eljaras folyamatat. A Budapest Telepiilésszerkezeti Terve, a Budapesti

Vérosrendezési és Epitési Keretszabalyzat (BVKSZ), valamint a Févarosi Szabalyozasi Keretterv (FSZKT), illetve

a Kerlileti Szabalyozasi Tervek (KSZT), Keriileti Varosrendezési és Epitési Szabalyzatok (KVSZ) 8sszhangjahoz

sziikséges kovetelményekrsl szolo 48/1998. (X. 15.) Fév. Kgy. rendelet, mefynek eldirasai a fovarosi es kertleti

dnkormanyzatok kdzétti egyeztetések rendjét szabdlyozzak a telepiilésrendezési tervek készitésének

folyamataban, rdgziti, hogy a BVKSZ megallapitasa, illetve jovahagyasa elétt, illetve az FSZKT kidolgozasa

soran a févarosi és a keriileti dnkormanyzatok fépitészei egyeztetd targyalasokon, kdlesonds tajékoztatas

formajaban mikédnek egyitt. _

A Fdépitészi Iroda altal elinditott munka a folyamat inditasakor deklaraita, hogy a BVKSZ és FSZKT metodikai
jellegli modositasat a magasabb rendii jogszabalyi vatoztatasok indokoljak. A BEK tervezete a 2005-ben
jbvahagyott, a Févarosi Kozgylilés telepilésfejlesztési dontéseinek figyelembevételével megallapitott Budapest

Telepiitésszerkezeti Tervében foglaltaknak, és a hatalyos orszagos jogszabalyoknak megfelelden, valamint a

kertiletektSi bekert, 1998, ota jovahagyott kerileti szabalyozasi tervek és varosrendezési szabalyzatok

figyelembevételével, azokbél szamos elbirast beépitve késziilt.

A Budapesti épitési keretszabéalyzat (BEK) tervezetét Budapest Févaros fpolgarmestere nevében eljard
foépitész az Etv. 9. § (2) bekezdése szerinti elbzetes véleménykérésre 2005. november 02. kildte ki az
érintetteknek, igy valamennyi kerlileti 6nkormanyzati szervnek is. A keriiletek mindegyike - kettd kivételével —
valaszolt a megkeresésre, harom keriilet két alkalommal is élt ezzel a lehetBségge!. Az elfzetes vélemények egy
része észrevételt, javaslatot is megfogaimazott, mig més keriiletek részvételi szandékukat jelezték az eljaras
tovabbi szakaszaban, Az FSZKT készitése soran két alkalommal tartott a Foépitészi lroda és a tervezd
tajékoztatast a kerileti foépitészek szamara Foépitész talalkozod keretein belll. A te'rvlapokat elézetesen,
szakmai véleményezés céljabol a kerileti féépitészek megkaptak és véleményeztek, a BEK mellékletét kepezd
terviap-sorozat mar ennek figyelembevételével keriilt kidolgozasra. A tervezdk és a Fépitészi Iroda munkatarsai
szakmai konzultaciok sorat is bonyolitotték a jelenleg kikdldott anyag megalapozaséra.




Ezt kévetden keriilt sor a BEK tervezetének az Etv. 9. § (3) bekezdése szerinti kizbensd vélemenykérésére, az
Etv. szerinti 45 napot meghalads, meghosszabbitott hataridére. A hataridé meghosszabbitasa nem elientétes az
Etv. el§irasaival, éppen a 45 nap betartatasa eredményezett volna bizonytalan helyzetet az onkormanyzati
valasztasok miatt.

Tajékoztatom, hogy a fovaros kovetkezd évtizedeit jelentdsen meghatarozo telepiilésrendezési és épitésjogi
eszkdz létrehozasat ideiglenes kinevezésem afatt nem kivénom véglegesiteni, ezt etikailag nem tartom
helyesnek. Azonban jelenleg nincs felhataimazéasom a kizbeszerzési eljarassal palyaztatott, kozpénzbdl és
érvényes szerzddés alapjan késziilé munka ledllitsara, és fontosnak tartom az Etv. 9. § (3) bekezdése szerinti
kiizbensG egyeztetésre kikiildott Budapesti Epitési Szabalyzat tervezet szakmai-hatosagi egyeztetésenek
folyamatosségat, azzal a megfontolassal, hogy a 2007 februér-mérciusban kinevezendd fépitész munkajaban
ne szenvedjen hétralékot a kinevezés elhizédasa. '

Kivanatos, hogy a BEK, mint a teleptilésfejlesztési dontések megvalositasanak egyik legfontosabb eszkdze
telieskr{i szakmai-tarsadalmi vita keretében keriiljsn véglegesitésre. Néhany — szakmai meggytzodésem és a
vélemények alapjan kbrvonalazodo - kiemelt témakdrben tovabbi miihelymunka-jellegi beszélgetést, vitat
kivanunk lefolytatni. Ezek kozt kiemelten kezeljiik a valtoztatasbél fakado jogi feleldsség, a kizlekedés és
parkolas, a zoldfelilletvédelem és zoldfellleti aktivitas novelés, az Uj beépités és a meglévé atalakitasa esetén
fellepd szabalyozasbeli killénbség, a kiskereskedelem kérdését, tovabba a favarosi és kerileti szabalyozas
hierarchigjanak javaslatat.

A munka fontossagara, az Ondk altal jelzett hianyossagokra, valamint a beérkezett, a részletekre nem kiterjed
vélemények pontositasanak igényére valo tekintettel a szakmai allasfoglalasok kialakitasara hosszabb id6t
kivanunk nydjtani, valamint elegendd idét adni, hogy a keriileti Képviseldtestiiletek is megerdsitsék a javasiatot.
Ezért a korabbi, 2006. december 4-i hataridét 2007. marcius 30-ra médositjuk, varhatoan ekkorra a lényeges
kérdésekben lezajlanak a vitak, valamennyi keriiletben tudja a KépviselGtestilet targyalni a javaslatot, &s
végleges kinevezéssel bird fovarosi féépitész tudja a vegsé egyeztetd targyalasokat megtartani.

Koszonettel vettiik a féépitészek dsszefoglald szakmai véleményét és a néhany keriileti féépitész altal kildott
részletes modositasi javaslatot. Tisztelettel kérem a tobbi keriiletet is, hogy részletes véleményt fogalmazzon
meg, hogy az tényleges vita alapjat tudja képezni, s & konszenzuson alapulé megoldas megtalalasat tudja
eldsegiteni.

Az észrevételek, vélemények mieldbbi kialakitasa, megadasa, valamint a tovabbi egyeztetések eldsegitése
érdekében eljuttatjuk rovid hatariddn bellll a BVKSZ madositas elveinek dsszefoglalésaként annak

koncepcionalis javaslatat, illetve kérésilkre a keriiletek és kbrnyezetiik terliletére vonatkozo Févarosi
szabalyozasi keretterv Keretovezetek és a beepités egyéb feltételei” cimd, M=1:10000 Iépteki terviapot papir

alapon.

Budapest, 2006. januar 5.
Tisztelettel:

L

Beleznay Eva
mb. féépitész -
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Tisztelt Polgarmester Ur!

Elkésziilt a fovéras tj keretszabalyzatanak tervezete a BVKSZ és az FSZKT feliilvizsgélatakeént. //

A tervezet a 2005-ben jovahagyott telepllésszerkezeti tervben foglaltaknak, és az o0rszagos
jogszabalyoknak megfeleléen, valamint az 1998. ota jovahagyott kerlileti szabalyozasi tervek és
varosrendezési szabalyzatok tanulsagai atapjan késziit.

A 2006. majus 1-t6! hatalyba lépett modositott épitési torvénynek megfelelden a korépban onallo
rendeletként jovahagyott FSZKT a keretszabalyzat (] néven Budapesti épitési keretszabalyzat, BEK)
mellékletét fogja képezni.

Az Uj keretszabalyzat szamos szakmai észrevételt figyelembe vett, de ugyanakkor néhany silyponti
kérdésben a teleplilésszerkezeti terv és a varosfejlesztési koncepcio déntéseinek megfelelden a févaros
magasabb rendii tervfajtaibdl levezethetd koncepciondlis dontéseket, javaslatokat is tartalmaz. Ezek koze
tartozik a beépitések thlzott intenzitasanak elkerillése, a sziikséges zoldfeliletek feltétlen biztositésa, a
karakteres varosi teriiletek fokozott védelme, a kdzteriletek, reklamfeliiletek szabalyozasainak megjitasa,
a kereskedelmi létesitmények térben orientélt szabalyozasa, a magas épitmények elhelyezése alternativ

lehetdségeinek biziositasa, stb.

Az FSZKT M 1:4000-es léptékii terviapjait eldzetes szakmai véleményezés sorén a kerlileti féépitészgk
véleményezték, a BEK 1. szami mellékletét képez terviap-sorozat mér ennek figyelembevételével kerlit
kidolgozasra.

Jelen levelemhez mellékelem a BEK széveges munkarészének tervezetet nyomtatott formaban, valamint -
terjedelmiik miatt — CD adathordozén a rajzi meliékleteket (1., 2/a,, 2/b., 2/c. szam( melléklet).

Az épitett kérnyezet alakitasarol és védelmér6l szolo 1997, évi LXXVIII. torvény 9. § (:.3) bekgzdés’e
értelmében kérjik, hogy javaslatait, észrevételeit a munka fontossagara, valamint nagy terj.ed_eimere, és
nem utolsdsorban a 2006. évi dnkormanyzati valasztasokra valo tekintettel az Etv. szerinti 45 napot

meghaladé hatariddre, folyé év december 4-ig megadni sziveskedjek.

Budapest, 2006. szeptember 12.

« o Udvozlettel -~ B
. Schnel'ler'l'st'f/"éﬁ*‘%ﬁ : -
fogpitész: - I

Melléklet: normaszéveg-tervezet + CD

1052, Budapest, Varoshaz utca 9-11. 1L emelet 366, tel: 327 1153; 327 1154, fax: 327 1851
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Budapest Févaros Fépolgarmesteri Hivatal
Foépitészi Iroda

Budapest

Varoshaz u. 9-11.

1052

Targy: BVKSZ és FSZKT feliilvizsgalata

Tisztelt Foépitész!

Készonettel kézhez kaptam a BVKSZ és FSZKT feliilvizsgélatara vonatkozé
atfogo modositasi javaslatot.

Tekintettel az iigy jelentdségére, valamint az Snkorményzati valasztasokat
kovetd szitkséges politikai egyeztetésekre, megitélésem szerint a feltlvizsgalatra
vonatkozd észrevételezés hataridejét modositani célszerl.

Kérem javaslatom mérlegelését.

Budapest, 2006. oktober 27.

Udvézlettel

Molnar Gyula
polgarmester

fep 20ct 10 101
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dr. Schneller Istvan féépitész
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Targy: Févarosi Szabalyozasi Keretterv feliilvizsgalata
Tisztelt Féépitész Ur!

Az FSZKT feliilvizsgalat munkakézi anyagat munkatarsaimmal attekintettiik és
a kovetkez6 f6€pitészi észrevételeket teszem:

A TSZT médositasat kovetéen valdban szitkségszerii az FSZKT feliilvizsgalata
¢s ezzel egy idében a BVKSZ korrigalasa.

A megktilddtt anyag véleményezése abbol a szempontbol problémas volt, hogy
nem kizarélag az vezeti jelrendszer valtozasardl van szé, hanem a mogdttes
tartalom is médosulni fog, azonban ez még nem 4ll rendelkezésiinkre.

Tovabbi kérdésként vetddik fel, hogy az FSZKT és BVKSZ moédositasat
kdvetben a jelenleg érvényes KSZT-k véltozatlan tartalommal idSkorldtozas

nélkiil érvényben maradhatnak-e.

Azt mindenképpen sziikségesnek és elkeriilhetetlennek tartom, hogy a
modositast kovetden a KVSZ-t idével feliil kell vizsgalni az jelrendszernek és
eldirasoknak - megfelelden, kiilonben kezelhetetlen dllapot jon létre. Ezen
elkeriilhetetlen lépéseket ki kell mondani és a rendeletben pontosan be kell
hatédrolni.

Javaslom, hogy az Etv. szerinti egyeztetési eljarast csak az egyiittes anyag
ismeretében (BVKSZ, FSZKT) folytassak le.
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A szdveges leird részben tisztazni kellene hataskéroket: kérnyezetvédelmi
hatastanulmany készitését a BVKSZ nem irhatja  el6, mert azt a
314/2005.(X11.25.)Korm. rendelet szabalyozza. ~ A BVKSZ el8irhat tanulmany-
készitést, de annak a birdlati rendjét is tisztazni kell (a BVKSZ nem adhat a
kdrnyezetvédelmi feliigyeldségnek stb. feladatot).

A killonb6zé védelmi kategéridk kozil csak a Jjogilag (hatdsagilag)
értelmezhetSket kellene megtartant (a ,,veédelemre javasolt” nem ilyen).

Fentiek figyelembevételével kérem az alabbi észrevételek korrigalasat a
munkakdzi anyagon, '

Az elfogadott TSZT-ben szereplé fejlesztési teriiletek konzekvensen nem

keriiltek atvezetésre.

- A Dobogé ut menti K-SP jelii nagy kiterjedésli sportolasi célu
teriiletfelhasznaldsi kategériaju teriilet, mind belteriileti fejlesztési teriilet
nem szerepel.

= A Vasvari P4l laktanya K-HT jelii, mely a jelenlegi hasznélatnak ugyan
megfelel, viszont a TSZT koézponti vegyes teriiletként tiinteti fel, ahol ezen
(K-HT) 6vezeti kategéria nem szerepelhet, célszertt lenne itt is a belteriileti
fejlesztési lehetdségeket feltiintetni.

- A jelenlegi FSZKT-ben szereplé MG-RF jelii mezdgazdasagi fejlesztési
tertiletek megsziintetését problémasnak tartjuk. Megitélésem szerint az
ervényes FSZKT-hoz képest a visszalépést semmi nem indokolja, igy ezen
tertileteket a kiilterlileti fejlesztés jelével kellene ellatni.

- A TSZT-ben a Fehérvari ut-Hamzsabégi it térségében szerepel P+R parkold
kijellés, az FSZKT modositdsban ez a Hamzsabégi at-Szerémi Ut térségbe
tolddott 4t, a koncepcié valtozasa és a P+R rendszer kozlekedési
kapcsolodasa is kétséges, atgondolasra javasoljuk.

- Tovédbbra is problémasnak tartjuk a tervezett Egér i tovabbvezetés
nyomvonalat, mely egy érvényes szabalyozdsi terv (Madarhegy)
koncepcidjat moédositja. Az 4tkotd Gt Rupphegyi uton torténd kiépitése
kézlekedési szempontbol megvaldsithatd és jogi problémakat sem
eredmeényez. Kérjlk a tovabbvezetés médositasat.

- Ehhez kapcsolodik az infrastruktira feltételhez kétdtt fejlesztési teriilet
tervlap FK-XI-1 jelzésii része, ahol az elézéekben emlitett problémakérhéz
kotnek egy masik teriilet fejlesztését.

PARS
]
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A jelenleg érvényes FSZKT tartalmaz olyan problémékat, téves ovezeti
besorolasokat, melyeket méar korabban is jeleztlink és javasoljuk jelen
feliilvizsgalat keretében rendezni ezeket,

1. Budatrsi ut-Fehérlé u. Vk teriileten 7 beallt lakételek talalhatd, melyeket
Lk-2 &vezetben lenne célszert feltiintetni.

2. A Lagymaényosi u.-Budafoki ut-Karinthy F. u.-Egry J6zsef u.-Stoczek u.
altal hatérolt teriilet ténylegesen Ln-T 6vezetnek felel meg.

3. Bocskai ut-Abel J. u.-Kenese u.-Badacsonyi u. altal hatdrolt teriilet
indokolatlanul, a kérnyezettsl eltéréen Ln-1 Gvezet, javaslatunk az Ln-2
Ovezet.

4. A Bikas park teriiletén, a Tétényi ut mentén két beépiilt lakodtelek
talalhatd, melyet a TSZT is szerepeltet, valamint az érvényes KSZT is L4-

- €s Ovezetbe sorolta. Kérjiik a megfeleld 6vezetbe sorolast (Lke-1)

5. A Fehérviri ut-Lecke u.-Sopron tt-Banat u. altal hatarolt teriilet Ln-1
része ténylegesen Ln-T Gvezetnek felel meg. |

6. A Tétényi ut-Bikszadi u.-Leiningen u. menti Vk teriileten a Bikszadi u.
mentén lévo lako teleksort Lk-1 Svezetbe kellene tenni. _

7. A Zsombor u.-Fogocska u.-Csurgédi ut-Rétz L. u. altal hatarolt teriilet Vk
Ovezetben van, a Zsombor u. mentén kialakult laké teleksort Lk-1
Ovezetbe javasoljuk.

8. A Hunyadi Matyas ut mentén 1évé egyetlen Lk-2 &vezet a térségtdl idegen
Lke-2 dvezetbe kell korrigalni.

9. A Beregszdsz ut mentén egyetlen tSmb Lk-2 &vezeti besorolasu,
javasoljuk az egység érdekében Lke-3 dvezetbe sorolni.

10.A Tardoskedd u.-Aga u.-Vagfarkasd u. 4ltal hatirolt Vk teriileten
kialakult lakételkek vannak, melyek ténylegesen az Lk-2 és Lk-1
ovezetnek felelnek meg. ' .

IT.A Zsombor u.-Albert u.-Csurgéi ut-Ratz L.u. altal hatirolt tdmb Ln-T
Ovezete helyett Vk ovezetet javasolunk, tekintettel a jelenlegi irodai-
raktarozasi tevékenységre.

12.A Hengermalom u.-Sopron u.-Lecke u.-Nandortfejérvari ut altal hatarolt
teriilet ténylegesen az Lk-T 6vezetnek felel meg.

13.Nem tartjuk indokoltnak Vk teriileteken a lakéfunkciot megengedd Vk-
ZL jelolést mikodoé intézmények teriiletén:’ Villdnyi ut-Késmarki u.,
Kertészeti Egyetem teriilete, Citadella, Kelenhegyi lépcs6-Manyoki ut,
Meérnék utcai sportpalya, Kelenvélgy sportpalya.

14.Javasoljuk az Egyetemistak Parkja (4082/29) hrsz. Osfas tertiletet Z-KK
dvezetbe sorolni.



15.A Kkerilletlinkben szdmos olyan Lk-2 jelt 6vezet van, ahol a tényleges
kialakult beépités zartsord. A jelenlegi BVKSZ alapjan ezen részekre
KSZT késziilt, ugyanakkor ténylegesen Lk-1 6vezetnek felel meg a
beépités. Valoszinlileg a BVKSZ moédositds ismeretében kellene ezen
teriiletek jelolésérdl donteni.

16.A Budaérsi reptilétér feletti Gksz teriilet $vezeti hatéra és a belteriileti
hatar a KSZT keretéberi modosult, kérjiik atvezetni.

17.A Budadrsi 0ti szennyvizatemeld telep ,jelentds zoldfeliiletii kdzponti
vegyes teriilet” lett, ahelyett, hogy K-SZK-ba (szennyvizkezelés tertiletei)
soroltak volna.

18.A térképeken javitani kell az Ugaté szikla természetvédelmi teriiletét az
Olt utca mellett, t6rlni kellene (vagy felvenni a szOveges munkarészekbe
is) a Kelenhegyi t-Rezeda u. vonaldn a védett fasor jelét. _

19.Javitani kell a Hosszuréti-patakba csatlakozé Budabrsi mellékag
nyomvonalat a Vasvari laktanya mellett, a V-FV feliratokkal egyiitt (a V-
FV kategériat egyébként is sziikségtelennek tartjuk. Ehelyett a még €16
vizfolyas-medrek megmaradasa érdekében lehetséges lenne egy — a
természetes allapotra utalé — jel vagy jelzés bevezetése. E jelzésre a XI.
keriiletben mar nincs sziikség). '

20.Az épitett értékek térképén javitani kell a Duna alatti kabelalagit jelét és a
Budadrsi Gt 79-81. jelét. Id8kdzben védett lett a Bukarest utcai volt
VOLAN-palyaudvar. Nem talaltuk a Kelenhegyi ut 12-14. (,,Miivészhaz”)
bejeldlését — pStlandé.

21.Tordlni kell az épitett oOrékségre vonatkozé munkarészekbdl a
»Vilagérokségi  pufferzona”  fogalmat és  jelét, mert a
7/2005.(II1.1.)NKOM rendelet 1. § (4) bek. szerint milemléki kornyezet
nincs kijelSlve (sajnos, gyengitve a 2001. évi LXIV. tv. 40. §-4t).

Tovabbi észrevételeink:

- A Szerémi Gt-Hengermalom ut-Budafoki 1ut-Bardzda u. altal hatarolt
tertiletre az 51/2005 (XI.23.) rendelet keriilt elfogadasra, mely értelmében
Ovezetmodositas is tortént.

- Ismételten jeleznénk, hogy a Budafoki ut-Galvani it menti K-SZK évezet
teriilete feliilvizsgaland6. A korabbi egyeztetéseken elhangzott, hogy
amig a tervezett hid helyigénye nem tisztazott, addig nem idészerli a
kérdeés. A jelenlegi javaslat az ut helyigényét 60 méterben hatérozza meg.
Kérjiik ezért a K-SZK 6vezet felillvizsgalatat, a ténylegesen megfeleld
igény szerint.

- A Budadrsi reptér déli részén a TSZT gazdasagi tertiletet jel] ki. Mivel a
jelenlegi hasznélat is ennek felel meg, kérjilk az FSZKT keretében ezt
feltlintetni.
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A DBR metré tervezett nyomvonala szerepel a terveken, az Etele tér és
viragpiac kozotti szakasz nyomvonala miiszaki szempontbol problémas
lehet, ennek 4dtgondol4sa javasolt.

A Komyezetvédelmi és Viziigyi PBrtesitd 2005. évi 11. szamaban
megjelent 8002/2005.(MK 138.)KvVM szimd tdjékoztatdja (a nyilt karszt
tertiletek kiiltertileti jegyzékérsl) figyelembe vételével feliil kell vizsgalni
a térképeket és a hozza fiizddd jogkdvetkezményeket, vagyis a
kiilterileteken a | karsztos teriilet’-eket tovabb kell bontani (ami nem
nyilt karszt, az a kevésbé érzékeny fedett karszt lesz). — A BVKSZ
jelenlegi 16. §-at a nyilt karszt maximalis védelme érdekében ki kell
egésziteni,

Felesleges és indokolatlan zsufoltsagot okoz az ,6kolégiai halézat”
abrazolasa a térképen (hacsak azért nem kell abrazolni, mert az vezeti
jelleg a tertiletek tényleges hasznositasat elfedi. Pl. altalanos probléma:
mennyi és milyen fanak kell ott lenni, amit erddteriiletként Jjelolink
meg?). A haldzat elemeit a 2005. évi LXIV. tv. 12. § b. pontja és enné] is
részletesebben a természet védelmérd] szolé 1996. évi LIIL tv. 53. §-a
meghatdrozta. —~ A halézat kimunkildsa nem felesleges, am azt a
keriilethatdrokon is tilterjedSen és a lancolatot Osszefliggéseében kell
abrazolni, elsésorban a beépitéstdl vald megovas €s a megmaradas
feltétlen biztositasa érdekében. |

Azonos statusu teriileteket azonos jelekkel kellene ellatni. A
Ferenc+Apenta és a Hunyadi kesertivizek azonos védézénait azonosan
kellene kezelni. Tdbbletet csak az dsvanyvizkutak és a természetvédelmi
teritlet adhat e jeleken beliil. — Targyi tévedss, hogy a védéteriilet-
feltlvizsgdlat megtértént a XI. keriiletben. .

A Budadrsi repiiltér zajgatlé védéteriiletét legalabb a még targyalas
alatti stadium szerint (ideiglenes jelleggel) jeldlni  kellene, mert
Jogkovetkezmények fiizGdnek az dvezetekhez (pl. 4j lakoteriiletek
kijeldlésének tilalma stb.)

A széveges anyaggal kapcsolatos megjegyzések:

Tobb  olyan gondolat szerepel ezen munkarészben, melyek
feltételezhetéen a BVKSZ médositasat jelentik, de ennek kontrollalasa
sziikséges.

A 2.5. pont utolsé mondata nem egyértelmti, valdszintileg keriiletiinket
nem érinti.

3.1. belteriileti hatarvonallal kapcsolatos azon megallapitas, hogy a
keriiletnek kell eljarnia a Féldhivatal felé nem indokolt.



- Felhivijuk a figyelmet, hogy a 1129/2005 /V.25/ Kgy. hatarozat
ertelmében a Kamaraerdej MG-MF fejlesztési teriilet tovabbi vizsgalat
targyat képezi, {gy annak médositasat el kell hagyni a dontésig.

- Jeleznénk, hogy az érvényes KSZT-k tablazatot aktualizalni sziikséges.
Megjegyeznénk, hogy a nagyvarosias zartsori beépitésti lakdteriilet

jelolése nem kdvetkezetes, eltér a TSZT-ben szereplo Ln-Z jelslésto]

Kérjiik az észrevételek atvezetését,

Budapest, 2006. februar 10.

Udvézlette .
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Keretovezetek jelolései
Az eléterjesztés 3. szami melléklete
Régi jeldlés l Uj jelolés Uj megnevezés
—— — — ———
Beépitésre szant teriiletek
r— e — e — —— —— |
Lakoteriiletek
L1 Ln-1 Nagyvérozgs, magas intenzitasu, jellemzoen
zértsoru beépitésii lakoteriilet
L2 Ln-2 Nagyviérosias, jellemzden zartsor( beépitesii
lakotertilet
L7 Ln-T Nagyvirosias, telepszerii lakotertilet
LK-T Kisvarosias, telepszeri lakéteriilet
L2/A Lk-1 Kisvérosias, jellemzden zartsoru beépitést
lakéteriilet
L3 Lk-2 Kisvérosias, jellemzden szabadonallé beépitésii
lakéteriilet
L4 Lke-1 Kertvarosias, intenziven beépithet lakotertilet
LS Lke-2 Kertvarosias, laza beépitésii lakoterillet
Lé6 Lke-3 Kertvarosias, hegyvidéki lakoteriilet
L6/A Lke-4 Kertvarosias, nagytelkes hegyvidéki lakéterillet
Vegyes teriilet
VK Vt-VK Varoskdzpont vegyes terillet
Vt-VR Varosrészkdzpont vegyes teriilet az elévarosi
zona kivételével
Vt-VRE Vérosrészkdzpont az elévarosi zona terliletén
I Vk Kozponti vegyes teriilet
1Z Vk-Z Jelentés zoldfeliileti kdzponti vegyes teriilet
Vk-ZL Telentds zoldfeliileti,lakofunkcio elhelyezését is
lehetdve tevo kﬁz__Eonti vegyes teriilet ]
Gazdasagi teriilet
M Gksz Gazdasagi kereskedelmi, szolgaltaté teriilet
Mz Gksz-Z Jelentds zoldfeliiletii gazdasagi kereskedelmi,
szolgdltato terillet
KV-LT Gksz-LT Logisztikai teriilet
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Keretivezetek jelolései
Az eloterjesztés 3. szami melléklete

4

s ————————

Régi jelolés | Uj jelolés Uj megnevezés
It Gip Ipari teriilet
Gip-ET Energiatermelési ipari tertilet
Udiiléteriilet
[ Ui Udiléhazas tdilléteriilet
Uh Hétvégi hazas tidiilteriilet
e == — — —
Kiilonleges teriilet
K-HT K-HT | Honvédelmi teriilet
K-EU K-EU Egészségligyi teriiletek
K-TP K-TP Vasarok, kiallitasok és kongresszusok teriileti
K-AN Allat- és ndvénykertek teriiletei
K-SP K-SP Nagykiterjedésit sportoldsi céli terilletek
K-BK/1/2 K-BK Nagy bevasarlokozpontok és nagykiterjedésii
kereskedelmi célu teriiletek
KV-TE K-T Temetok terilletei
KV-TB K-KU1 Kozlekedésiizemi jarmitelepek elhelyezésére
szolgal¢ teriiletek
| KV-IK K-KU2 Kdzlekedésiizemi és vegyes funkciok kizos
elhelyezésére szolgalo teriiletek
KV-HU K-HU Hulladékkezelés teriileti
KV-SZK K-SZK Szennyvizkezelés teriileti
KL-VI K-KT Kikotoi teriiletek
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Keretivezetek jelolései

Az elterjesziés 3. szami melléklete.

s

Régi jelolés

Uj jeﬁs | Uj meg;l—e—vezé;

||
||

—

Beépitésre nem szant teriiletek

—

e —————————
e ——————————

Altalanos kozlekedési tzﬁi-letek

Y ——————————————

———
——

Egyéb kozlekedési teriilet

KL-KT KOu-1 Fovarosi jelentdségh koziti teriiletek
KOu-2 Varosrész jelentéségli kozuti teriiletek
KOu-3 Helyi jelentdségii kozuti tertiletek
J_Két Tomegkozlekedés végallomasi teriilete
e I E—————= e

————————————————

————

KL-VA Kok Kotottpalyas tomegkozlekedés teriilete
KIL-RE KOI Légi kbzlekedés terillete
— — ———— et — e — —
Zoldteriiletek
ZFK ZFK Fasitott koztér T T
Z-KK Z-KK Kozkert
Z-KP Z-KP K6zpark
Z-VP Z-VP Varosi park
Z-KU Kiildnleges zoldfeliilet
Z-EZ Z-EZ Egyéb, kozhasznalatra nem szant zéldfeliilet
—— —o— e — ——
Erdoteriiletek
S _— S
E-TG E-T Turisztikai erd®
E-TV Védett turisztikai erdd
E-VE E-VE Védo erdo
E-TT E-TT Természeti teriilet




Keretovezetek jelolései

Az elbterjesztés 3. szamt melléklete.

e = — — ————
Régi jelolés | Uj jeldlés Uj megnevezés
| e ——— e — — —

Mezo6gazdasagi teriiletek

| “JL

MG-MT M4 Altalanos mezdgazdasagi tertilet
MG-RT Mk Kertes mezdgazdasagi tertilet
Mb Birtokkdzpont terlilete
Me Erdéteriiletfejlesztésre kijelolt, mezdgazdasagi
teriilet
pr—= — — —i !
Vizgazdalkodasi teriiletek
_————" — m— = ——— |

VT-VB V-VT-1 Vizbeszerzési teriiletek
V-VT-2 Viztarolasi létesitmények tertiletei
V-FV Folydvizek medre €s partja
V-AV All6vizek medre és partja
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