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Tisztelt Képviselo-testiilet!

2013. januar 1-jén hatdlyba kptek a Magyarorszag helyi 6nkorminyzatardl szolo 2011. évi
CLXXXIX. torvénynek (Motv.), ezzel egyidejileg pedig hatdlyukat veszették a helyi
onkormdnyzatokrdl szold 1990. év LXV. torvénmynek (Otv.) a képviseld-testilletek mitkidésére
vonatkozo rendelkezései (Az Otv.-b6l még mindig hatalyban maradnak egyes térvényi szabalyozisok,
amelyek a 2014. évi altalanos 6nkormanyzati valasztasok napjan vesztik mmjd hatalyukat) A
szabalyozis nagymértékii modositisa, valamint a jogalkotasrol sz6l6 2010. évi CXXX. térvény (Jat.),
valammnt a jogszabalyszerkesztésrol szold 61/2009. (XII. 14.) IRM rendelet (Jszr.) rendelkezéseinek
betartisa miatt a Képviseld-testillet és szervei Szervezeti és Mikodési Szabalyzatardl szold
40/2010./X11.20./ XI.OK rendelet hatilyon kiviil helyezésére és 1j SZMSZ megalkotasara teszek
Jjavaslatot,

Mivel a Jat. 3. §-a szermt ,,A jogszabdlyban nem ismételhetd meg az Alaptdrvény vagy olyan
jogszabély rendelkezése, amellyel a jogszabdly az Alaptérvény alapjén nem lehet ellentétes.”, valanmnt
az Alaptérvény 32, cikk (3) bekezdése szerint viszont ,, Az Sokormédnyzati rendelet mas jogszaballyal
nem lehet ellentétes”, ezért az 4j SZMSZ tervezetében nem szerepelnek azok a korabbi rendelkezések,
amelyek mis jogszabalyokban megtalilhatok. Igy az ¢ SZMSZ révidebb lesz, és csak a specifikusan
Onkormanyzatunkra vonatkozd szabalyokat tartalmazza.

Mutin a Jszr. 18. § (1) bekezdése kimondja, hogy ,,A jogszabidly tervezetéhez a jogszabaly
elokészitdje indokolast csatol, amelyben benuttatja azokat a tarsadalmi, gazdasagi, szakmai okokat és
célokat, amelyek a javasolt szabllyozist szikségessé teszik, tovabba ismerteti a jogi szabalyozis
varhato hatasait.”, €s Budapest Fovaros Kommanyhivatala foigazgatoja felhivta a figyelmet arra, hogy a
rendelettervezetnél nem elegendd az eléterjeszAésekben vald mdokolas, hanem azt a rendelettervezethez
kell csatolni, igy az SZMSZ egyes rendelkezésihez fiizitt részletes mdoklisban térek ki a valtoztatas
indokaimra, masrészt az 4j SZMSZ-ben is szabélyozisra keriil, hogy a rendekettervezethez §-onkénti
mdokolast kell csatoni

Tajékoztatom a T. Képvisels-testiiletet, hogy 2013. janudr 1-jével hatalyat vesztette az Otv. 103/B.
§-a, amely kimondta, hogy , Fehatalmazist kap a helyi §nkorményzat képviseld-testiilete, hogy a helyi
sajatossagoknak megfeleloen az dltala megalkotott rendeletek elokészitésében vald tarsadalmi részvétel
szabalyait rendeletben allapitsa meg.” Mmtan ez a rendelkezés hatilyon kiviil kerill, és az Métv, sem
tartalmaz ilyen szabalyozist, nincs rendeletalkotasi felhatalmazis hiinydban errol rendelkezni, igy a
jekenleg hatalyos SZMSZ-nek az erre vonatkozd szabalyai az v SZMSZ tervezetében mdr nem
szerepelnek.



A fenti jogszabalyvaliozisok miatt szikkséges modositasokon til néhiny esetben javasolok olyan
Jellegli mddositasokat is, amelyek a Képviselo-testiilet €s szervei mikkddése soran meriiltek fel

E mellett a tanicsnoki strukhira mddositisara i javasltot teszek. Jelenleg a vérosiizemeltetési
tanAcsnoknal vannak a partnervarosokkal kapcsolatos feladatok, azonban javaslom, hogy az ezzel
kapcsolatos teendéket a kilkin csak ezzel a teriilettel megbizott tanicsnok Kssa el 2013. februdr
1-jével partnervarosi tanacsnoknak Endridi Jozsef képviseld megbizisara teszek javaslatot.

A mask tandcsnokokkal kapcsolatos valtozas, hogy az Otv.-bé] hatalyon kivill helyezésre keriilt a
62. § (4) bekezdése, mely szermt ,, A fovirosi kozgylilés iilésén a fOvarosi kdzgyiilés szervezeti és
mikddési  szabilyzatiban meghatarozott modon, tanicskozasi joggal vesz részt a kerileti
képviselo-testiilet altal megbizott kerifleti kiildott.”, azonban az Moétv.-be nem keriit at ez a
rendekezés. Igy a jelenleg hatdlyos SZMSZ 93. § (1) bekezdése szerinti szabalyozist, amely
kimondja, hogy ,Az Otv. 62. §-dnak (4) bekezdése szerinti kiildstt tandcsnoki tisztségben Litja el
feladatait.”, nem lehet a tovabbiakban alkalmazni. A Févérosi Onkormanyzattal valé kapcsolattartast
azonban tovabbra is fontosnak tartom, igy a tanicsnoki tisztség megnevezését fovarosi kapcsohttartas
tandcsnoka névre javaslom modositani,

A SZMSZ rendelettervezetében a kerlileti hivatalok €s a tankeriiletek 2013. januar 1-jei étrehozisa
kapcsan a Polgarmestenn Hivatal szervezeti felépitésének modositidsra & javaslhatot teszek, mivel az
atkerilld feladatokat ellito szervezeti egységek megsziintetésre, vagy amevezésre kertilnének.

Kérem a T Kepviselo-testiiletet, hogy tirgyalia meg az eloterjesztést, és fogadja el a
rendelettervezetet.

Budapest, 2013. januér 15. l‘ N \
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