Budapest Févaros XI. Keriilet Ujbuda Onkormanyzata
Képviselo-testiilete

Iktatéoszam: 1-148-148/2017.

Jegyzokonyv

Késziilt: Budapest Févaros XI. Keriilet Ujbuda Onkorményzata Képvisel6-testiilete 2017.
julius 5-én (szerda) 8.30 orai kezdettel a Polgarmesteri Hivatal fo6ldszinti nagytermében
(Budapest XI., Zsombolyai u. 5. szam alatt) megtartott rendkiviili, nyilvanos {ilésér6l

Jelen vannak:

A Képvisel6-testiilet tagjai: dr. Molnar Laszl6 alpolgarmester, Kirdly Nora alpolgarmester,
dr. Bacs Marton, Budai Miklos, Csernus Laszlo, Farkas Krisztina, G6rog Andras,
Gyorgyevics Miklos, Hintsch Gyorgy, Janko Istvdn, Junghausz Rajmund, Keller Zsolt,
Kerékgyartd Géabor, Ludanyi Attila, Nagyné Antal Anik6, Szabé Andras, Szabo Gyorgy,
Turbdk Janosné, Wendlerné dr. Pirigyi Katalin képviseldk (19 £6)

Tavol volt: dr. Hoffmann Tamés polgarmester, Barabas Richard, Gajarszki Aron, Haidar
Norbert, Sass Szilard, Vécsei Eva képviselok (6 f6)

A Polgarmesteri Hivatal részérol:

dr. Szentandrasi-Sarkany Tamas aljegyzo,

Gyorffyné Molnar Ilona, dr. Téglasi Laszl6 igazgatok,
Szentvary-Lukacs Gyorgyné osztalyvezetd, Bodis Csaba referens,
Técsi Judit kabinetvezetd, dr. Rimdczi Imre kabinetvezet6-helyettes,
Gal Baldzs tanacsado

Az iilést vezeti: dr. Molnar Laszlé alpolgarmester

Dr. Molnar Laszld: Jo reggelt kivanok. Az SZMSZ 19. § (1) bekezdése alapjan hivtuk
Ossze ezt a rendkiviili képviseld-testiileti iilést. Nagyon szépen koszonom eldszor is a
megjelent képviseloknek, hogy sikeriilt megoldani ezt a siirgdsséget. EQy napirendi pontot
targyalnank, a Szuperkorhézzal kapcsolatos ingyenes tulajdonba adéssal kapcsolatos
napirendi pontot.

Jegyzékonyv-hitelesitéket kell valasztanunk. Junghausz Rajmund és Keller Zsolt
képviseloket javaslom jegyzokonyv-hitelesitoknek. Aki ezzel egyetért, kérem, szavazzon
igennel. Egyszer(i szotobbségl szavazas kovetkezik.

A Képviseld-testiilet 19 igen szavazattal, ellenszavazat és tartozkodas nélkiil elfogadta a
javaslatot.




148/2017. (VII. 5.) XI.OK hatirozat

Budapest Févaros XI. Keriilet Ujbuda
Onkorményzata Képvisel6-testiilete

19 igen szavazattal, ellenszavazat ¢&s
tartozkodas nélkiil a mai iilés jegyzokonyv-
hitelesitéinek Junghausz Rajmund ¢és
Keller Zsolt képvisel6ket megvalasztotta.

Dr. Molnar Laszl6: A napirendi vitat nyitom meg. Egy nyilvanos napirendi pontra teszek
javaslatot.

Hintsch Gyorgy: Csak par gondolat err6l a siirgdsségrol. Egy héten beliil most mar a
masodik testiileti, illetve bizottsagi iilés ilyen, amikor hirtelen Osszerantanak valamit,
valakiket, és a mult héten példaul a bizottsagi iilésen azt hiszem, aznap egy oraval eldtte,
meg most is néhany oraja keriilt fol a rendszerbe az eldterjesztés. Es itt azért nem két
kutyafuttatordl van sz6, hanem a multkor egy 2,5 milliardos hitelszerz6désrol volt szo,
most meg a Szuperkorhaz {ligyérdl. Tehat mind a kettd olyan, ami ennek a ciklusnak az
egyik meghataroz6 pontja vagy eseménye. Széval, azt gondolom, hogy igy testiileti
iiléseket tartani, meg bizottsdgi {iléseket, meg eldterjesztéseket publikdlni ¢és igy
szavaztatni, ez finoman szélva is nem korrekt. Ugyhogy nem tudunk mit csinalni, ez van,
SZMSZ szerint ez szabalyos, de azért ennél szerintem egy kicsit komolyabban kellene
venni ezt a dolgot.

Dr. Molnar Laszlo: Julius 4-én kaptuk azt az észrevételt az MNV-t6l, ami alapjan kérik,
hogy a multkori testiileti iilés soran elfogadott hatirozatot pontositsuk és modositsuk.
Ugyhogy ilyen értelemben a napirendi pont csak annyiban @j, hogy a korabbi hatarozat
modositasardl van szo6. Julius 4-én érkezett ez a felkérés, tegnap délutan a kollégak
személyesen egyeztettek az MNV-nél magas szinten, hogy mi az a jogi megoldas, ami
mindenképpen Képviseld-testiiletet igényel. Mivel a kormanyrendelet julius 8-at hatarozza
meg datumaban, hogy ez a szerzodés megkottessen, ezért hivtuk Ossze ezt rendkiviili
stirgdsséggel.

Mas kérdést, hozzaszolot nem latok, Szavazasra teszem fel az iilés napirendjét a
kovetkezok szerint: ,Budapest Févaros XI. Keriilet Ujbuda Onkormanyzata Képviseld-
testlilete a mai iilés napirendjét az aldbbiak szerint fogadta el:

1./ A Magyar Allam javara ingyenesen tulajdonba adott ingatlanok iigyében hozott
137/2017. (V1. 22.) X1.OK hatarozat kiegészitése
Eléterjeszt6: dr. Molnar Laszl6 alpolgarmester

Egyszerii szotobbségli szavazas kovetkezik.
A Képviselo-testiilet 19 leadott szavazatbol 14 igen szavazattal, ellenszavazat nélkiil, 5
tartozkodassal elfogadta a javaslatot.



149/2017. (VII. 5.) XI.OK hatarozat

Budapest Févaros XI. Keriilet Ujbuda
Onkorményzata Képvisel6-testiilete

14 igen szavazattal, ellenszavazat nélkiil, 5
tartozkodassal a mai iilés napirendjét az
alabbiak szerint fogadta el:

1./ A Magyar Allam javara ingyenesen tulajdonba adott ingatlanok tgyében
hozott 137/2017. (VI. 22.) XI1.OK hatarozat kiegészitése
Eléterjeszté: dr. Molnar Laszl6 alpolgarmester

A NAPIREND 1./ PONTJA: A Magyar Allam javara ingyenesen tulajdonba
adott ingatlanok iigyében hozott 137/2017. (VI. 22.)
XI.OK hatirozat kiegészitése
Eléterjeszto: dr. Molnar Laszlo alpolgarmester

Dr. Molnar Laszlé: A kérdéskort megnyitom.

Budai Miklgs: Két kérdésem lenne. Az egyik itt kozben megoldodott. Kerestem a 956-0s
koztertileti telket, de megkaptam a valaszt, hogy amit én 956-nak olvasok, az 966, igyhogy
akkor ez mar nem kérdés. Egy kérdésem azért van: a 952/16-0s, az Ujonnan kialakulo
kozteriilet a Dobog6 utnak a része lesz, vagy kiilon kozteriilet? De akkor arrol is donteni
kellene a mai napon, hogy atadjuk ezt is az 4llamnak.

Hintsch Gyorgy: Csak reagélds az el6zdre, amit Alpolgadrmester ir mondott: amikor azt
mondtam, hogy komolyabban kéne venni, akkor azt tigy értettem, hogy komolyabban kéne
venni, és egy olyan elSterjesztést kéne csindlni, amit nem kell két vagy harom nap mulva,
vagy egy hét milva modositani, és mivel a kérdéskorben vagyunk, akkor teszek egy olyan
mondatot, aminek kérddjel van a végén. Miért nem lehetett ezt rendesen megcsindlni? Pici
lelkiismeret-furdalasom van, mert nem Ontd] kell ezt megkérdeznem, tehat nem On a hibds
ezért nyilvanvaldan, hanem aki ezt a hibat elkovette, az most éppen gondolom, szabin van,
de hat amikor a komolysagrol beszéltem, akkor inkabb erre vonatkozott a hozzaszolasom.

Gorog Andras: Sejtem, hogy mi az oka a rendkiviili testiileti iilésnek. A mult testiileti
ilésen is adtunk be egy javaslatot, hogy ne ingyen, hanem térités ellenében adjuk 4t ezt a
tertiletet, és kérdeztiik azt egyébként, hogy mi a biztositék arra, hogy ha nem épiil meg a
Szuperkorhaz, akkor egyébként ezt visszakapjuk. Ugye, azt hiszem, 8-a a hataridd, mert
mar ott font is meguntak azt a tokolést, ami ennek a keretében ment. Mi a biztositék arra,
hogyha egyébként nem épiil meg a Szuperkérhdz, akkor egyébként minden marad a
régiben és marad miénk a teriilet?




Dr. Molnar Laszlé: Tobb kérdést nem latok. Ertelemszeriien minden elSterjesztés, és
ennek az eldterjesztdje én vagyok, megitélésem szerint — de ez az én jogi allaspontom — a
multkori eldterjesztés is megfelelden eld volt készitve, €s szerintem az bOven elég lett
volna ahhoz, hogy ez a szerz6dés megkottessék. Szerintem egy kicsit az MNV biztositja
tal magat ezekkel a pontositasokkal. A szerz6dés megfelelden rendelkezik arrél, hogy ha
nem valésul meg ez a beruhdzas, akkor az Onkormanyzat visszakapja ezeket a telkeket, s6t
nemcsak akkor kapja vissza, ha nem a célnak megfeleléen hasznosul, hanem akkor is,
hogyha 15 éven beliill nem torténik meg ott a sziikséges beruhdzéas. Egyéb kérdésekre
atadom dr. Rimoéczi Imre kabinetvezetd-helyettes urnak a valaszadas lehetdségét.

Dr. Rimdczi Imre: Az 1424/2017. korméanyhatarozat alapjan sziiletett meg az a hatarido,
amit nekiink tartani kellett. Tegnap 9 ora 27 perckor kiildték meg azt az e-mailt, amiben
leirtak, hogy az altalunk meghozott hatarozatban milyen modositdsokat kérnek. Tegnap
délutan 2-kor személyesen is talalkoztunk dr. Zsigd Aniko igazgatd asszonnyal, majd
pedig visszaérve elkezdtiink dolgozni a hatarozaton. Ma reggel kaptuk az e-mailt az MNV
munkatarsatol, hogy a hatarozattervezettel egyetértenek, ahhoz megjegyzést nem fliznek. A
modositasokra azért volt sziikség, mert azt kérték, hogy az egészségiligyrdl szolo 1997. évi
CLIV. térvény pontos hivatkozasait idézziik be, tobbek kozott a fekvobeteg-ellatasrol sz616
részt is. Illetve bels6 protokolljuk szerint, ami nélkiil az 6 jogi csoportjuk nem jegyez ellen
szerzddést, nekiink ki kell jelenteniink azt, hogy az atadott telkek kotelezd dnkormanyzati
feladat ellatdsdhoz, a nemzeti koznevelésrdl szO6lo toérvényben meghatarozott
onkormanyzati koznevelési feladathoz, vagy ezek finanszirozasi forrasanak biztositasdhoz,
vagy Onkormanyzati koltségvetési bevételi eldiranyzatok teljesitéséhez nem sziikségesek.
Ezek részben szerepelnek a hatirozatban, illetve mivel fenndllnak, ezért kérjiikk az
eldterjesztett hatarozatot elfogadni. A korabbi verzidt hatalyon kiviil helyezziik, és ezzel az
ujabbal mar teljesitjiik az MNV minden elvarasat. Az biztos, hogy a jovoben ezzel a
témaval — vagy remélhetéleg — mar nem kell taldlkoznunk, ez a lehetdség csak egyszer
adodik egy kertilet ¢€letében, hogy megszerezzen a kerliletbe egy ekkora jelentdségli
beruhazast. Az emlitett telekkel kapcsolatban ezt nem kérték, ezért nyilvan annak a
besoroldasa megmarad a jelenlegieknek megfelelden.

Dr. Molnar Laszl6: K6szonom, a vitdit megnyitom.

Hintsch Gyorgy: Csak a jegyzokonyv kedvéért, meg nehogy a késdbbiekben ezt fejiinkre
tudjak olvasni: Oriiliink, hogy korhaz épiil a keriiletben, inkabb korhaz épiiljon ezekbdl a
milliardokbol, vagy inkdbb koérhazra koltse az allam a millidrdjait, mint mondjuk sport-
vagy focipalyakra, merthogy rafér, barmit is mond Balogh miniszter Ur a vilagszinvonalu,
vagy nem tudom, milyen szinvonali magyar egészségiigyi ellatasrol. Még akkor is oOriiliink
neki, hogy a kertiletben ilyen beruhdzas van, mikor mindenki azt mondja, hogy a Szent
Imre Korhazat kellene béviteni — de ez most nem ennek a Testiiletnek a kompetenciaja ezt
eldonteni, sajnos. Viszont az eljarassal tovabbra is problémdm van vagy problémank van.
Tehat ez a siirgdsségi eljaras, meg ahogy itt ezeket a kiemelt 4llami beruhazasokat a
Keriilet kezeli, csak két példa: a Bibo Szakkollégiumra azt mondta még Polgarmester ur
nem is olyan régen, hogy az milyen jo lesz majd az usz6 VB-re, meglesznek ott a
szallasok, a kollégiumot megcsinaljak, és akkor az tiszo VB-re vagy vizes VB-re micsoda




jo szallaslehetéség lesz a vendégeknek — el kell menni a Ménesi ttra, és meg kell nézni,
hogy az Gsz6 VB-re, ami 2 hét mualva kezdddik, hogy ott mi lesz. De ugyanez a
Szuperkorhaz: volt itt mar Etele tér, egy hete mondta a Polgarmester ur, hogy itt minden
rendben lesz, milyen jo lesz itt, aztan két nap mulva megjelent egy cikk, hogy ha két,
harom nap mulva vagy egy hét mulva nem lesz rendben minden szerzddés, akkor viszik
mashova. Ami egyébként valoban nem lenne j6 a keriiletnek, most fiiggetleniil attél, hogy
a Tétényi uti Korhazban csinalnak meg, vagy a Dobogon. Hogy Dobogon csinéljak meg,
az szerintem egy teljes idiotizmus — valdsziniileg ott egyéb szandékok is vannak a
hattérben. Tehat ott azért van valakinek egy telke, ami nagysagrendileg 5-6 milliard
forintot ér, a semmi kdzepén — pici tilzéssal. Azért ezer olyan teriilet van vagy nagyon sok
olyan teriilet van a varosban szerintem, még Dél-Budan vagy Ujbudan is, ahol az allamnak
vagy az Onkorményzatnak van telke, és ott lehetne korhazat épiteni. Ehelyett egy
maganembernek a 4-5-6 millidrd forintos telkén épitik meg ezt a korhazat. Hogy ennek mi
az oka, azt csak sejteni lehet vagy vélelmezni.

Csernus Laszl6: Csak igy a vita kedvéért: azért azt tisztazzuk, hogy sok olyan indokot
vagy okot mondott Hintsch Gyorgy frakcidvezetd ur, ami nem ebben a testiileti teremben
dolt el, hanem mashol. Mi a magunk részérél amit tudunk, megtesziink azért, hogy ez a
korhaz itt felépiilhessen, és meg is tettiink. Az az ultimatumszerti hatdridé nem nekiink
szolt, ezt is tudjuk. Tehat ahhoz, hogy mi meg tudjuk tenni, ahogy elmondta
Alpolgarmester Ur is, megtettilk korabban is ezt a dontést, és mindent megtettiink, gy
gondoljuk, de hogy kértek egy pontositast, most ezért iiliink itt. En azt gondolom, hogy ez
tényleg egy technikai jellegli modositas. Tehat nem arrdl szdl, hogy itt akkor most barmi
mast tudunk vagy akarunk tenni. Aki tudja tdmogatni ennek a korhaznak a megépiilését, az
tdmogatja, ha nem, akkor pedig nem tdmogatja. Ez ennyire egyszerd.

Gorog Andras: Ha mar valaki mondjuk ultimatumszerli hataridét ad egy
onkormanyzatnak, akkor nem bologatdjanost kell jatszani, hanem vissza kéne szdlni, hogy
azért ez nem igy mikodik egy demokracidban, de nem ezért akartam hozzaszolni.
Alpolgarmester Ur elmondta, hogy a szerzddésben van egy csomo biztositék. Lehet, de mi
nem lattuk a szerz6dést. Tehat lehet, hogy abban van, akkor kérdésem az, hogy mikor
lathatnank ezt a szerzddést vagy szerzddéstervezetet? Meg annyira se lattuk, mint a
multkor, hogy minden masodik oldal volt egy szerz8désbdl bescannelve, itt még minden
elsd se volt. Megint dontiink valamirdl, amit egyébként nem lattunk.

Szab6 Andras: Lehet, hogy eltér egy picit a demokraciafelfogésunk, lehet, hogy az én
emlékeim is csalnak, de ez cirka 10 évvel ezeldtt tortént, amikor az Obol-eladas zajlott,
akkor nem allami beruhazasrél €s nem korhazrol volt szo, mégis sikeriilt siirgdsséggel
beterjeszteni az egész Obol-eladast, és akkor alapvetden Leisztinger Tamds
maganérdekérdl beszéltiink, és nem egy allami beruhazasrol. Akkor Ondk nem sipakoltak,
ha jol emlékszem, hanem szépen megszavaztik egyesével.




Hintsch Gyorgy: Csak réviden, Csernus Laszlo frakciovezetd Grhoz: alljon mar meg a
naszmenet, tehat azért azt mondja, hogy aki ezt megszavazza, az tdmogatja a korhazat, aki
ezt nem szavazza meg, az nem timogatja a korhazat, ha jol értettem. Tehat mi ezt nem
fogjuk megszavazni, de nem azért, mert nem tdmogatjuk a korhazat, hanem ezt az eljarast
nem tamogatjuk. Meg azt, hogy ingyen odaadunk valamit, amit megvennének toliink.
Tehat azért ne mossuk mar dssze azt, hogy ha mi most nem szavazzuk meg, akkor nem
tamogatjuk a korhazat. Lehet, hogy majd valami plakaton ez jol fog mutatni, meg valami
szordlapon ez jol fog mutatni — lehet bologatni —, de nem errdl van szo, hogy a kérhazat
nem tdmogatjuk, hanem ezt az eljarast, meg azt, hogy valamit eladhatunk, mint ahogy mas
is eladja, maganszemély is eladja X milliard forintért — nekiink persze kisebb a
telekértékiink —, akkor ne legyen az, hogy mi nem tamogatjuk a korhéazat. De, a
jegyz6konyvbe, akarhova: tamogatjuk a korhazat; lehet, hogy lehetne jobb helyre,
mashogy is csindlni, de ezt az eljarast, meg ezt a mddszert nem tamogatjuk.

Dr. Molnar Laszlé: Tobb hozzaszolot nem latok, a vitat lezarom. Azért itt az is
hangozzék el a jegyzokonyv kedvéért, hogy itt két kozatrol, meg egy arokrol van szo, tehat
hogy azért mi nem valami gigantikus méreti és értékii ingatlant visziink bele ebbe a
torténetbe. En a magam részérél nem oriilnék, hogyha mi kozatért, meg arokért a Magyar
Allamtol egyébként pénzt kérnénk. Megitélésem szerint lehet kifogasolni értelemszeriien
az eljarast, de ki az, aki szerda reggel erre a rendkiviili testiileti iilésre gondolt. Feltehetden
egyikiink sem. Ugyanakkor én arra is biiszke vagyok, hogy a Képviseld-testiilet érzi ennek
a beruhazasnak a stlyat, és képes volt egy délutan alatt egy ilyen testiileti {ilést 0sszehivni.
Ennek fényében kérdezem, hogy a két hatarozati javaslatrdl tudunk-e egyben donteni.

(Mikrofon nélkiili valasz.)

Tudunk, kdszonom szépen. Szavazasra teszem fel az eldterjesztés szerinti két hatarozati
javaslatot egyben a kovetkezok szerint: ,,Budapest Févaros XI. Keriilet Ujbuda
Onkorméanyzata Képvisel-testiilete tigy hatarozott, hogy

a) a Budapest Févaros XI. Keriilet Ujbuda Onkormanyzata tulajdonét képez6 Budapest XI.
kertilet (952/12) hrsz.-t 358 m2 nagysagu ,kivett kozteriilet” megnevezésii ingatlant
768.000,- Ft nyilvantartasi értéken, a Budapest XI. keriilet 952/14 hrsz.- 725 m2
nagysagu ,kivett arok” megnevezésii ingatlant 1.495.000,- Ft nyilvantartasi értéken és a
Budapest XI. keriilet (966) hrsz.-u 849 m2 nagysagu ,kivett kozteriilet” megnevezésii
ingatlant 1.698.000,- Ft nyilvantartési értéken téritésmentesen a Magyar Allam tulajdonaba
adja a nemzeti vagyonrol szol6 2011. évi CXCVI. térvény 13. § és 14. §-aiban foglaltak,
valamint a Magyarorszadg helyi onkormanyzatairdl sz6l6 CLXXXIX. torvény 108. §-a
alapjan jogszabalyban meghatarozott kozfeladat ellatdsanak eldsegitése érdekében. A
tulajdonba adas célja az egészségligyrdl szolé 1997. évi CLIV. torvény 141. § (1)
bekezdésében, (2) bekezdés a) pontjadban, valamint (4) bekezdés b) pontjadban
meghatarozott egészségligyi ellatas, kiilonosen az ennek érdekében létesiilo Dél-budai
Centrum létrehozasa €és az ahhoz kapcsolodd szervezési, intézményi, oktatdsi, kutatasi
feladatok ellatasa. Az atadott vagyonelemek kotelezd dnkormanyzati feladat ellatasahoz, a
nemzeti koznevelésrdl szold torvényben meghatarozott Onkormanyzati koznevelési
feladathoz vagy ezek finanszirozasi forrdsdnak biztositdsdhoz vagy az Onkorményzati



koltségvetési bevételi elGiranyzatok teljesitéséhez nem sziikségesek. Felhatalmazza a
Polgarmestert az ingyenes atadasrél rendelkezd megéllapodas megkotésére, valamint a
megallapodashoz kapcsolodoan sziikséges jognyilatkozatok megtételére. Egyben a
137/2017. (VL. 22.) XI1.OK hatéarozatat visszavonja. Hatarid: 2017. december 31., felelds:
dr. Hoffmann Tamas polgarmester;

b) tulajdonosi hozzajarulasat adja ahhoz, hogy a Budapest XI. keriilet 952/2 és 952/15
hrsz.-i ingatlan tulajdonosa az ingatlan rendezését a T-88848 ttsz. szamu valtozasi vazrajz
alapjan elvégezze. Az ingatlanokbdl (952/16) hrsz.-on kialakuld 710 m2 nagysagu ,kivett
kozteriilet” megnevezési ingatlan téritésmentes dnkormanyzati tulajdonba adasat elfogadja
azzal a feltétellel: a telekalakitasi eljaras lefolytatasa €s annak koltségei a 952/2 ¢€s 952/15
hrsz.-0 ingatlan tulajdonosat terheli. Felkéri a Polgarmestert a tulajdonba adasrol
rendelkezé megallapodas megkdtésére. Hataridé: 2017. december 31., felelds: dr.
Hoffmann Tamas polgarmester”. Egyszerli sz6tobbségii szavazas kovetkezik.

A Képvisel6-testillet 19 leadott szavazatbol 14 igen szavazattal, 5 ellenszavazattal,
tartozkodas nélkiil elfogadta a javaslatot.

150/2017. (VIL 5.) XI.OK hatarozat

Budapest Févéros XI. Keriilet Ujbuda Onkorméanyzata
Képviseld-testiilete

14 igen szavazattal, 5 ellenszavazattal, tartozkodas
nélkiil ugy hatarozott, hogy

a) a Budapest Févaros XI. Keriilet Ujbuda
Onkormanyzata tulajdonat képezé Budapest XI.
kertilet (952/12) hrsz.-01 358 m2 nagysagu ,.kivett
kozteriilet” megnevezésti ingatlant 768.000,- Ft
nyilvantartasi értéken, a Budapest XI. keriilet
952/14 hrsz.-i 725 m2 nagysagu ,kivett arok”
megnevezeési ingatlant 1.495.000,- Ft
nyilvantartasi értéken és a Budapest XI. kertilet
(966) hrsz.-i. 849 m2 nagysagi kivett
kozteriilet” megnevezési ingatlant 1.698.000,- Ft
nyilvantartdsi értéken téritésmentesen a Magyar
Allam tulajdonaba adja a nemzeti vagyonrol
sz616 2011. évi CXCVL torvény 13. § és 14. §-
aiban foglaltak, valamint a Magyarorszag helyi
onkormanyzatairdl sz6l6 CLXXXIX. torvény
108. §-a alapjan jogszabalyban meghatarozott
kozfeladat ellatdsanak eldsegitése érdekében.

A tulajdonba adés célja az egészségiigyrdl sz6lo
1997. ¢évi CLIV. torvény 141. § (1)
bekezdésében, (2) bekezdés a) pontjaban,



b)

valamint  (4) bekezdés b)  pontjaban
meghatarozott egészségiigyi ellatds, kiilonosen
az ennek érdekében létesiild Dél-budai Centrum
létrehozasa és az ahhoz kapcsolodd szervezési,
intézményi, oktatasi, kutatasi feladatok ellatasa.

Az atadott vagyonelemek kotelezo
onkormanyzati feladat elldtdsdhoz, a nemzeti
koznevelésrdl szolo térvényben meghatarozott
onkormanyzati kdznevelési feladathoz vagy ezek
finanszirozasi forrasanak biztositasahoz vagy az
onkormanyzati koltségvetési bevételi
eldiranyzatok teljesitéséhez nem sziikségesek.

Felhatalmazza a Polgarmestert az ingyenes
atadasrol rendelkezé megallapodas megkotésére,
valamint a megallapodashoz kapcsoloddan
sziikséges jognyilatkozatok megtételére.

Egyben a 137/2017. (VL. 22.) X1.OK hatarozatat
visszavonja.

Hataridé: 2017. december 31.
Felelos:  dr. Hoffmann Tamas polgarmester

tulajdonosi hozzjaruldsat adja ahhoz, hogy a
Budapest XI. keriilet 952/2 és 952/15 hrsz.-u
ingatlan tulajdonosa az ingatlan rendezését a T-
88848 ttsz. szamu valtozasi vazrajz alapjan
elvégezze.

Az ingatlanokb6l (952/16) hrsz.-on kialakulo
710 m2 nagysaga ,kivett  kozterilet”
megnevezeési ingatlan téritésmentes
onkormanyzati tulajdonba adésat elfogadja azzal
a feltétellel: a telekalakitasi eljaras lefolytatasa és
annak koltséger a 952/2 és 952/15 hrsz.-u
ingatlan tulajdonosat terheli.

Felkéri a Polgarmestert a tulajdonba adasrol
rendelkezd megallapodas megkotésére.

Hatarid6: 2017. december 31.
Felelos:  dr. Hoffmann Tamas polgarmester



Dr. Molnar Laszlé: Ezzel a rendkiviili iilés véget ért. Még egyszer nagyon szépen
koszéném minden képviselének, hogy megjelent a mai iilésen. En nagyon bizom abban,
hogy az elkovetkezd rovid idoben nem taldlkozunk, csak augusztus vége felé¢ valamikor.
Mindenkinek jo pihenést kivanok!

A jegyzokonyv elkésziilt: 2017. julius 6.

Jegyzokonyv-hitelesitok:

Junghausz Rajmund

Keller Zsolt

dr. Hoffmann Tamas Vargané dr. Kremzner Zsuzsanna
polgarmester jegyzo



