Budapest 02. szama Orszaggytlési Egyéni
Valasztokeriileti Valasztisi Bizottsig
1113 Budapest, Bocskai 1t 39-41.

Targy: Biiki Zoltan Imre kérelme az
ajdnlasok ellendrzésének megismétlésére

KIVONAT
a Budapest 02. szam@ Orszaggy(ilési Egyéni Valasztokertileti Valasztasi Bizottsag
2018. marcius 14-i lilésének jegyz8kdnyvébsl

40/02.0EVB/2018/I11.14,/ szam® hatarozat

A Budapest 02. szamu Orszdggytilési Egyéni Valasztdkeriileti Valasztasi Bizottsag 8
igen, 0 nem szavazattal, Biki Zoltan Imre ' - 2018.
madrcius 12. napjan érkezett kérelmét elutasitja.

A hatarozat ellen a Nemzeti Valasztasi Bizottsaghoz cimzett, de jelen Valasztdsi
Bizottsaghoz benytijtott (Budapest 02. szami Orszaggytilési Egyéni Valasztokertileti
Valasztasi Bizottsag, 1113 Budapest, Bocskai at 39-41. Valasztasi [roda) illetékmentes
fellebbezéssel lehet élni. A fellebbezést gy kell benyujtani, hogy az legkésébb 2018,
marcius 17. napjan 16:00 oraig megérkezzen. A fellebbezést jogszabalysértésre
hivatkozassal, illetve a valasztdsi bizottsag mérlegelési jogkdrben hozott hatarozata
ellen lehet benyujtani.

A fellebbezésnek tartalmaznia kell a fellebbezés - a valasztasi eljarasrol szolo 2013
évi XXXVIL torvény 223. § (3) bekezdése szerinti- jogalapjit, a fellebbezés

/////

:::::

allampolgarsdgat igazoldé okiratdnak tipusat, szamat) jelols szervezet vagy mas
szervezet esetében a Dbirdsagi nyilvantartdsba-vételi szdmat, fellebbezés
benytjtéjanak valasztasa szerint telefaxszamat vagy elektronikus levélcimét, illetéleg
kézbesitési megbizottjagnak nevét és telefaxszdmat vagy elektronikus levéleimét. A
fellebbezésben @ tények és bizonyitékok is felhozhatdék. A fellebbezés a Nemzeti
Viélasztasi Bizottsag hatdrozatinak meghozataldig visszavonhatd, a Valasztasi
Bizottsdg azonban az eljarast hivatalbdl folytathatja.



Indokolas

Biiki Zoltan Imre 2018. marcius 05. napjan 15 éra 33 perckor adott le 74 ajanldivet az
illetékes Valasztasi Irodan. Az ajanloivek 551 ajanlast tartalmaztak, amelyek
ellenbrzését a Valasztasi Iroda térvényes hataridében elvégezte. Az ajanlas ellenérzé
lap adattartalma szerint az 551 rogzitett ajanldsboél 6 ajanlés , tobbszori ajdnlds” miatt,
227 ajanlas ,egyéb okbdl” érvénytelen volt. Mindezekre tekintettel, a Budapest 02.
szamd Orszdggyfilési Egyéni Valasztokeriileti Valasztasi Bizottsag (OEVB)
35/02.0EVB/2018/1I1.06./ szam hatdrozataval a fiiggetlen jeltlt nyilvantartasba
vétele iranti kérelmét elutasitotta.

A valasztasi eljarasrol szolé 2013, évi XXXVL torvény (Ve) 125. § (3) bekezdése
szerint ,Az ajanlé valasztopolgdr azonositasat és vélasztojoga megdéllapitasat az
ajanloiven feltiintetett adatainak a kozponti névjegyzék és a szavazokorok és
vélasztdkeriiletek nyilvéntartidsanak adataival valo dsszevetésével kell elvégezni.”

A koézponti névjegyzék, valamint egyéb vélasztdsi nyilvantartdsok vezetésérdl a
17/2013. (VIL. 17.) KIM rendelet 1. § (1) bekezdése alapjan: ,A kdzponti névjegyzék, a
valasztdjoggal nem rendelkezé polgarok nyilvantartisa (a tovabbiakban: NESZA), a
szavazokorok és valasztokeriiletek nyilvdntartdsa, a jel6lé szervezetek, jeloltek és
listdk nyilvantartdsa, valamint a képvisel6k nyilvantartdsa a nemzeti adatvagyon
korébe tartozé, a beliigyminiszter altal kezelt allami nyilvantartasok informatikai
infrastruktirdjanak miikédését biztositd szamitokdzpontja és az azzal biztonsdgos
halézati kapcsolatban 1évé szamitogépes munkaéllomasokra épiils valasztasi
informatikai rendszer része.”

A Bizottsag dllaspontja szerint a jogszabdlyi kérnyezet sem az Orszaggyiilési Egyéni
Valasztokeriileti Vélasztasi Iroda (tovabbiakban: OEVI), sem az OEVB szamara nem
ad felhatalmazast és fizikai értelemben lehet&séget arra, hogy a kézpont néviegyzék
adatainak hitelességét barmilyen szempont alapjan mérlegelje, azt befolyasolja, vagy
annak adattartalmat ne fogadja el tényszertinek.

A Ve, 126. § szerint az ajanlas érvényes, ha
a) az ajanld valasztépolgdr a szavazdst megeléz6 negyvennyolcadik nap és az
ajanloiv benyujtdsanak napja kozotti barmely idSpontban jogosult volt jeloltet

ajanlani a valasztdkeriiletben,

b) az ajinld vdlasztdpolgdr ajinldiven feltiintetett adatai a kozponti névjegyzék adatnival
teljeskiriien megegyeznek,

¢) az ajanlas megfelel a 122. § - ban foglalt kdvetelményeknek.



Biiki Zoltan Imre fiiggetlen jelolt, 2018. marcius 07. napjan, a Budapest 02. szdmu
Orszaggyfilési Egyéni Vilasztdkeriileti Vélasztasi Bizottsag
35/02.0EVB/2018/111.06./ szadmt hatdrozataval szemben fellebbezést nydjtott be,
azonban azt a Nemzeti Valasztasi Bizottsag 223/2018. szdmu hatdrozataval - az
OEVB megtamadott dontését jovahagyva ~ érdemi vizsgalat nélkiil elutasitotta.

Ezt kovetben Biiki Zoltan Imre - 2018. marcius 12.
napjan beadvanyt terjesztett el6 a Budapest 02. szdmfi Orszaggytlési Egyéni
Valasztokeriileti Valasztasi Bizottsagnal, amelyben elSadta az ajanidsok
ellenérzésének megismétlésére vonatkozd kérelmét.

A fentiekre figyelemmel 8sszességében megéllapithato, hogy sem a Viélasztasi Iroda,
sem a Valasztasi Bizottsig a kozponti névjegyzék adattartalmara semmilyen
befolyéssal nem rendelkezik, a kozhitelesség elve alapjdn azt aktualisnak és a
valésagnak megfelelének tartja, az ajanlasok ellen6rzése sordn a torvényi
rendelkezésekre figyelemmel a kdzponti névjegyzéket veszi - feltétel nélkdl - alapul.

A jeldltajanlasra nyitva 4ll6 torvényes hatéridé lejart, a Budapest 02. szamt OEVB
térvényi kotelezettségének eleget téve az ajdnlasokat ellendrizte, a jelSit
nyilvéntartasba vétel targyaban dontést hozott, dontését, pedig a Nemzeti Vélasztasi
Bizottsdg jovdhagyta, igy jogszabalyi felhatalmazds hidnyéban, semmilyen
koriilmények kdzott nines lehetésége az OEVB-nek a kérelem teljesitésére.

A valasztési eljarasrol 2013. évi XXXVL torvény 215. § szerint:

A kifogast érdemi vizsgalat nélkiil el kell utasitani, ha

a) nem a 208. § szerinti jogosult nyujtotta be,

b) elkésett,

¢) nem tartalmazza a 212. § (2) bekezdésében foglaltakat vagy

d) annak elbiralasa nem tartozik egyik valasztasi bizottsdg hataskorébe sem.

A véalasztasi eljarasrol 2013, évi XXXVI. térvény 212 § szerint:

(2) A kifogéasnak tartalmaznia kell

a) a jogszabalysértés megjeldlesét,

b) a jogszabalysértés bizonyitékait,

¢) a kifogas benytjtojanak nevét, lakcimét (székhelyét) és - ha a lakcimétdl
(székhelyétél) eltér - postai értesitési cimét,

d) a kifogas benyijtéjanak személyi azonosit6jat, illetve ha a kultoldon €16,
magyarorszagi lakcimmel nem rendelkez vélasztopolgar nem rendelkezik személyi
azonositéval, a magyar allampolgérsagét igazolo okiratanak tipusat és szamat, vagy
jelsls szervezet vagy mas szervezet esetében a birdsagi nyilvantartasba-vételi
szamat.

A Bizottsdg megallapitja, hogy kérelmezé beadvdnya sem a bekovetkezett
jogszabalysértés megjeldlését, sem a jogszabélysértés bizonyitékait nem tartalmazta,
ioy az altala vélt jogszabalysértés megallapitdsa és orvoslasa nem volt lehetséges.



Hivatkozott jogszabalyok:

2013. evi XXXVI. torveény a valasztasi eljarasrol 122. §, 125. §, 126.§, 212.§, 215. § ¢)

pont

17/2013 ( VIL.17.) KIM rendelet a kdzponti névjegyzék, valamint egyéb valasztasi

nyilvantartasok vezetésérsl

Ajogorvoslatrol szolo tajékoztatatas a 2013, évi XXXVLL térvény a valasztasi eljarasrol

221-233. & alapjan

Budapest, 2018. marcius 14.
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