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Az iilést vezeti: dr. Hoffmann Tamas polgarmester

Dr. Hoffmann Tamas: Tisztelt képvisel6k, kérem, hogy jelentkezzenek be. Ugy latom,
hogy hatarozatképesek vagyunk. Javaslom jegyz6konyv-hitelesitoknek Junghausz
Rajmund és Gajarszki Aron képvisel8ket. Egyszerti szotobbségii szavazas kovetkezik.

A Képviselo-testiilet 20 igen szavazattal, ellenszavazat és tartozkodas nélkiil elfogadta a
javaslatot.
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20 1igen szavazattal, ellenszavazat ¢és
tartdzkodas nélkiil a mai iilés jegyzOkonyv-
hitelesitéinek Junghausz Rajmund és
Gajarszki Aron képviseloket
megvalasztotta.

Dr. Hoffmann Tamas: A napirendi vitat kezdjiikk meg. 20 kikiildott nyilvanos iilési és 3
kikiildott zart iilési napirendi pont lenne. Gyorsitott eljarasban targyalandé a 2./, 13./, 22./,
23./ napirendi pontok.

(Mikrofon nélkiili kozbeszolas.)

J6, majd akkor a szavazasnal ezt igy vessziik figyelembe. Tehat az ujbudai poétlék
targyalasarol lenne sz6, ami bizottsagi korben teljes egyhangusaggal ment at. Jo.

(Mikrofon nélkiili kozbeszolas.)
Jo, akkor a napirendhez nincs tobb hozzdszolas?

Gorog Andras: Tegnap a bizottsdgi iilésen targyaltunk két szabalyozasi tervet, egy
modositast és egy ujat. A megjelent vendég, aki a kornyéken lakok érdekét probalta
képviselni, komoly aggalyokat fogalmazott meg az 0j rendezési tervvel kapcsolatban,
tovabbi egyeztetéseket szeretne kezdeményezni. Két napirendi pontot targyalunk. En azt
javaslom, hogy az 10j rendezési tervet a mai napon ne targyaljuk, azért, mert a masodik
ilyen napirendi pont bizonyitja, hogy ne fussunk bele ugyanabba a hibdba, hogy olyan
szabalyozast szavazunk meg, amit utdna a késObbiekben esetleg modositani kell.
Koszonom.

Dr. Hoffmann Tamas: Tajékoztattak engem errdl az esetrdl, de arrdl is tdjékoztattak,
hogy igazabdl itt egy ismert épitési vallalkozo vagy befektetd, aki ebben a kérdésben az
utolso percben, tehat a bizottsagi {ilés kezdése el6tt jelezte ezeket a problémakat, amelyek
ennek fényében, és rdadasul miutdn a GB végigtargyalta, tehat megtargyalta ezt a napirendi




pontot, maga az egész eljaras pedig ugye a térvényes hataridoket és eljarasrendet betartva
folyik, tehat én Ggy gondolom, hogy nyilvan mindent figyelembe kell venni, amikor egy-
egy ilyen rendeletet megalkotunk, de azért van, aminek a fajsulya az én megitélésem
szerint nagyon mas, hogyha ilyen koriilmények kozott sziiletik meg egy-egy javaslat. Az,
hogy kik tamogatjak, vagy ki és milyen alairasokat tud 6sszeszedni, csak a kreativitas szab
hatart neki. Tehat nem biztos, hogy ez Ossztarsadalmi problémardl van szd. Azt viszont
mindig le kell szégezni, hogy egy szabalyozasi terv az épp egy adott pillanatnak a
helyzetét tiikrozi. Azért van az, hogy modositunk, hiszen a mostani napirendi pontok
kozott is van olyan eldterjesztés, ami arrdl szol, hogy valami valtozast kell benne
megalkotni. Tehat hogyha ezek olyan jellegliek, akkor nyugodtan meg tudjuk ezt késdbb,
tehat ez nem azt jelenti, hogy akkor most 6rokre fogadunk el egy szabdlyozast. Tehat én
azt gondolom, hogy ennek fényében ez nem feltétlentiil oriasi probléma.

Gajarszki Aron: En is ehhez a napirendi ponthoz sz6Inék hozza, hogy az ismert befektet6
vallalkoz6 az mondjuk évekkel ezel6tt is megkeresett engem tobb ilyen helyi ligyben, akar
faiiltetés, akar mas kapcsan. Tehat azért eléggé lokalpatridta is az uriember. Illetve a
Madérhegy problematikajardl mar itt a Hivatalban is elég sokszor beszéltiink, hogy ugye,
nincsen semmilyen infrastruktara, tehat nincsenek 6vodak, gyakorlatilag az ott élok mar
most is, akik odakoltoztek, nagyon nehezen tudnak mondjuk beilleszkedni, illetve
mindenképpen autoba kényszeriilnek. Nem beszélve mondjuk tényleg a kdzmiivekrol,
illetve egyebekrdl. En azt gondolom, hogy ha van egy varosrész, amit fejleszteni
szeretnénk, az valoban egy korrekt igény, plane, hogyha sok a betelepiilé a varosba, de
azért a varost alapvet6en a varos lakoi alkotjak. Tehat az 6 véleményiiket nemcsak hogy
illik és kell figyelembe venni, de lehetdség szerint minél tobb forumon ki kell kérni a
véleményiiket. Es bar sz volt arrél, hogy ebbdl a téméabol mar volt lakossagi forum, ennek
a latogatottsaga megint ugyanolyan csekély volt, mint maskor, amikor a szokott modon,
kissé elhallgatva lettek ezek meghirdetve. Ugyhogy én is azt kérném, hogy el8szor tartsunk
mar egy lakossagi forumot, ugy, hogy rendesen bevonjuk ott a helyben éléket. Nekem t6bb
ismerdsom, illetve tigyfelem is €l a kornyéken, 6k se tudtak az egész rendezési tervrol.
Atkiildtem nekik, és 6k is meglepve tapasztaltik, hogy itt milyen nagy volumenii
valtozasok fognak bekovetkezni. Arrol pedig, hogy a szabalyozas egy pillanatfelvételt
tiikkr6z, pont a KESZ 1., amit most megint modositunk, kovette el azt a hibat, hogy
tulépitések indultak meg a Mohai utcdban, és hirtelen ilyen Oriiletesen nagy tarsashazak
jelentek meg egy kertes hazas 6vezetben. Tehat j6 lenne még egyszer nem elkdvetni ezt a
hibat. Ott a F&épitész ur is azt mondta, hogy csak a meglévd allapotot rogzitjiik, és aztan
ehhez képest elfogadtunk egy olyan szabalyozast, amivel gyakorlatilag gajra vagtuk a
Mohai utca kornyékét.

Dr. Hoffmann Tamas: En ismét amulok és bamulok, hogy képviselé ur tajékozottsaga
azért roppant korlatozott tud lenni. Madarhegy mar 2000 ota beépiilget kisebb-nagyobb
intenzitdssal. A Mohai uton pedig pont azért szabalyozunk €s azért korlatozzuk ott is a
beépitést, mert valoban nem ez az idvos és ez a célszerll, hogy a kialakult varosrészeket
atalakitsak. Ott is a nagyobb, némileg oda nem ill6 épiiletek megsziiletése a 2010 elotti
idészakra datalhato. A Madarhegy kiépiilése szintén 2010 eldtti idOpontokra datalhato.
Lehetne sorolni ezen példakat. Rdaadasul a Madarhegyen tényleg az a helyzet alakult ki,
hogy ott alapvetden egy kérdés, hogy egyaltalan kezdetben is ilyen jellegi tarsashazi




épitési megoldasokat kellett volna valasztani vagy nem, vagy csaladi hazas 6vezetté tenni a
jellemzéen egyébként mashol csalddi hazasan kialakuld telepiilésformdkat. Tehat én
egyaltalan nem gondolom azt, hogy nincs kell6 id6 és nincs kelld féorum arra, hogy ezek
meglegyenek. Egyébként kotelezd érvényli meghirdetni az eljarasi szabalyok alapjan a
KESZ-ek elfogadasahoz kapcsolodoan, ezekben semmi titkos és rejtett nincs. Az, hogy ki,
hogy és mennyire értesiil errdl, ez egy kérdés. De nem tudom, még milyen forumokat kéne
vagy ilyen hangosbemondo6 autoval kéne kozlekedni, mint a valasztasokon teszik, tehat
azért ennek megvannak a megfeleld formai, képviseld ur. Ezekre egyébként magaba a
Hivatalba és a F6épitészi Irodara rengeteg olyan kérdés jon elektronikus levélben, vagy
barmilyen mas formdban, ami azt helyettesiti, hogy elmenjen egy féorumra. Ezeknek a
megvalaszolasa tobb korben, szakemberek bevondsaval megtorténik. Tehat lehet még ilyen
populista 16zungokat szajkozni, de attél nem hiszem, hogy sokkal tobb lenne, sokkal jobb
végeredmény jonne ki. Nem el6zi meg az sem, hogy egy vallalkozo, aki lehet, hogy
lokéalpatridta, akkor miért nem tudja ezt idoben felkésziilve, hogy reagalni lehessen ra.
Tehat azt gondolom, hogy a Hivatal helyesen jart el, ¢s mondom még egyszer, nyilvan, ha
mégis van olyan ¢lethelyzet, akkor pedig ezeket lehet mddositani.

Csernus Laszlé: A tegnapi gazdasagi bizottsagi iilésen maga Novak Zalan Ur mondta,
hogy kiilf6ldon tartézkodott, és emiatt nem tudott ezzel az iiggyel foglalkozni, és ezért
volt, hogy ugymond az utolso pillanatban kezdett el. Bar ugy tudom, hogy azon a lakossagi
egyeztetésen, amelyet meghirdettek elére FOépitész Grék, azon részt vett, és elmondta ott is
a véleményét.

Amit Gajarszki Aron képviselétarsam emlitett, hogy vonjuk be a lakossigot: én azt
gondolom, hogy ha megnézi pontosan ennek a szabalyozasi tervnek az el6készitését, ott
volt az, hogy hany olyan, a lakossag részérdl érkezd javaslatot fogadott be a Foépitészi
Iroda, és épitette bele ebbe a szabalyozasi tervbe. Tehat azt gondolom, hogy azzal vadolni,
hogy valamilyen eltitkolt tervet tesziink most le, és akkor majd itt a lakossagnak igymond
a rosszallasat és a sorsanak megnehezitését akarjuk, szo6 sincs err6l. Azt gondolom, hogy
ha ezt kellden megnézi valaki, beszéltem én is, tobbek is kerestek engem, akar a tegnapi
nap folyaman is Madarhegyrdl, hogy akkor mi van ezzel, nagyon sok téves és fals
informaci6 kering a levegdben. Hogyha valoban tisztan latjak a helyzetet, mert valakik a
szigoritdst, ami tortént, azt ellentétes modon értelmezték, és ugy gondoltdk, hogy
megengeddbb lett ez a szabalyozasi terv, amikor ez tisztazodott, akkor azt mondta, hogy
,Ja, akkor ennek oriilok”. Tehat én ugy latom, hogy az informacidk nem jutottak el kelld
sullyal az emberekhez. Azt gondolom, hogy akkor, amikor van egy autétulajdonos é€s
valtozik a KRESZ, mint egy rendelet, mint egy szabalyozas, nem kap minden egyes autds
kiilon levelet arrdl, hogy a KRESZ milyen modon valtozott és az 6 életét hogyan
befolyasolja ez a dolog. Allampolgari kotelességiink, ha autét hasznalunk, hogy akkor
minden esetben az aktualis KRESZ-szabalyokat tudjuk. Tehat én Ggy latom, hogy ezt az
iranyt kéne kdvetni, és azt gondolom, hogy nyugodtan targyaljuk meg a mai nap folyaman
ezt a szabalyozasi tervet, és hogyha valdban kell modositani, akkor mddositsunk késdbb.

Dr. Hoffmann Tamas: K6szonom szépen. SZMSZ szerint egyszer lehet képviseloknek a
napirendi vitdhoz hozzaszolni, Gigyhogy sajnos, a tobbi jelentkezésnek nem tudok helyt
adni.




M¢ég egy dologrol szeretnék beszélni, illetve javaslatot tenni: Szabd Gyorgy képviseld
urnak az eldterjesztéseir6l. Ez harom darab el6terjesztést jelent. Az egyik a 16./ napirendi
pont, ez a ,,Javaslat 2020. év Trianon Emlékévvé nyilvanitasarol” cimi eléterjesztés, ami a
2020-as évre lenne aktualis, és ezzel kapcsolatban azt szeretném mondani a Testiiletnek,
javasolni, illetve aztan majd kérni Szabd Gyorgy képvisel6 urat is, hogy fogadja el az
érveimet, hogy altalaban véve az, hogy mikozben meg kell emlékezziink Trianonrol,
hiszen az jkori magyar torténelem egyik olyan katasztrofaja volt, ami hossza ideig, a mai
napig érezteti hatasat, err6l meg kell emlékezziink megfeleld modon, €s ezt nyilvan meg is
fogjuk tenni. Azt én nem latom helyesnek, altalaban éveket a Kormany szokott emlékévvé
kijelolni, tehat én azt gondolom, hogy ehhez kell csatlakozni. Az, hogy egy kertilet
megemlékezik vagy nem — megemlékezni meg fogunk. Az, hogy keriileti emlékév legyen,
én azt emiatt nem latom feltétleniil indokoltnak. Ezért javaslom is, hogy ezt ne vegyiik {6l
napirendre, azzal egyiitt, hogy nyilvan fogunk késziilni. A kdoltségvetésben is fogunk majd
annak idején, tehat jovore késziilni arra, hogy mélté modon meg tudjunk emlékezni
Trianonrél. En azt ma nem javaslom, hogy ezt a napirendi pontot atbeszéljiik.

A masik: alapvetden a varosi 1ét és a kornyezeti problémak megoldasdhoz kapcsolodo
elSterjesztésére én pedig szintén azt szeretném mondani — az a 17./ ,Javaslat Ujbuda
kozigazgatasi terliletén a negativ klimatikus hatasokat okozok (hdésziget-hatas) felmérésére,
¢és a kivalto hatasok csokkentésére intézkedési program megalkotasa” cimi napirendi pont
— arr6l szol, hogy hoszigetek kialakuldasa ¢és az éghajlatvaltozassal kapcsolatos
problémakdrrél. Amiben azt szeretném jelezni a tisztelt Testiiletnek és mindenkinek, hogy
ebben latvan a mai folyamatokat, a mai éghajlati valtozasokat, teljes mértékben
megegyeziink, hogy sziikségesek beavatkozasok, de miutan ezt nemcsak latjuk, hanem ezt
csindljuk is, igyeksziink a sajat eszkozeinkkel, a sajat lehetdségi koreinken beliil ennek
megfelelni, illetve ez ellen kiizdeni. De ugye, ez megint nem kizarolag egy keriiletnek a
feladata. Tehat még egyszer mondom, a sajat eszkozeinkkel probalunk szembenézni,
felkésziilni ra, és nyilvan, amikor ez sziikséges, sz¢lesebb korben is elterjeszteni azt, hogy
nalunk milyen eredmények sziiletnek. Es itt egy olyan nagyon fontos elékészitd munkarol
sz0lnék, ami gyakorlatilag ezt a kérdéskort valoban komoly szakmai sikra terelve
rendezné, ez pedig az, hogy késziil egy fenntarthatd energia és klima akcidterv, SECAP az
angol roviditése. Ezzel parhuzamosan késziil egy olyan ,,Z6ld Konyv”, amely
megmondand, hogy milyen javaslatokkal éliink annak tekintetében, hogy mit kéne tenni,
hogy csokkentsiik, enyhitsik ezen problémakat, olyan cselekvési tervet, amely
megmondja, hogy mit kéne tenniink. Ezekre mind ez a ,,Z6ld Konyv” valaszt ad. Es
hogyha ez a dokumentum, amelyet mondom, egy-masfél éve mar készitenek eld, ez
hamarosan elkésziil, hamarosan err6l mar lehet vitazni is, ha ezt elfogadjuk, akkor jutunk
egy olyan helyzetbe, hogy ezekkel a dokumentumokkal mar csatlakozhatunk — és most
angolul mondom - a Global Government of Mayors for Climate and Energy
egylttmikodéshez, tehat ez a Polgarmesterek a klimavaltozas hatasainak elkertilésére
cimi, egész Eurdpat érintd mozgalomhoz. Annak ez egy feladata, hogy ez a SECAP-anyag
elkésziiljon. Ezekben szabalyozzuk és ezekre a kérdésekre mondom, mar cselekvési tervvel
késziiliink, hogy mit lehetne tenni. A mindennapok gyakorlatdban pedig azt szeretném
mondani, ugye ez, ami szintén nagyon sokszor GB elé is keriil, a szakmai anyagok
tartalmazzak, hogy mire kell odafigyelni, ezek pedig alapvetden a KESZ-eknek az
elkészitésénél kotelezden figyelembe veendd szakmai anyagok. Tehat ezeknél nagyon sok
olyan dologra kitér, amely mar adott teriiletre lebontva javasolja azt, hogy milyen



eszkozoket kéne hasznalni, milyen megoldasokat kéne hasznalni, miket kell és kinek
vizsgélnia ahhoz, hogy ezek a hatdsok csokkenthetdk legyenek. Tehat elvileg minden
olyan anyag késziil, készen all, foglalkozunk vele, amelyet képviseld Ur ezen javaslataban
allitott. Raadasul ugye, az, hogy a meglévd teriileteknek az atalakitasa, ez nekem kiilon
sziviigyem volt, és az, hogy azon teriileteknek a méretét csokkentsiik, amelyek
funkcidjukat vesztették, de a régebbi idokben nem kertiltek atalakitasra, ez pedig arrol szol
leegyszeriisitve, hogy a lebetonozott teriiletek visszazolditése. Ebben meg azt gondolom,
hogy igenis, példaértékii az, ami az elmult években végrehajtasra keriilt 5Snmagaban, hiszen
nagyon sok, tobb mint 8 ezer, 9 ezer négyzetméternyi lebetonozott teriilet lett
visszazolditve, parkositva, fiivesitve, visszaadva a természetnek. Taldn az elsé ilyen
legnagyobb volt — Junghausz Rajmund képviselé trra nézek — az Ormezei kozosségi
kertnek a teriilete. De mondhatnék hasonlot Albertfalvan, a Kondorosi kozosségi kert
tertilete, ahol szintén egy felhagyott jatszotérnek a lebetonozott teriilete lett visszazolditve,
lett megsziintetve a funkcidé nélkiili, lebetonozott teriilet mérete. Ezek mellett rengeteg
olyan faiiltetés torténik, amelynél a keriiletben jelentdsen nétt a fadllomany, és ez zomében
a kertilethez kapcsolodo zoldités és faiiltetés, nemcsak fa, hanem cserje is. Hiszen azt is
lehet latni, hogy a nagyobb féutak mentén ezért lettek cserjék iiltetve, pontosan azért, hogy
minél kozelebb legyen ahhoz az autdéhoz, amely a leginkabb okozza az egészségi
artalmakat. Ugyanigy szorgalmaztuk a Févarosnal is, és a FOKERT is iiltet. Tehat ugye ez
egy kozos munka eredménye, amelyben azért a nagyobb részt mi véllaljuk, de a FOKERT
ugyanigy kiveszi beldle a részét, nyilvan févarosi illetékességli utak és kozteriiletek
mentén. Tehat ezekben én azt gondolom, hogy tulajdonképpen ezért okafogyott maga ez a
napirendi pont, de egyébként teljesen egyetértiink abban, hogy ezzel folyamatosan
foglalkozni kell, és ebben nyilvan minden segitségre €s Otletre a jovOben én is szamitok.
Illetve, hogy majd ezen ,,Z6ld Konyv” elkészitésének vitdjat alaposan és ésszeriien
folytassuk le.

A kozmiépitések menti tfelbontasok gyakorlatanak csokkentése is egy olyan kérdéskor,
amely alapvetéen nem a legnagyobb mértékben — és ugye, ezt képviseld urral alaposan
kielemeztiik hétfén —, hogy alapvetden azért nem a Keriileti Onkormanyzathoz kot6dé
fejlesztéseknél lenne nagyon fontos. Ezért nyilvan olyan forrasigényti is, amely alapvetden,
amellett, hogy nagyon sok jogi és egyéb kérdést is felvet, emellett alapvetden, forrasat
tekintve minimum févarosi, illetve kormanyzati segitséggel oldhaté meg. Bizonyos
tekintetben a KESZ-ek erre is igyekeznek valaszt adni. En azt gondolom, hogy itt valéban
az kell, hogy alaposan at kell gondolni, a Kertilet nyilvan élhet javaslatokkal a Févaros felé
¢s a kormanyzat felé is, alaposan at kell gondolni azt, hogy itt pontosan mi az a teriilet,
amely felé el kivdnunk menni, mert ennek a kulcsa azért elsddlegesen és elsddleges
cimzettje a FOvaros kell, hogy legyen. De nyilvan foglalkozni kell ezzel. Egyébként meg
ugye, azért van a GB-nél maga az a feladat, hogy lassa, at tudja tekinteni, ne a Hivatal csak
maga dontse el azt, hiszen a polgarokat valoban érinti, adott esetben zavarja is az, hogy ha
egy-egy utfelbontads van. Pont ezért cimzettje a GB ennek a hataskornek, hogy azt tudja
mondani, hogy egy-egy ilyen felujitds, munka hogy és milyen moddon torténjen meg,
mennyi idére ad engedélyt, milyen technologiai megoldasokat kéne adott esetben
valasztani. Tehat ezeket ott nagyon pontosan, ligyesen ki is lehet beszélni.

Tehat én akkor azt javasolndm a Testiiletnek, hogy a 16./, 17./, 18./ napirendi pontokat ne
targyalja meg ezen okbdl. Viszont én abban a jovOben nyilvdn mindenféle segitségére,
véleményére, tudasara, tapasztalatara is képviseldé Grnak nagyon szamitok, hogy ezeket



kozosen tudjuk még jobban megoldani. Gajarszki Aron képviseld tr tigyrendben. Ja, nincs
tigyrend, akkor sajnos, nem.

Szabé Gyorgy: Sorba megyek. En azt hallottam Polgarmester trt6l, hogy mind a harom
elOterjesztést tamogatja, és nagyjabol meg is targyalta a KépviselO-testiilet. Tehat mindaz,
amit elmondott érv vonatkozasaban, azokat én megkdszonom, merthogy visszaigazolta
azokat a gondolatokat, amiket én leirtam és megfogalmaztam, hogy a két ugymond
szakmainak nevezhetd el6terjesztés az mindennapos keriileti probléma. De akkor kezdjiik a
Trianonnal. Egyrészt itt, ebben a Képvisel6-testiiletben nem kell kiilon kiemelni azt, hogy
mely varosokkal, hataron tuli telepiilésekkel van testvérvarosi kapcsolata a XI. keriiletnek.
Ezek nem tegnap kottettek meg, és folyamatosan a kapcsolattartasrol tudok is. A mai napi
eléterjesztések kozott is szerepel Bene, aki a Keriilethez fordult segitségért, és a Kertilet
Oonkormanyzati vezetése, Polgarmester Ur kifejezetten a kérésnek eleget téve segitséget
nyujt. Egy trianoni évforduld kapcsan azt gondolom, hogy errdl lehet beszélni az adott
évben, amikor ez bekovetkezik, de én azt gondoltam, hogy erre, ha kelléen komolyan
gondoljuk a megemlékezést, akkor arra fel kell késziilni, arra fel kell kérni olyan, mindenki
altal tiszteletben 1évo és elfogadhatd személyeket, akik ezt méltdképpen tudjak a koz
szdmara bemutatni, hogy mi tortént, hogy tortént, mik a kovetkezményei S a tobbi. E
tekintetben egyrészt a polgarmesteri vezetéssel azonosan gondolkodva én helyén tartom
azt, hogy errdl igenis beszéljiink napirendi formaban, merthogy bar politikai a felvetés,
mégsem arra gondolok, mert ez annél sulyosabb.

A hosziget-hatas tekintetében egy rovid gondolat: lehet, hogy ilyen munkalatok folynak; én
jarva a Kkeriiletet, valdszinlileg ezt nem vettem észre, de az, hogy a kozvetlen
kornyezetiinkben is tobb ilyen, példaul a Kosztolanyi Dezso6 téren, vagy kozvetlen mellette
tobb olyan, funkciovaltds kovetkeztében visszamaradt, betonozott feliilet van, és én a
javaslatomban azt fogalmaztam meg, hogy képz0djon a hatarozat alapjan egy koltségvetési
alsor, amelyet fel lehet tolteni ugy forrdssal, tartalommal, a rendelkezésre allo forrasok
figyelembevételével, hogy a rehabilitacio soran ezeket vissza lehessen bontani, és helylikre
a szakteriilet fat vagy novényt tudjon iiltetni.

A KESZ-szel kapcsolatban pedig csak egy nagyon révid gondolat: a ma hatalyos
jogszabalyok szerint az OTEK-ban a 8. § (1) bekezdés azt rogziti, hogy a kézmiiellatas-
épités dvezetenkénti mértékét és modjat a helyi épitési szabalyzatban kell megallapitani és
rogziteni. Hol mashol? Tehéat értem ¢én Polgarmester urat, hogy Budapest kettds
onkormanyzati megosztottsagban miikodik — azt, hogy a Fovarosra mutattunk, a
Fdvarosban is van feladat, de a Keriiletben is. Es a Keriilet vonatkozasaban tettem egy
olyan javaslatot, amit j6 lenne megtargyalni, merthogy hol mashol, ha nem itt. A masik,
hogy ha valami a keriiletben éloket bosszantja, ha a kozlekedést jelentds mértékben
befolyasolja, ha egy megoldast nem most talaltak ki, hanem szaz évvel ezel6tt, a vilagban
szamtalan helyen alkalmazzéak, bevalt, megvannak a megfeleld innovativ lehetdségek és
eszkozok arra, hogy egy varost élhetébbé tegyiink, akkor tisztelettel azt kezdeményezem,
hogy a KépviselO-testiilet mégis dontson, vagy aszerint dontsenek a képviseldk, hogy
ezeket targyaljuk meg. Hasznos dolog ezt megtargyalni, Polgarmester 0rtol is azt kérem,
hogy ebben revidealja gondolatait vagy az elmondottakat, és tisztelettel azt kérem a
Képviseld-testiilet tagjaitol, hogy tdmogassak azt, hogy mind a harom a helyben éldket
képviseli, a helyieknek szol, kozérdeket szolgal. Tisztelettel kérem, hogy targyaljuk meg
az eldterjesztéseket. Koszonom.




Hintsch Gyérgy: En most mar tényleg csak nagyon roviden: ezzel az erdvel akar
targyalhattuk volna is ezt a hdrom napirendi pontot. Tehat most mar idestova 25 perce
szerintem besz¢liink errdl — valdsziniileg a harom napirendi pont targyaldsa rovidebb id6t
vett volna igénybe, és szerintem ennyi nagyvonaliisag azért lehetne itt a kormanyparti
tobbségben, hogy ha van harom ellenzéki kezdeményezés, raadasul konstruktiv, helyi
tigyek, akkor legalabb a vita lehetdségét adjuk meg, és ne a napirendi vitdban kelljen
elmondania az el6terjesztének, ugyan folyamatosan csipog, egyébként még jo, hogy a
Polgarmester ur nem vette el téle a szot, mert elméletileg 2 percben kellett volna neki
elmondania az észrevételeit...

Dr. Hoffmann Tamas: Ilyen demokratikusan mtikddiink.

Hintsch Gyoérgy: Hat, ilyen ez a demokracia — Polgarmester ur meg 10-15 percen
keresztiil beszélhet rola. Legaldbb a vita lehetdségét. ..

Dr. Hoffmann Tamas: SZMSZ-ben ez a lehetdsége a levezetd elndknek...

Hintsch Gyorgy: De nem ez a Iényeg. Az a 1ényeg szerintem, hogy ha mar beszéliink rola,
¢és 25 percet beszEliink réla napirend elétt, akkor szerintem meg lehetne vagy meg lehetett
volna adni annak a lehetségét, hogy a napirendi pontokat targyaljuk. Ugyhogy én
tovabbra is ezt, illetve egyetértek Szabd Gyorgy képviseld urral, hogy ezeket vegyiik
napirendre.

Dr. Hoffmann Tamads: Hat, mostanaban az MSZP mindig egyetért a Jobbikkal, de most
én még el is énekelhetem, hogyha ugy jobban érthetd, hogy ezeket mar csinaljuk. Valamit
meg mi nem tudunk csinalni. Tehat ezt megtargyalhatjuk, On is akkor még hozzitett ehhez
a vitdhoz 3 percet, vagy kett6t bocsanat, mert 2 a maximum. De még egyszer mondom,
hogy ebbdl azért a szimbolikus Trianon Emlékév, ami a mindennapi életet pedig
befolyéasolja és nagyon fontos, ezeket mi csinaljuk. Szabo Gyodrgy képviseld Ur az eldbb
mondta, volt valami megfogalmazasa, hogy ...

(Mikrofon nélkiili kdzbeszolas.)

Na, mindegy. En arra szeretnék reagalni, hogy leirta azt ebben a képviseléi
el6terjesztésben, amit mi csinalunk. Tehat nem forditva van a dolog, nem azt fogjuk
csindlni, amit On leirt az elSterjesztésekben, hanem mi mar évek ota ennek a gyakorlatiban
miikddiink, akarmelyik esetrdl is legyen sz6. Az, amit On mondott példaul, most példaként
emlitette a Kosztolanyi Dezsé tér melletti teriiletnek az atalakitasat, azért is javasoltuk,
hogy szlinjon meg a buszvégallomds, mert ez mar nem a belvarosba vald, egy
buszvégallomas. Az Ottlik-kert palydzata meg — ami annak a helyén, a volt 14-es
végallomasa helyén lesz — ma délutan lesz meg a bejelentése, hogy az a szakmai zsiiri, aki
egy nagyon rangos szakmai zslri, elbirdlta a beérkezd terveket, miszerint fogjuk
atalakitani. Tehat képviseld Gr, mondom még egyszer: mi ezeket csinaljuk, higgye el, mert
ez a dolgunk, ezért valasztottak meg a polgarok, és ezért csinaljuk ezt. Nemcsak besz¢liink
réla. A Gombat is mi atalakitottuk, nemcsak beszéltiink rola. Az SZMSZ-ben pedig...



(Mikrofon nélkiili kozbeszolas.)

Hat, igen, de ezt sokszor fogjak még hallani, sét jo, akkor a Bikas-parkot is mi alakitottuk
at, nem Onok, akiknek sokkal tobb...

(Mikrofon nélkiili kzbeszolas.)

Nem az On javaslatara, higgye el. Azt is. Tehat ilyen tévhitekbe ne ringassa magat, mert ez
sose vezet jora. ,,Almodozas az élet megrontdja”, ez egy nagyon j6 kdzmondas. Lényeg az,
hogy most mar tényleg kiveséztiink mindent. En arra fogok javaslatot tenni, hogy egyrészt
a gyorsitott eljarasokbol kivessziik a 2./ napirendi pontot, tisztelt frakciovezetd ur, arrol
fogunk szavazni — a 13./, 22./, 23./ napirendi pontokrél —, amikben ugy lattam, hogy
konszenzus van az elején. Ez az egyik. Viszont modositd javaslataimrél egyenként kell,
hogy szavazzunk, arr6l, hogy én javaslom levételre a 16./, 17./, 18./ napirendi pontokat.
Na, akkor err6l kiilon fogunk szavazni.

Szavazasra teszem fel, hogy a 16./ Javaslat 2020. év Trianon Emlékévvé nyilvanitasarol
cimi napirendi pontot vegy¢k le a napirendrél. Egyszer(i sz6tobbségii szavazas kovetkezik.
A Képviseld-testiilet 23 leadott szavazatbol 16 igen szavazattal, 6 ellenszavazattal és 1
tartozkodassal elfogadta a javaslatot.

Szavazasra teszem fel, hogy a 17./ Javaslat Ujbuda kozigazgatasi teriiletén a negativ
klimatikus hatdsokat okozok (hdsziget-hatds) felmérésére, és a kivaltd hatasok
csokkentésére intézkedési program megalkotasa cimii napirendi pontot vegyék le a
napirendrél. Egyszerti szotobbségii szavazas kovetkezik.

A Képviselo-testiilet 23 leadott szavazatbol 15 igen szavazattal, 8 ellenszavazattal,
tartdzkodas nélkiil elfogadta a javaslatot.

Szavazasra teszem fel, hogy a 18./ Javaslat keriileti épitési szabalyzatok modositasara,
kiegészitésére cimii napirendi pontot vegyék le a napirendrél. Egyszerli szotobbségl
szavazas kovetkezik.

A Képviselo-testiilet 24 leadott szavazatbol 16 igen szavazattal, 8 ellenszavazattal,
tartdzkodas nélkiil elfogadta a javaslatot.

Gordg Andras javaslata pedig a 3./ napirendi pont mai meg nem targyalasardl szol. En ezt
nem javaslom, hogy elhalasszuk ennek targyalasat.

Szavazasra teszem fel Gordog Andras javaslatat, miszerint a 3./ Budapest XI. keriilet,
Budaérsi ut - Budadrs hatdra - XII. keriilet hatara - Gazdagréti Ut - Rétkéz utca -
Gazdagréti ut - Budadrsi ut - M1/M7 autdpalya bevezetd szakasza altal hatarolt teriilet
Keriileti Epitési Szabalyzata (KESZ 5. iitem) cimii napirendi pontot ma ne targyalja a
Testiilet. Egyszerli sz6tobbségli szavazas kovetkezik.

A Képviselo-testiilet 24 leadott szavazatbol 8 igen szavazattal, 16 ellenszavazattal,
tartozkodas nélkiil nem fogadta el a javaslatot.
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Gyorsitott eljarasban a 13./, 22./ és 23./ napirendi pontot tudjuk-e egyben szavazni?
Ellenvetés nem 1évén szavazasra teszem fel, hogy a KépviselO-testiilet gyorsitott eljarasban
targyalja a 13./, 22./ és 23./ napirendi pontokat. Mindsitett szotobbségli szavazas
kovetkezik.

A Képviselo-testiilet 24 igen szavazattal, ellenszavazat és tartdzkodas nélkiil elfogadta a
javaslatot.

159/2018. (XI. 29.) XI.OK hatarozat

Budapest ~ Févaros  XI.  Keriillet ~ Ujbuda
Onkorményzata Képvisel6-testiilete

a mai iilésének napirendi vitdja soran az alabbi
dontéseket hozta:

a) 16 igen szavazattal, 6 ellenszavazattal és 1
tartozkodassal elfogadta el azt a javaslatot,
hogy a 16./ Javaslat 2020. év Trianon
Emlékévvé nyilvanitasarol cimii napirendi
pontot vegyék le a napirendrdl;

b) 15 igen szavazattal, 8 ellenszavazattal,
tartozkodas nélkiil elfogadta azt a javaslatot,
hogy a 17./ Javaslat Ujbuda kozigazgatési
teriiletén a negativ klimatikus hat4sokat
okozok (hdsziget-hatas) felmérésére, és a
kivalté hatdsok csokkentésére intézkedési
program megalkotdasa cimii napirendi pontot
vegyék le a napirendrdl;

c) 16 igen szavazattal, 8 ellenszavazattal,
tartozkodas nélkiil elfogadta azt a javaslatot,
hogy a 18./ Javaslat keriileti épitési
szabalyzatok modositasara, kiegészitésére
cimi napirendi pontot vegyék le a
napirendrol;

d) 8 igen szavazattal, 16 ellenszavazattal,
tartozkodas nélkiil nem fogadta azt a
javaslatot, a 3./ Budapest XI. Kkeriilet,
Budadrsi ut - Budadrs hatdra - XII. keriilet
hatdra - Gazdagréti ut - Rétkdz utca -
Gazdagréti Gt - Budadrsi at - M1/M7
autopalya bevezetd szakasza altal hatarolt
teriilet Keriileti Epitési Szabalyzata (KESZ 5.



11

titem) cimii napirendi pontot ma ne targyalja a
Testiilet;

e) 24 igen szavazattal, ellenszavazat ¢és
tartozkodas nélkiil — mindsitett szo6tobbséggel
— elfogadta azt a javaslatot, hogy gyorsitott
eljarasban targyalja a 13./, 22./ és 23./
napirendi pontokat.

Dr. Hoffmann Tamds: Szavazasra teszem fel az {ilés napirendjét az elfogadott
modositasokkal egyben a kovetkezOk szerint: ,,Budapest Fovaros XI. Keriilet Ujbuda
Onkormanyzata KépviselO-testiilete a mai iilés napirend;jét az alabbiak szerint fogadta el:

1./ A 2018. évi koltségvetési rendelet modositasa
Eléterjesztd: dr. Hoffmann Tamas polgarmester

2./ Az Onkormanyzat fenntartdsaban miikédé 6vodakban, valamint szocialis és
gyermekjoléti intézményekben foglalkoztatott kozalkalmazottak szaméara ujbudai
potlek bevezetésérdl szolo rendelet megalkotdsa
Eléterjesztd: dr. Hoffmann Tamas polgarmester

3./ Budapest XI. keriilet, Budadrsi ut - Budaors hatara - XII. keriilet hatara -
Gazdagréti ut - Rétkoz utca - Gazdagréti Gt - Budaorsi at - M1/M7 autopalya
bevezetd szakasza altal hatarolt teriilet Keriileti Epitési Szabalyzata (KESZ 5.
litem)

Eléterjeszté: dr. Hoffmann Tamas polgarmester

4./ Budapest XI. keriilet, Ferencvaros-Kelenfold vasttvonal - Budadrsi ut -
Kéérberki ut - Egér Gt - Andor utca - Galvani ut - Duna folyam altal hatarolt
teriilet keriileti épitési szabalyzatdnak modositasa (KESZ 1. iitem)

Eldterjesztd: dr. Hoffmann Tamaés polgarmester

5./ Idegenforgalmi adordl sz616 rendelet modositasa
El6terjesztd: dr. Hoffmann Tamas polgarmester

6./ Atadott vagyonelem rendezésével kapcsolatos dontések

6.1. Ujbuda GAMESZ Alapité okiratinak modositasa
Eldterjesztd: dr. Hoffmann Tamés polgarmester

6.2.  Budapest Févaros XI. Keriilet Ujbuda Onkormanyzata tulajdonaban 4116
vagyonnal val6 rendelkezés szabalyair6l szo0l6 rendelet mdodositasa
Eldterjesztd: dr. Hoffmann Tamés polgarmester
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8./

9./

10./

11/

12./

13./

14./

15./

16./

17./
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A Budapest XI., Fehérvari ut - Mez6kovesd ut sarkan 1évé pavilon hosszu tava
koztertilet-hasznalata
Eldterjesztd: dr. Hoffmann Tamés polgarmester

Megallapodas a Fovarosi Onkormanyzattal a dijfizeté zoénaban 1évé fovarosi
koztertileteken torténd dijszedés bevezetésérol
Eldterjesztd: dr. Hoffmann Tamés polgarmester

Feliigyel6bizottsagi tagcsere a BUDA-HOLD Kft.-nél
Eléterjesztd: dr. Hoffmann Tamas polgarmester

Ingatlanok visszavétele és apportalasa a BUDA-HOLD Kift-be
Eléterjeszté: dr. Hoffmann Tamas polgarmester

Koznevelési €s szocialis feladatokkal kapcsolatos dontések

11.1. Iskolaigazgatokkal megbizasi szerzddés kotése
Eléterjesztd: dr. Molnar Laszl6 alpolgdrmester

11.2. Intézményi létszdmfejlesztés
Eléterjesztd: dr. Molnar Laszl6 alpolgdrmester

11.3. Intézmények alapitd okiratainak modositasa
Eldterjesztd: dr. Molnar Laszl6 alpolgarmester

Kozszolgaltatasi szerzOdésekkel kapcsolatos dontések
Eldterjesztd: dr. Hoffmann Tamés polgarmester

Alapitvanyok tdmogatasa
El6terjesztd: dr. Hoffmann Tamas polgarmester

A Jatszva, Sportolva Megeldzni Alapitvannyal kotott stratégiai egytittmiikodési
megallapodas modositasa
El6terjesztd: dr. Hoffmann Tamas polgarmester

Fovarosi Kormanyhivatal allamigazgatasi feladatai ellatasahoz sziikséges targyi
eszkozok tulajdonjoganak atadasa
Eléterjesztd: dr. Hoffmann Tamas polgarmester

Polgarmesteri tdjékoztato a lejart hatarideji hatdrozatok végrehajtasarol
Eldterjesztd: dr. Hoffmann Tamés polgarmester

Jegyz6i beszamolo a lejart hataridejii hatarozatok végrehajtasarol
Elbterjeszté: Vargané dr. Kremzner Zsuzsanna jegyzo
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18./  Szocialis ligyek elbiralasa
Eléterjeszté: Haidar Norbert, a Szocialis és Egészségiigyi Bizottsag elndke

19./ Uzlet nyitvatartds korlatozasa aldli felmentési kérelem iigyben benyujtott
fellebbezés elbiralasa
Eléterjesztd: Janko Istvan, a Kulturalis és Koznevelési Bizottsag elndke

20./  Javaslat ,Pro Cultura Ujbuda” kitiintetés adomanyozasara
Eldterjesztd: Janko Istvan, a Kulturdlis és Koznevelési Bizottsag elndke

Egyszerii szotobbségli szavazas kovetkezik.

A Képviselo-testiilet 24 leadott szavazatbol 16 igen szavazattal, ellenszavazat nélkiil,

tartozkodassal elfogadta a javaslatot.

160/2018. (X1. 29.) XI.OK hatarozat

Budapest Févaros XI. Keriilet Ujbuda
Onkorményzata Képvisel6-testiilete

16 igen szavazattal, ellenszavazat nélkiil, 8
tartozkodassal a mai (lés napirendjét az
alabbiak szerint fogadta el:

1./

2./

3./

4./

A 2018. évi koltségvetési rendelet modositasa
Eldterjesztd: dr. Hoffmann Tamés polgarmester

Az Onkorményzat fenntartdsdban miikodé o6vodakban, valamint
szocidlis  és  gyermekjoléti  intézményekben  foglalkoztatott
kozalkalmazottak szdmdra jbudai potlék bevezetésérdl szold rendelet
megalkotasa

Eldterjesztd: dr. Hoffmann Tamés polgarmester

Budapest XI. keriilet, Budaorsi Gt - Budadrs hatdra - XII. keriilet hatara -
Gazdagréti Gt - Rétkoz utca - Gazdagréti Gt - Budadrsi ut - M1/M7
autopalya bevezetd szakasza 4ltal hatarolt teriilet Keriileti Epitési
Szabalyzata (KESZ 5. iitem)

Eldterjesztd: dr. Hoffmann Tamaés polgarmester

Budapest XI. kertilet, Ferencvaros-Kelenfold vasttvonal - Budadrsi ut -
Kéérberki ut - Egér ut - Andor utca - Galvani ut - Duna folyam altal
hatarolt teriilet keriileti épitési szabalyzatanak moédositasa (KESZ 1.
item)

Eldterjesztd: dr. Hoffmann Tamés polgarmester
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5./ Idegenforgalmi adordl szol6 rendelet modositasa
Eléterjesztd: dr. Hoffmann Tamas polgarmester

6./ Atadott vagyonelem rendezésével kapcsolatos dontések

6.1. Ujbuda GAMESZ Alapito okiratanak modositasa
Eldterjesztd: dr. Hoffmann Tamas polgarmester

6.2. Budapest Fovaros XI. Keriilet Ujbuda Onkormaényzata
tulajdonaban 4all6 vagyonnal valo rendelkezés szabalyairol szolo
rendelet modositasa
Eléterjesztd: dr. Hoffmann Tamas polgarmester

7./ A Budapest XI., Fehérvari ut - Mez6kovesd Ut sarkan 1évo pavilon
hosszl tava koztertilet-hasznalata
Eléterjesztd: dr. Hoffmann Tamas polgarmester

8./ Megallapodas a Fovarosi Onkormdanyzattal a dijfizetd zonaban 1évé
fovarosi kozteriileteken torténd dijszedés bevezetésérol
Eléterjesztd: dr. Hoffmann Tamas polgarmester

9./ Feliigyel6bizottsagi tagcsere a BUDA-HOLD Kft.-nél
Eldterjesztd: dr. Hoffmann Tamas polgarmester

10./  Ingatlanok visszavétele és apportalasa a BUDA-HOLD Kft-be
Eldterjesztd: dr. Hoffmann Tamés polgarmester

11/ Koznevelési és szocialis feladatokkal kapcsolatos dontések

11.1.  Iskolaigazgatokkal megbizasi szerzodés kotése
Eldterjesztd: dr. Molnar Laszl6 alpolgarmester

11.2. Intézményi létszamfejlesztés
Eldterjesztd: dr. Molnar Laszl6 alpolgdrmester

11.3. Intézmények alapitd okiratainak modositasa
Eldterjesztd: dr. Molnar Laszl6 alpolgarmester

12./ Kozszolgaltatasi szerzédésekkel kapcsolatos dontések
Eléterjesztd: dr. Hoffmann Tamas polgdrmester

13./  Alapitvanyok tdmogatasa
Eldterjesztd: dr. Hoffmann Tamés polgarmester
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14./ A Jatszva, Sportolva Megeldzni Alapitvannyal kotott —stratégiai
egylittmiikodési megallapodas modositasa
Eldterjesztd: dr. Hoffmann Tamas polgarmester

15./ Foévarosi Kormanyhivatal allamigazgatasi feladatai  ellatasdhoz
sziikséges targyi eszkdzok tulajdonjogénak atadasa
Eldterjesztd: dr. Hoffmann Tamas polgarmester

16./  Polgarmesteri tajékoztatd a lejart hatarideji hatarozatok végrehajtasarol
Eléterjesztd: dr. Hoffmann Tamas polgdrmester

17./  Jegyz6i beszamolo a lejart hataridejii hatarozatok végrehajtasarol
Eldterjesztd: Vargané dr. Kremzner Zsuzsanna jegyzo

Zart iilés:

18./  Szocialis iigyek elbiralasa
Eléterjeszté: Haidar Norbert, a Szocidlis és Egészségiigyi Bizottsag
elndke

19./ Uzlet nyitvatartdss korlatozasa aloli felmentési kérelem iigyben
benyujtott fellebbezés elbiralasa
Eldterjesztd: Janko Istvan, a Kulturdlis és Koznevelési Bizottsag elndke

20./  Javaslat ,,Pro Cultura Ujbuda” kitiintetés adomanyozésara
Eldterjesztd: Janko Istvan, a Kulturalis és Koznevelési Bizottsag elndke

Dr. Hoffmann Tamés: Még mielétt a napirend el6tti felszolalasok lennének,
Renddrkapitany ur itt van koriinkben. Kivan-e valaki kérdést vagy barmi megjegyzést
intézni hozz4?

Gorog Andras: Mar tobbszor jeleztem a problémat: az 1-es villamos épitése miatt az Etele
¢és Tétényi Ut keresztezOdésében naponta valtozik a forgalmi rend, ami mondhatnank, nem
lenne baj, mert ugye, haladjon az épitkezés, viszont a kirakott jelz6tablak és a forgalmi
jelzotablak ezt nem kovetik, sokszor teljesen ellentétes kitablazas van, mint a valos
kozlekedés. Raadasul a gyalogosok atkelése abban a keresztezddésben lassan
¢letveszeélyessé valik, ezt sajnos, bizonyitotta tobb baleset is ott a kornyéken. Arra kérem
kapitany urat, hogy legalabb a reggeli, meg a délutani csiucsban ott folyamatos renddri
jelenléttel probaljuk meg segiteni az atkelést. A kanyaroddsi szabalyokat nagyon sokan
nem tartjdk be, a Tétényi uton kifelé jovOk sokszor balra kanyarodnak, ami azért
balesetveszélyes, foltartja az egész sort.

A masik észrevételem vagy kérésem, az a korzetemet érinti. A Kondorosi uti Uszoda
mellett gyakorlatilag a parkolas igen nehézkessé valt. Kikeriiltek megallni tilos tablak,
viszont ezeket folyamatosan nem tartjdk be. Gyakorlatilag egy busz, és ez most nem
tamadas, de valdsziniileg gyerekeket szallitd busz folyamatosan tilosban varakozik, gy,
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hogy a parkolobol vald ki- €s behajtast balesetveszélyessé teszi. Kérem szépen, hogy ezt
fokozottan ellendrizzék. Koszonom.

Budai Miklés: Nekem is a kozlekedéssel kapcsolatban lenne egy kérésem a kapitany ur
felé. A Tétényi ut 30. elott van egy zebra, €s ott rendszeresen nem tartjak be a sebességet a
gépkocsik, nem allnak meg a zebranal, személyi balesetek torténtek ott azon a részen.
Szeretném kérni a kapitany urat, hogy azt tobbszor ellendrizzék, vagy sebességmérd
eszkozt tegyenek ki. Az Etele tt felé is volt mar ott, hogy zebran eliitdttek személyeket,
gyorsan mennek ott a kocsik. Kérném, hogy ebben intézkedjen a kapitany ur. Koszénom.

Dr. Hoffmann Tamas: Valoban, ott intézkedni kell arr6l, hogy egyrészt hamarabb
tudatosuljon az autdévezetokben — nyilvan a KRESZ-szabalyokat be kell tartani, ez nem
kérdés, de ahogy a Bikszadi utnal felfestettiik azokat a zebrat eldrejelzé eszkozoket, ezeket
nyilvan figyelemfelkeltés miatt ott is majd meg kell tenni. Ebben k6zosen majd a BKK,
illetve a BKK Kozt felé jelezni fogjuk.

Janké Istvan: En azt szeretném megkérdezni, hogy kozeleg a karacsony, és ilyenkor
megnovekszik a forgalom a piacok, illetve a bevasarlokozpontok kornyékén, hogy
terveznek-e valamilyen kiilonleges intézkedést a renddri jelenlét megndvelésére, tehat a
kozrend fokozottabb védelmére?

Csernus Laszlé: En azt latom, hogy nemcsak a keriiletben, az egész fovarosban a
hajléktalanprobléma miatt a renddrségnek kell intézkedni, és azt ldtom, hogy ebben mar
valtozasok tapasztalhatoak a keriiletben. Hogyha a Kapitany Ur tud néhadny mondatot
mondani, hogy milyen irdnyba ment ez, és mennyire latja hatékonynak akéar az
egylittmiikddést az érintett személyekkel, mennyire tudjak folvenni veliik tgymond
normalis modon a kapcsolatot, és hallgatnak-e Onokre.

Dr. Hoffmann Tamas: Még Gajarszki Aron képviseld ur kovetkezik, aztan lezarjuk a
kérdéskort.

Gajarszki Aron: En nagyon o6riilok, hogy amikor es6s idé volt, akkor nem terelték ki a
hajléktalanokat az aluljarékbol az erdékbe, igyhogy én eziton kdszondm kapitany arnak a
kozremiikddését, emberségességét.

Dr. Hoffmann Tamads: Azért azt hozza kell tennem, hogy kapitany Grnak se minden a
feladata, azért lassuk be. Rengeteg mindenben, ami kozlekedés, kozrend, abban nagyon
szorosan és nagyon jol egylittmiikddiink kapitany urral, akivel kivalo a kapcsolatunk, és én
azt gondolom, hogy ez nemcsak az 0 személyének koszonhetd, hanem az egész
kapitanysagot is koszonet illeti, hogy nyilvan f6leg a kardcsony kornyéki iddkre
vonatkoztatva is plane fokozott a jelenlét is, de ugyanez elmondhatdé mar a szokasos
moédon azokrél az idészakokrdl is, amikor iskolakezdés, iskolabefejezés van. Tehat
hagyomanyosan az ilyen fontosabb datumok azok mindenképp kiemelt figyelmet
jelentenek szamunkra is, egyiitt kapitany trral. Es akkor kapitiny urnak atadom a szot
valaszadasra.
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Jager Istvan: Koszonom szépen a kérdéseket. Oriilok, hogy a képviseldket érdeklik ezek a
rendészeti problémak, amik a keriiletben tapasztalhatok. Valoban, tobb alkalommal
szembesiiltiink, els6sorban ezzel az épitkezéssel kapcsolatban ilyen kozlekedésrendészeti
anomalidkkal. En szivem szerint folyamatos renddri jelenlétet biztositanék ebben az
1d6szakban, a kiemelt idoszakokban. De ezt nem tudjuk vallalni. Visszatérd ellendrzéseket
tudunk tenni, és azt tudjuk intézni, hogy a reggeli iskolakezdéskor, illetve az iskola
befejezésének a kornyékén oda kikiildiink jaréroket, és megprobaljuk a kozlekedést
rendezni.

A Kondorosi uszodaval kapcsolatban szintén koszondm szépen a jelzést. En is csak azt
tudndm mondani, hogy fOszabaly szerint be kéne tartani a KRESZ-t. Tehat ahol nem
szabad megallni, ott nem szabad megallni. Az a probléma, a masik, hogy ha kimegy oda a
jarér, akkor biintetni fog. Tehat nem tudjuk masképp megoldani a helyzetet. Természetesen
fokozni fogjuk a renddri jelenlétet az uszoda kdrnyékén, és intézziik a dolgot.

A sebességmérdvel kapcsolatban mondanam, hogy a sebességméroknek az elhelyezése
nagyjabol, ez egy hosszabb tavl kérdéskor, tehdt az nem gy van, hogy gondol egyet a
renddr, aztdn barhol megall és elkezdi a sebességet mérni, ezt megfelelden eld kell
késziteni. Nyilvan maximalisan megértem, hogy a zebrahoz telepiteni kéne sebességmérot
— felmérjiik ennek a lehetdségét, és megprobaljuk akkor ezt intézni.

A karédcsonyi vasarral kapcsolatban szeretném mondani, hogy az Alleendl megrendezésre
keriild véasarnal folyamatos renddri jelenlétet biztositunk. Tehat nappali idészakban ott
gyakorlatilag 1 6 renddr, 1 f6 kozteriiletessel szolgalatot teljesit. Ugyhogy ennyit tudnék
mondani.

A hajléktalandologban pedig annyit szeretnék mondani, hogy Budapest teriiletén a XI.
keriileti Renddrkapitanysag az els6k kozott vezetett be intézkedéseket ebben a
hajléktalantémaban, és megmondom 0gy, ahogy gondolom, hogy gyakorlatilag nem keriilt
erre nagyon sok alkalommal sor. Tehat eléallitas egész Budapest terliletén nem volt olyan
nagyon sok, de azt gondolom, hogy ebbdl kivette a részét a keriilet, és ez megfeleléképpen
hasznosult, hogyha a visszajelzéseim jok. Tehat hogy tigy mondjam, nagyjabdl elérte a
céljat az intézkedés. Es ami nekiink a f6 szempont volt, az az volt, hogy ezek az emberek a
segitd intézményeknek a segitségét vegyek igénybe, és ugy tlnik, hogy ezt sikeriilt
megvaldsitani.

Ugyhogy koszénom szépen, én ennyit szerettem volna. Ha van még kérdés esetleg. ..

Dr. Hoffmann Tamas: Ksz6ndm szépen, nincsen. JO munkat kivanunk kapitany urnak és
munkatarsainak is, és k0szonjiik, hogy eljott ide tajékoztatni a Testiiletet. Akkor napirend
elétti felszolalasok kovetkeznek. El8szor Keller Zsolt képviseld ur kovetkezik.

Napirend elotti felszolalas: 1./ Keller Zsolt

Keller Zsolt: Tudom, hogy a napirendi vitak és felszolalasok altalaban kemény politikai,
néhol mar-mar személyeskedd vitdba szoktak torkollni, én most ezen a hagyomanyon
kicsit szeretnék valtoztatni. Szeretném egy olyan problémdra felhivni a figyelmet,
kifejezetten Gazdagrétet, de az egész keriiletet érinti, ami az elmult 28-30-35 évben nem
igazan kapott elég nagy figyelmet, pedig nagyon nagy igény lenne rd. A gazdagréti
lakotelepen, és ebben szerintem meg fognak erdsiteni a gazdagréti képviseldk is, elég sok
jatszotér talalhato. Viszont egyik jatszotérnél sincs megoldva a mellékhelyiség. Ez fdleg
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tavasszal, nydron hatalmas problémat jelent, mert ugye, nem mindenki a hozza legkozelebb
esO jatszotérre megy le. Sajnos, tudjuk, hogy a gyerekek, kisgyerekek még nem igazan
tudjak visszatartani a sziikségleteiket, és sajnos, aki ott él, latja, hogy kialakult egy olyan
szokés, ami senkinek nem jo, mert nem tudnak felszaladni a gyerekkel, és ezért bizony, a
jatszotéren kiviil, sok esetben mas ablaka ala kénytelenck a gyerekek elvégezni a dolgukat.
Ugy gondolom, hogy foleg Gazdagréten, az adottsagokbol adddéan a Kaptatd sétanyon
meg lehetne oldani azt, hogy egy 2-3 kulturalt illemhelyiséget f6lhuzzon az
Onkormanyzat, ahogy egyébként erre van keriileti példa, a Bikas-parkban is miikodik az
illemhelyiség, vagy példaul Albertfalvan, bar ha jol tudom, ott nem mindig mukodik, hol
miikddik, hol nem. A nyitva tartast is meg lehetne oldani, mert amikor sététedéskor a
jatszotereket bezarjak, akkor ezeket az illemhelyiségeket is be lehetne zarni, és reggel,
amikor a jatszotereket kinyitjak, tigyszintén ezeket az illemhelyeket ki lehetne nyitni.
Tisztdban vagyok azzal, hogy ez koltségekkel jar, viszont én Gigy gondolom, hogy ez f6leg
a jatszoterekre jaro csaladoknak és a kornyéken lakoknak azért elég nagy segitség lenne, és
megoldana ezt az aldatlan allapotot, és én arra kérem Polgarmester urat, a Képviseld-
testiiletet és kiilondsen a gazdagréti képviseloket, hogy fontoljak meg ezt a felvetést. Ha 6k
is gy latjak és gondoljak, akkor kezdddjon meg legaldbb a helyzet felmérése,
véleményezése, vagy akar a tervezése. Koszondm szépen.

Dr. Hoffmann Tamas: Ko6szondm szépen képviseld urnak. Annyiban van déja vu
érzésem, hogy ahogy mondta, hogy ez egy folyamatos program — nyilvan itt a koltségek
kérdése mindig a kérdés, €s nagyon oOriilok, hogy a Bikds parkot emlitette, mert a Bikas-
parkban kétféle médon is miikodik ez, ugye az a kozosségi helyiség nemcsak azért lett
létrehozva, hogy be lehessen iilni kulturdlt moédon egy kavét inni, ez alatt figyelheti a
gyereket is, amig jatszik — nyilvan attol fiigg, hogy milyen kort ez a gyerek —, tehat ennek
kettés célja és funkcidja van, de ezzel foglalkozunk. Ugyhogy az, hogy mikor keriil
Gazdagrét sorra, ezt most fejbél nem tudom, de majd Biiki Laszl6 igazgatd urral
megkonzultaljuk, és képvisel6 Grnak jelezziik. J6? Es koszonom a felvetését.

Gajarszki Aron képvisel§ ur kovetkezik.

Napirend elétti felszolalas: 2./ Gajarszki Aron

Gajarszki_Aron: Annyit hozzatennék, hogy szerintem nem kell mindjart kavézot
telepiteni minden illemhelyiség mellé, és alapvetden, amit eldszor telepitettiink a Bikas
parkba illemhelyet, az nem is mindig miikodott, tehat azt hiszem, legalabb egy év kellet,
mire azt valamilyen szinten sikertilt lizembe 4llitani, és még most is vannak gondok, de
biztos én latom nagyon tgy, hogy a pohar félig lires. Amiért viszont én szot kértem ma
reggel — esetleg érdekli a Polgarmester urat, kdszondm —, az egy gazdasagi bizottsagi
dontés, még oktober 17-én sziiletett, és bevallom férfiasan, Polgarmester Ur imad ezzel
¢lcelddni, hogy mennyire vagyok naprakész, igyhogy nem ellendriztem le ma reggel, hogy
kivagtdk-e mar ezt a 30 fat vagy nem a Barazda utcaban. El6fordulhat, hogy kivagtak, de
ilyen szempontbdl igazsag szerint maga az elv az érdekes, mert arra a kovetkeztetésre
jutottam, hogy hiaba van klimavédelmi megbizottja a Keriiletnek, ugye a Jegyzd, aki, ha
nem lenne Kornyezetvédelmi Osztalyunk, akkor 6 lenne az elsé foku kdrnyezetvédelmi
hatosag, illetve a Polgarmester ur, aki szeretett z6ld nyakkend6ben kampanyolni, nincsen
1gazabol...
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(Mikrofon nélkiili kozbeszolas.)

Az z51d? Akkor nekem rossz a szemem. Ennekem ezek alapjan az a benyomasom tamadt,
hogy nincsenek tisztdban a feladataikkal, illetve az Ondket megilletd feleldsséggel.
Ugyanis a fadk a modern varosokban most mar — ez az én személyes szakmai véleményem
— nem tekinthetéek megtjuléd eréforrasnak, egyszeriien azért, mert olyan iitemben zajlik a
klimavaltozas, hogy nagyon nehéz 1ij csemetéket iiltetni, amik megerednek. Eppen ezért,
minden egyes fa, ami mar mondjuk tiz éves elmult, az egy oriasi kincs, plane egy olyan
teleptilésen, mint Budapest. Nekem a mult héten volt szerencsém egy ENSZ — Nobel-
békedijas — klimatologust hallgatnom, Urge-Vorsatz Dianat, és nagyon elszomorito
prezentaciot mutatott be arr6l, hogy Magyarorszagon hogyan valtoztak csak az elmult
években a klimatikus viszonyok. Annyira gyakoriak a széls6séges id6jarasi viszonyok,
hogy gyakorlatilag minden eszkdz, ami csillapitani tudja ezeket, megéri a sulyat aranyban
kortilbeliil, most igy némi tlzéassal ezt lehet allitani. Pont London kapcsan meriilt az {6l,
hogy minden egyes fa, amit eliiltetnek, az kortilbeliil a hétszeresét hozza be egészségiigyi
kiadasok terén, tehat annyival kevesebbet kell egészségiigyre kolteni. En kiszamoltam,
hogy ez a 30 db fa, amit kivagtak, hogyha csak balvanyfaval szamolunk, akkor kereken
egy tonna széndioxidot kotott meg évente, ugye. Mi azt mondjuk, hogy nem...

(Technikai hiba kovetkeztében nem muikodik a mikrofon. A hiba elharitdsa utan
folytatodik a hozzaszolas.)

JO, megy ez, visszajott. Tehat sokszor hatraddliink, és azt mondjuk, hogy nem rajtunk
mulik a klimavaltozas, mert mi kis kibocsatd vagyunk, azért ez igy nem igaz, mert ilyen
alapon akkor mindenki hatradélhet, ugye, a demokracia nem igy mitkddik. Tehat az az egy
tonna széndioxid is, én azt gondolom, évente elég sokat szamitott volna, de ami még
fontosabb nekiink itt helyben, hogy a mikroklimat mennyiben befolyasoljak ezek a fak.
Nyolcvanezer liter vizet parologtattak ezek el évente, és ami talan még fontosabb, a
Szerémi ut mellett, ahol ugye koztudottan nem hiszem, hogy sok ember szivesen hordana
le a gyerekét egy jatszotérre, hét és fél tonna port kotottek meg évente. Es ez a hét és fél
tonna por igy azokra a csemetékre harul — ha, jol tudom, feleannyi csemetét sem fognak
eliiltetni —, amiknek értelemszertien nincsen még lombkoronaja, illetve mivel a
lombkoronaban nem tud megtapadni, ezért az ott él6k tiidejében fog lerakodni. Ugyhogy
nagyon nagy tisztelettel kérem a Polgarmester urat és a klimavédelmi megbizottunkat,
hogy egy kicsit vegyék mar komolyabban a feladatukat, mert nagyon-nagyon rossz az
irany ebben a kérdésben, és higgyek el, hogy nem ddlhetiink hatra, tegnap is késo lett volna
cselekedni, és megkdszonom, hogyha a jovében nem adnak fakivagasi engedélyt Ujbudan.

Dr. Hoffmann Tamds: Na, hat itt tobben jelezték volna hozzéaszolasi ingeriiket, de nem
lehet, mert az SZMSZ nem ad ra moddot, az én partpolitikai csalddomhoz tartozé
hozzészolokat lattam vélni.

Idén 436 fat iltettiink, nem balvanyfat, nem 6zonfajt, elnézést kériink, hogy a sas-hegyi
természetvédelmi teriileten kiszedik az 6zonfaj orgonakat, ami szintén megkdt nem tudom
én hany kilé vagy deka, vagy mennyi port. Tavaly 1148-at iltettiink keriilet szintjén. Ha
megnézi képviseld ur, Gazdagrét sziiletésekor, hogy ott mi volt — egy darab fa sem volt, ma
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hala istennek, nagyon sok fa van, folyamatosak a fatelepitések mindenfel¢, direkt
mondtam, hogy a Févaros iilteti a foutak mellett is, ahol egyaltalan lehet, vagy fogja tiltetni
a jovoben a fakat. Az, hogy egy-egy teriilet rendezésekor, sajnos, 6hatatlanul ki kell vagni
fat, ez egy varosi kornyezetben el6fordul. Erre azt mondani, hogy egyetlen fa kivagéasat
sem lehet megengedni, ez az a teljesen, véleményem szerint szik 1atokorli, roppant
populista, szintén l6zung, amelyet nagyon jol lehet hangoztatni, annak értelme, én azt
gondolom, hogy egy komolyabb vitaban viszont nincsen. Es az sem véletlen, hogy van
Kornyezetvédelmi Osztaly, az sem véletlen, hogy a fakivagasokat a GB targyalja, pontosan
ezen az alapon, hogy vegyen részt rajta, aki részt vesz, el lehet mondani, meg lehet
kérdezni, hogy egy-egy fakivagast miért kérnek, mit engediink meg, urambocsa’ arrdl nem
beszéliink, hogy mi az, amit nem engedett meg a GB kivagni. Tehat, végigmegy nagyon
sok olyan féorumon, szakérton keresztiil, ami alapjan azt gondolom, hogy megnyugtatolag
el lehet donteni, hogy ki lehet-e vagni egy-egy adott fat, vagy nem. Ha odand a fa, ez
0z0nfaj, ezt nem véletleniil a jogszabalyalkotd, a torvényalkoté mondja meg, 6 mondja
meg, hogy mi az 6zonfaj, nem mi barkacsolunk — nem tudom én — a Hivatal pincéjében és
talalunk ki ujabb fajokat, amelyeket 6zonfajnak kereszteliink el. Tehat, minden adott
ahhoz, hogy értelmesen, nyilvanossagot kapva, el lehet mondani, hogy erre ezért, azért van
sziikség. Nagyon oriilok annak, hogy ezt igy elmondta, nagyon 6riilok annak, hogy On
nyilvan mindent megtesz azért, hogy a braziliai szavannaknak az atalakitasa ne torténjen
meg. Nyilvan szamtalanszor tiltakozott New Yorkban a varosi kozlekedés ellen, nyilvan
folyamatosan tiintet azért, hogy ne legyen repiiléforgalom, amely szintén szennyezi a
kornyezetet s a tobbi, S a tobbi. Nagyon 6riilok, hogy mi elnyertiik ezt a roppant élharcos
viselkedést és stilust, amelyben valoban, mi Ujbudan meg fogjuk forditani a
klimavaltozast, én bizom benne. En szeretek optimista lenni, merjiink kitiizni nagy célokat
magunk elé, igyhogy koszondm ezt az értékes hozzaszolasat, és egyébként meg most
elmondhatndm azt, amit mar elmondtam, és megkaptam a kritikat, hogy nem targyalt
napirendrél miért beszéliink 20 percet, ezért, mert mondom még egyszer, mi felelosséggel
tessziik azt a dolgunkat, amelyet Ujbudan tudunk, azért is, mert Ujbuda, Budapest is ezért
egy ¢lhetd varos. Mert zolditjiik, mert noveljik a zoldteriiletek méretét. Igyeksziink a
kozlekedést fejleszteni. A tomegkozlekedést fejleszteni. Tehat nekem ne mondja el
képviseld ur azt, amely ennek a gyokeres ellentéte, €és igazabol, mondom még egyszer,
ilyen roppant populista szovegen keresztiil egyébként nem mond semmit. Es nincsen
tigyrendi lehetdség, most nincs, sajnélattal kozIom.

Még egyrdl kell a Tisztelt Képviselo-testiiletet tdjékoztatnom, hogy oktober 24-e és
oktober 31-e kozott 6 nap szabadsagon voltam.

A NAPIREND 1./PONTJA: A 2018. évi koltségvetési rendelet modositasa
Eléterjeszto: dr. Hoffmann Tamas polgarmester

Dr. Hoffmann Tamas: A rendelet modositasanak négy alpontja van. Az egyik az, hogy
amennyiben a kozétkeztetésnél vallaljuk azt, hogy 6%-kal megemeljiik ennek a koltségeit.
Ugye, ez alapvetden minden év marciusdig lehet kérni azt, hogy modositsunk ezen a
normarendszeren. Figyelembe vettiik azt is, megkérdezvén a szakembereket, hogy mik a
KSH-adatok, hiszen a KSH adatai, az agazati inflaciot tekintve ezek eltéréek, ott van
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inflacio, van 12 és 13% kozti inflacid, ezt ugye nem akceptalvan egyébként a szerz6dd fél
minden évben kéri azt, hogy emeljik meg a norma szazalékat, itt egyeztetve a
szakemberekkel, egy 6%-os emelést tartunk eclfogadhatonak, és ezt is terveztik be a
koltségvetésbe. Masrészt tartalmazza azt a felhatalmazdst, ami a 17 nap atmeneti
gazdalkodasat rendezné. A GAMESZ szamaéra biztositjuk azt, hogy a foldgazbeszerzéshez
legyen forrasa, illetve az utfejlesztésnek a koltségére tennénk egy javaslatot, amennyiben
ezt el tudjuk érni, ennek a forrasdnak meglétét, ahhoz kell nekiink egy palyazati 6nerot
adni, hiszen nagyon fontos, hogy tudjuk fejleszteni az ttjainkat tovabbra is. Ez a napirend.
Kérdés €s bizottsagi vélemény nem 1évén megnyitom a vitat.

Hintsch Gyorgy: Beadtam egy modositéd javaslatot ehhez, vagy egy kiegészitd hatarozati
javaslatot, azért nem eldterjesztés formdjaban, mert egyrészt nem szerettem volna Szabo
képviseld ur sorsara jutni, hogy legalabb a vitdnak a lehetdségét adjuk meg, hogy a
napirendhez valamilyen formédban lehessen csatlakozni. Most latom ennek értelmét, és
ennél a napirendnél lehet errdl egyediil besz€lni itt a mai nap folyaman. Az elmult
hetekben, honapokban, elmult idészakban én azt gondolom, azt ldtom, meg azt tapasztaljuk
szdmos emberrel beszélgetve, hogy a szakrendeldben olyan méretli vardlistak és olyan
méretli varakozasi idok és olyan szintli orvoshidny lépett fol, ami mar-mér a normalis
betegellatast veszélyezteti vagy veszélyeztetheti. En nagyon jol tudom, hogy ebben az
tigyben voltak egyeztetések, voltak kérések, voltak a Polgdrmester ur, meg a polgarmesteri
vezetés részerdl igéretek, hogy ezt a helyzetet valamilyen formaban orvosolni lehessen
vagy orvosolni szeretnék. Egyeldre viszont nem nagyon latjuk ennek a megoldasat, lehet,
hogy ez a mi hibank, vagy az Ondk hibaja, hogy nem tajékoztattak errl minket, de valamit
ebben a dologban szerintem tenni kell. Elismerem, tudom, ez nem a Keriilet felelossége,
kiilondsen nem az igazgato Ur feleldssége, kiillondsen nem a szakrendeld feleldssége, de ha
hagyjuk, akkor ez a mi felel6sségiink — ami alatt a fejedelmi ,,mi”-t mondom —, tehat akkor
a polgarmesteri vezetés felel6ssége lesz, hogyha tovabb romlik ez a helyzet. Nem akarok
politizalni, nagypolitizalni kiilondsen nem, én nem tudom, hogy a Kormény mit csindl az
egészségiigy teriiletén, a hiradokban latunk mindenféle horrortorténeteket, ez vagy igaz
vagy nem, vagy tulzas vagy nem. A Honvéd Korhaztol kezdve az ajkai korhazon at, de
egyébkeént a szomszédos budafoki szakrendelOben is, ha jol tudom, oriasi problémak
vannak, talan még nalunk nem akkorak, mint Budafokon, de Oonkormanyzati szinten is
megjelent ez a probléma. Ugyhogy én azt szeretném, vagy azért hozom ezt szoba, hogy ne
ilyen hirekkel keriiljiink be, vagy ne ilyen horrortorténetekkel keriiljiink be mi is a hirekbe.
Nem biztos, hogy ez a megfelel6 megoldas, amit ez a mddositod inditvany keretében, nem
biztos, hogy ez a megfeleld 0sszeg, ez inkabb egy figyelemfelhivas, egy kisérlet a helyzet
megoldasara, vagy hogy valamit tegyen ez a polgarmesteri vezetés. Nagy tisztelettel
kérem, hogy a multkori testiileti {iléshez hasonldan ne essenek onkiviileti allapotba, hogyha
az ellenzék, vagy az ellenzéki képviselok valamilyen problémara felhivjak a figyelmet,
mint példaul multkor, mikor az iskolak kapcsan mar banan-gate volt, vagy mar nem tudom
mar, milyen gate volt ...

(Mikrofon nélkiili kozbeszolas.)

WC-papir-gate volt, bocsanat. Tehat probaljunk err6l normalisan, szerintem, lehetne errél
normadlisan is beszélgetni. En azt gondolom, minden hénap, minden nap szamit, nem
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akarok demagog lenni, de ha ez demagodgia, akkor vallalom, hogy demagdgia, hogy ilyen
esetben egy normal szlirdvizsgalatnal egy két-harom honapos késlekedés emberéletekbe
keriilhet. Szerintem Ujbuda egy jo koltségvetésii, gazdag keriilet, ebben a Keriilet tudna
1épni és szerintem szandék kérdése. Biztos vagyok benne, hogy Polgarmester urban is és a
Testiiletben is megvan az a szadndék, hogy ezen a kialakult helyzeten vagy kialakuld
helyzeten javitsunk, iigyhogy én erre kérem tisztelettel a Képviseld-testiiletet.

Gajarszki Aron: Csak a jegyzOkonyv kedvéért szeretném jelezni, hogy a kivagott 30 fa
kozott 2 volt a balvanyfa és a tobbi szil, ami 2016-ban az év faja volt, és egyébként
parkoloépités miatt vagtak ki dket.

Dr. Hoffmann Tamads: Ha mar koltségvetést targyalunk, akkor ez persze belefért, majd a
valaszban akkor ¢én is kitérek még egy gondolat erejéig erre, de akkor eldtte azért lezdrom a
vitat, most mar a viszonvalasz kdvetkezik arra, ami, igen, tehat latszik, hogy kozelednek a
valasztasok, ilyen-olyan vélasztasok. Most tekerni kell, hogy szimpatikusnak tiinjiink. Hala
istennek, azért Ujbuda mindig més egy kicsit. Vonzoak vagyunk, tehét ilyen szempontbol
azért ami hirekben, itt-ott megjelenik, foleg, hogyha még igazak is, de azért nalunk ezek
kevésbé vernek hullamokat. Héla istennek, mert van egy jol miikodd intézményrendszer,
ahol gondolunk nyilvan az ott dolgozokra. Ez lehet légyen az egészségiigy, az 6vodak,
bolesddek, pedagogusok, amennyiben nyilvan van lehetdségiink tdmogatni, akkor nagyon
széles a kore annak a tadmogatasnak. Oda igyeksziink figyelni a Hivatalra is, hogy a
koztisztviselok jol érezzék magukat és jol végezzék a munkajukat. Tehat ez megint kicsit
az a kérdés, hogy mi ezeket csinaljuk, ilyen figyelemfelhivo napirendi javaslatok mellett is,
tehat, mi ezeket csinaljuk. Ujbudai potlékot javaslunk, tiamogatjuk, mondom még egyszer,
az iskolakat tobb médon is, de pont azért, hogy ez a kapocs, ez valoban egy szoros kapocs
legyen. Az, hogy vannak vardlistak, mindig is vannak vardlistak és ahhoz pedig maga az
egeészsegligyl gondolkodas, az ebben dolgozoknal, nyilvan megvan a probléma, meglehet
oldani azokat a helyzeteket és meg is oldjak folyamatosan, amely a veszélyhelyzeteket
igyekezne csokkenteni. Ezért fejlesztjiik a technikai eszkozoket is. A Bikas park, az az
egészségmegdrzésnek azon eszkdze, hogy eldzziik meg a betegségeket a sportolassal és a
mozgassal, erre is kiilon figyelmet fektetiink. Tehat azért, ezek a mozgasok, ezek nalunk
hala istennek kevésbé lelhetdk f6l, ugye 6nmagaban azon is latszik, hogy — most ez speciel
nem az egészségligy, mert ugye ott nincsenek olyan alkalmak —, de amikor kdszontjik a
hozzénk érkezd fiatal pedagdgusokat, akkor ebben latszik az, hogy van pedagdgus
utanpétlas az intézményekben. Ugyhogy az iigyvezetSk pedig, jelen esetben Koti
féigazgato ur, pontosan tudja, hogy mit kell tenni, vannak forrasai is ra, kettd, hogy maga
az allam rendezi sok esetben a béreket, hiszen nyilvin megvan az, hogy kiilonbozd
bértablak alapjan, amelyeket, nem mi allapitunk meg, ilyen modon annyiban nem is pontos
az On javaslata, hogy oOnkormdnyzati fenntartasban 1év8 egészségiigyi intézmény
klasszikusan igy nincsen, mert ez egy Kft., ugye emlékszik ra frakcidvezetd Ur is, de
ezeknek a modja és a lehetdsége és a forrasai ott vannak és megvannak. Ugyhogy, nem
ennyire dramai a helyzet. Es a koltségvetés tervezés egyébként folyik, tehat ezeket nem
kell igy megeldzni, ilyen javaslatokkal. Az, hogy mennyire alaposan lett a&tgondolva, hogy
az 50, miért 50, ezt nem tudom, de ugye nekiink nem sok idénk volt arra, hogy attekintsiik
¢és komoly szakmai valaszt adjunk, hiszen tegnap 11 6ra 5 perckor érkezett meg ez az
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egyébként biztosan alaposan elokészitett javaslat. Frakciovezeté ur, latom, hogy
tigyrendben, de akkor legyen tigyrend.

Hintsch _Gyorgy: Tényleg tigyrend lesz. En nem azt irtam, hogy egészségiigyi
intézménybe, sz6 szerint a Kft.-t nevesitettem, egy szd nincs ebben a hatarozati
javaslatban, hogy egészségligyi intézmény.

Dr. Hoffmann Taméas: Elnézést, én voltam egy kicsit pontatlan, itt a levél, hogy
,javaslom 2019-t61 a kertileti fenntartasu egészségiigyi intézmények dolgozo6i” szoveg, jo,
elnézést.

(Mikrofon nélkiili kozbeszolas.)

Szerencsére én csak ennyit tévedek.

Tehat akkor Hintsch Gyorgy frakciovezet6 ur javaslatardl fogunk donteni, amelyet én azért
tartok korainak, mert a koltségvetés tervezése folyik — és nem az elvvel van problémam —,
én ezért nem tamogatom ezt az eldterjesztést.

Szavazasra teszem fel azt a kiegészitd hatarozati javaslatot, miszerint ,,Budapest Févaros
XI. Keriilet Ujbuda Onkorméanyzata a Szent Kristof Szakrendelében el6allt orvos- és
szakemberhiany enyhitése érdekében 50.000.000 Ft fedezet biztositasara eldzetesen
kotelezettséget vallal. A fenti 6sszeg nem a Szent Kristof Ujbudai Szakrendelé és
Egészségligyi Szolgaltatd Nonprofit Kft. 2019-es koltségvetésének, tdmogatasanak terhére,
hanem tovabbi forrasként keriil biztositdsra. Hataridd: 2019-es koltségvetés elfogadasa,
felelds: polgarmester”. Egyszerti szotobbségl szavazas kovetkezik.

A Képviseld-testiilet 24 leadott szavazatbol 8 igen szavazattal, 10 ellenszavazattal és 6
tartozkodassal nem fogadta el a javaslatot.

161/2018. (XI. 29.) XI.OK hatarozat

Budapest ~ Févaros ~ XI.  Kerilet Ujbuda
Onkormanyzata KépviselO-testiilete

8 igen szavazattal, 10 ellenszavazattal ¢és 6
tartozkodassal az 1./ A 2018. évi koltségvetési
rendelet mddositasa cimil napirendi pont targyalasa
soran nem fogadta el azt a kiegészité javaslatot,
hogy Budapest Févaros XI. Keriilet Ujbuda
Onkorményzata a Szent Kristof Szakrendeldben
eléallt orvos- ¢és szakemberhiany enyhitése
érdekében 50.000.000 Ft fedezet biztositasara
elozetesen kotelezettséget vallaljon.

Dr. Hoffmann Tamas: Négy hatarozat van — tudjuk-e egyben szavazni? Ellenvetés nem
1évén szavazasra teszem fel az eldterjesztés szerinti négy hatarozati javaslatot egyben a
kovetkezok szerint: , Budapest Févaros XI. Keriilet Ujbuda Onkormanyzata Képvisels-
testiilete ugy hatarozott, hogy
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a) a keriileti intézmények folyamatos miikodésének biztositasa érdekében foldgaz
kozbeszerzési eljaras kiirasahoz 27 500 E Ft fedezet biztositasara elézetesen
kotelezettséget vallal a GAMESZ 2019. évi koltségvetése terhére. Hatarido: 2019. évi
koltségvetés elfogadasa, felelds: dr. Hoffmann Tamas polgarmester;

b) palyazatot nytjt be a fovarosi keriileti belteriileti szilard burkolat nélkiili utak szilard
burkolattal torténd ellatdsanak tamogatasa targyban.

Budapest Févaros XI. Keriilet Ujbuda Onkormanyzata a sziikséges sajat forrast legfeljebb
bruttdé 913.735.700,- forint Osszegben eldzetes kotelezettségvallalassal a 2019. évi
koltségvetés terhére az Utépités soron biztositja. Hataridé: 2018. december 30., felelds: dr.
Hoffmann Tamas polgarmester;

¢) az Onkormanyzat irdnyitdsa ald tartozo koltségvetési szervek vezetdit felhatalmazza,
hogy a vezetésiik ala tartozd koltségvetési szervet megilleté bevételeket beszedjék és az
el6z6 évi miikodési kiadasi eléiranyzatokon beliil a kiadasokat aranyosan teljesitsék az
Onkormanyzat 2019. évi koltségvetésének elfogadasaig. Hataridé: 2019. évi koltségvetés
elfogadésa, felelds: dr. Hoffmann Tamas polgarmester;

d) 2018. december 1-t61 a kozétkeztetésben a szolgaltatasi szerzédés szerint meghatarozott
nyersanyagkoltségek emelését 6%-os mértékben jovahagyja. Hatarido: 2018. november
29., felel6és: dr. Hoffmann Tamas polgarmester”. Egyszerli szOotobbségli szavazas
kovetkezik.

A Képviseld-testiilet 24 leadott szavazatbdl 22 igen szavazattal, ellenszavazat nélkiil, 2
tartozkodassal elfogadta a javaslatot.

162/2018. (XI. 29.) XI.OK hatarozat

Budapest ~ Févaros ~ XI.  Kerilet Ujbuda
Onkormanyzata KépviselO-testiilete

22 igen szavazattal, ellenszavazat nélkiil, 2
tartozkodassal tigy hatarozott, hogy

a) a  kerileti  intézmények  folyamatos
mitkddésének biztositdsa érdekében foldgaz
kozbeszerzési eljaras kiirasahoz 27 500 E Ft
fedezet biztositasara elézetesen
kotelezettséget vallal a GAMESZ 2019. évi
koltségvetése terhére.

Hataridé: 2019. évi koltségvetés elfogadasa
Felelos: dr. Hoffmann Tamas polgarmester

b) palyazatot nyajt be a févarosi Kkeriileti
belteriileti szilard burkolat nélkiili utak
szilard  burkolattal  torténd  ellatdsanak
tdmogatdsa targyban.

Budapest Févaros XI. Keriilet Ujbuda
Onkorményzata a sziikséges sajat forrast
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legfeljebb ~ brutt6  913.735.700,-  forint
Osszegben eldzetes kotelezettségvallaldssal a
2019. évi koltségvetés terhére az Utépités
soron biztositja.

Hataridé: 2018. december 30.
Felelés: dr. Hoffmann Tamas polgarmester

c) az Onkormanyzat iranyitdsa ald tartozo
koltségvetési szervek vezetdit felhatalmazza,
hogy a vezetésiik ald tartozod koltségvetési
szervet megilletd bevételeket beszedjék ¢s az
el6z6 évi mikodési kiadasi elGiranyzatokon
beliil a kiadasokat ardnyosan teljesitsék az
Onkormanyzat 2019. évi koltségvetésének
elfogadasaig.

Hataridé: 2019. évi koltségvetés elfogadasa
Felelés: dr. Hoffmann Tamas polgadrmester

d) 2018. december 1-t61 a kozétkeztetésben a
szolgaltatasi szerz6dés szerint meghatarozott
nyersanyagkoltségek emelését 6%-0s
mértékben jovahagyja.

Hatarid6: 2018. november 29.
Felelos: dr. Hoffmann Tamas polgarmester

Dr. Hoffmann Tamads: Szavazasra teszem fel a 2018. évi koltségvetésrol szo16 1/2018. (1.
23.) XI.OK rendelet moddositasardl szold rendelettervezetet az eldterjesztés szerint.
Mindsitett szotobbségli szavazas kovetkezik.

A Képviselo-testiilet 24 leadott szavazatbol 16 igen szavazattal, ellenszavazat nélkiil, 8
tartozkodassal — mindsitett szotobbséggel — megalkotta Budapest Fovaros XI. Keriilet
Ujbuda Onkorményzata Képvisel6-testiilete 41/2018. (XII. 4.) onkormanyzati
rendeletét a 2018. évi koltségvetésrol szolo 1/2018. (1. 23.) XI.OK rendelet
modositasarol.

ooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooo

A NAPIREND 2./ PONTJA: Az Onkorminyzat fenntartiasiban miikodé
ovodakban, valamint szocialis és gyermekjoléti
intézményekben foglalkoztatott

kozalkalmazottak szamara ujbudai potlék
bevezetésérol szolo rendelet megalkotasa
Eléterjeszto: dr. Hoffmann Tamas polgarmester
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Dr. Hoffmann Tamas: Ezt akkor nem gyorsitott eljarasban targyaljuk meg.

Dr. Molnar Laszlé: Mint arr6l az oktoberi koltségvetési rendeletmddositasnal dontottiink,
lehetéséget biztosit az Onkormanyzat arra, hogy az Gjbudai p6tlék bevezetésre keriilhessen.
Ugye, ennek a két honapos kiadasair6l most nem kivanok kiilon beszélni, de ez éves
szinten koriilbeliil 300 millio forint plusz kiadast jelent az Onkormanyzatnak. Tehat a
2019. évi rendelet megalkotasanal mar ezzel kell szamolni a Képviseld-testiiletnek. Ugye,
ahhoz, hogy ez kifizethet6 legyen, ahhoz sziikséges egy ilyen rendeletnek a megalkotasa.
Az elmult idészakban bizonydra a képviseldk is értesiiltek arrdl, hogy a szomszédos
kertiletekben, teleptiléseken vezettek mar be ilyen jellegli poétlékot, gondoljunk akar
Budadrsre, akar a XIL keriiletre, akar a szembe szomszédunkra, a IX. keriiletre. Eppen
ezért elengedhetetlen 1épésnek tartottuk mi is, hogy a Kertilet is megtegye, hogy bevezet
egy ilyen potlékot. Mi egy kicsit azzal biliszkélkedhetiink, hogy annyival eléztikk meg
ezeket a telepiiléseket, hogy nemcsak az 6vodakra koncentralunk, hanem azokra a szocialis
intézményekre is, ahol azt gondolom, hogy szintén nagy sziikség van arra, hogy ily modon
ismerjik el az ott dolgoz6d szakembereknek a teljesitményét. Itt azt is nagyon fontos
hangstlyozni, hogy ez nem mindenkit érint, nem minden 6vodai dolgozdt érint, hanem
kifejezetten a szakmai dolgozokat érinti, igy — ahogy az a mellékletben is megtalalhato —
az 6vodapedagdgusokat, gydgypedagdgusokat, gydgytornaszt, dvodapszicholdgust érinti
alapvetden. Ennek az is a jelentése, az is az iizenete, hogy a minimalbér emelésével és a
bérminimumnak az emelésével a technikai dolgozoknak a bére is folyamatosan emelkedik,
¢és éppen ezért egy kezdd szakembernek a fizetése, az praktikusan megegyezett egy dvoda
esetében mondjuk egy dajkanak a fizetésével, és azt gondoljuk, hogy az
ovodapedagdgusoknak a feleldssége 1ényegesen nagyobb, mint a technikai személyzeté.
Eppen ezért tettiink arra javaslatot, hogy alapvetéen azoknak a szakembereknek keriiljon
bevezetésre ez a potlék, akiknek a feleldssége és a szakmai munkdja lényegesen nagyobb

crer

hogy fogadja el ezt a rendeletet, hiszen, ennek az anyagi hatterét is gy néz ki, hogy az idei
évben mindenképpen oktober 1-ig visszamendleg tudjuk biztositani, €s hogyha a
Képvisel6-testiilet ezt a rendeletet elfogadja, akkor ez ugye még a december honap
folyaman kifizetésre keriil visszamendleg az érintetteknek, illetve a 2019. évi
koltségvetésben is latjuk erre a fedezetet, és én azt gondolom, hogy egyrészt kertileti
szempontbol, masrészt pedig ezeknek az itt dolgoz6 szakembereknek a szakmai
munkdjanak az elismeréseképpen erre sziikség van.

Dr. Hoffmann Tamas: Kérdés és bizottsagi vélemény nem 1évén megnyitom a vitat.

Hintsch Gyorgy: Kifejezetten jo eldterjesztés €s tamogatandd eldterjesztés, ugyhogy
szerintem az egész ellenzék ezt tdmogatni fogja. Elfogadom azt, amit Alpolgarmester ur
mondott, hogy most ez a 300 milli¢ forint, erre van most fedezet, erre van forras, teljesen
korrekt. Viszont volt korabban egy ilyen, kicsit homalyos, de volt egy korabbi igéret, hogy
ezt a potlékot az Onkorményzat, vagy a polgarmesteri vezetés valamikor a kdzeljovoben,
vagy jovoben szeretné mas agazatokban dolgozokra is kiterjeszteni. Ezt szeretném, ha
valamilyen formaban, egy ilyen elvi kivansagként, vagy elvi ohajként megerdsitenénk,
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lehet mas szoveggel, lehet mas datummal, de azt javaslom, hogy jelezziik itt a tandroknak,
egészségiigyi dolgozoknak, hogy valamilyen formédban a jovOben 6k is, csunya szoval,
sorra fognak keriilni, szamithatnak erre az 6sztonzésre. Mas varosokban, mas keriiletekben
én ugy tudom, hogy van arra precedens, hogy KLIK-hez tartozé vagy tankeriilethez tartozo
alkalmazottaknak fizet az onkormanyzat ilyen potlékot vagy potlék jellegii bérkiegészitést.
Még egyszer mondom, ez is egy figyelemfelkeltés, még, ha ezen Polgdrmester r az elébb
mosolygott is, lehet ezt mas formaban megtenni, de szerintem egy ilyen elvi Ohajat az
Onkormanyzat fejezze ki, hogy ezen az elkezdett titon tovabb fog menni, és béviilni fog
ennek a lehetdsége.

Keller Zsolt: Ugye, én ezzel kapcsolatban beadtam egy modosito inditvanyt. Az oktober-
november honapra jard potlék, ugye egy dsszegben keriil kifizetésre majd decemberben, a
decemberi potlékot pedig januar 7-ig kell kifizetni. A modositd inditvanyom arrdl szol,
hogy az tinnepekre valé tekintettel, ugy gondolom, elég nagy segitség lenne az, ha meg
tudna oldani az Onkorminyzat technikailag vagy béarhogyan, hogy a december havi
potlékot is december 15-¢ig, még az tinnepek elétt megkapjak.

Dr. Hoffmann Tamas: Minden ilyen p6tlék jellegii kifizetést, ezt a fizetésekkel egyiitt
mar addig atutaljuk, tehat ez, ilyen szempontbol, szerintem okafogyott javaslat.

Janké Istvin: En azért felhivndm arra a figyelmét a frakcidvezetd trnak, ugye az 6vodak
¢s a szocialis intézményekben dolgozok, az az dnkormanyzati fenntartasti intézményekben
dolgozik, tehat az 6 potlékuknak a kifizetése az egyszertidolog. A kérdésem az lenne, aki
erre tud valaszolni, hogy milyen technikaval gondolja frakcidovezet6 ur, hogy a nem a mi
miikddtetésiinkbe, illetve fenntartdsunkba tartozo tankeriileti kozpontok, iskolakba
eljuttassuk azt a potlekot, ha esetleg sz6 is lenne rdla. Hogyan kapnak meg, mi az
elképzelés, mert egyelore én pénziigy-technikailag nem tudom elképzelni, hogy lehetne
ilyet, és én 0gy tudom, nincs is ilyen. A masik gondolatom, hogy felhivom szives
figyelmét frakciovezetd trnak a késdbbi napirendi pontra, ahol iskolaigazgatdkat bizunk
meg, ami szerintem, szintén egy jo kezdeményezés.

(Mikrofon nélkiili kozbeszolas.)
Nem, ez megbizasi dij.

Gajarszki Aron: Koszoném az elSterjesztést és nagyon oriilok, hogy ez a Testiilet elé
kerillt. En annak idején a Kulturalis és Koznevelési Bizottsagban kérdezgettem az
Alpolgarmester urat, nem pont 6t, de egyaltalan a bizottsag elnokét, hogy hogyan lehetne
modositani vagy javitani ezen a helyzeten, és ugye ez nekem nem jutott eszembe, bevallom
férfiasan, itt a cafeteria kereten mocorogtam, de kideriilt, hogy azt maximalisan
kihasznaljuk, iigyhogy abszolut tamogatja az LMP ezt az eldterjesztést.

Gorog Andras: Valoban ezt mar, maga a potlék bevezetését mi is korabban mar nyar
elején, tavasszal bizottsagi Ulésen slirgettiik vagy felvetettiik, és koszonjiik, hogy ezt
megvalositottak. Keller Zsolt képviselonek a javaslata egyébként annyi lett volna valoban a
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potlékok, meg minden egyéb, ugye valéban a fizetésekbe épiilnek be, de egyszeri
alkalommal ez az egy...

(Mikrofon nélkiili kozbeszolas.)

Igen, beépiil a szamfejtés szempontjabol valéban. Mi ezt a, kvazi, ilyen karacsonyi
pulykapénznek vagy nem tudom minek hivjuk, hoztuk volna eldre, nem plusz juttatasként,
a koltségvetés szempontjabol ez szerintem problémat nem okoz, hiszen ugyis mar, bar
szamvitelileg mas. A Janko Istvan felvetésére: egyébként nagyjabol meg is valaszolta.
Szerintem szdmtalan pénziigyi megoldas van erre, kezdve attol, hogy mondjuk kotlink a
KLIK-kel egy szerzédést, amiben mi a KLIK-hez atutaljuk a pénzt és a KLIK ott nevesiti
potlékként egyébként, ez az egyik, ez lenne a legegyszeriibb és 6k kifizetik. Persze f¢16,
hogy a KLIK ezt a pénzt, ha egyszer atutaljuk, nem fogja kifizetni, de erre gondolom jogi
garanciak, azért vannak. Mas keriiletekben egyébként adnak Erzsébet-utalvanyt, vasarlasi
utalvanyt, ennek persze vannak addzési vonzatai, de a potléknak is vannak, tehat, ilyen
szempontbol mindegy. Egyébként lehet megbizasi vagy egyedi szerzédéseket kotni a
pedagdgusokkal az Onkormanyzat szadmdira, ez persze kicsit bonyolultabb, de a
legegyszeriibb az egyébként, a KLIK-kel kotni egy szerzOdést, oda atutalni ezeket az
Osszegeket, ¢s a KLIK a fizetéssel egyiitt szamfejti és folydsitja és utana nem is kell kiilon
adoznia, illetve nem kell utana kiilon addbevallast készitenie, hiszen mindent egyszerre fog
megkapni.

Hintsch_Gyorgy: Tényleg, erre van precedens mas Onkormanyzatoknal; szerintem, az,
hogy pénziigy-technikailag ez hogy miikddik, azt szerintem nem egy ilyen képviselo-
testiileti vita keretében kell eldonteni, meg Otletelni erre vonatkozdan. Szerintem van erre
megoldas, de lehet, hogy a végeredmény az, hogy ez lehetetlen, de hogy meg sem
vizsgaljuk, az szerintem nem helyes. De most egyébként rdaddsul nem is errdl szol ez a
javaslatom, hanem arrol, hogy a jovében terveziink, vagy szeretnénk, vagy szandékozunk
egy ilyen bdvitést elfogadni. Volt egy ilyen igéret egyébként, bizottsagi iilésen, meg
korabban beszélgettiink errdl, €s ott errdl volt sz6, nem a kisujjambol jott ki, hanem volt
erre egy igéret, hogy ezt szeretnénk valamilyen formaban bdviteni. Szerintem, ha masnal is
van ilyen szandék, hogy lehet ezt bdviteni, akkor ezek szerint lehet bdviteni, vagy lehet ezt
pénziigy-technikailag megoldani, ugyhogy, nem biztos, hogy ez annyira istentelen
gondolat. December 15-én fizetjik ki az oktoberit, meg a novemberit, Keller Zsolt
képviseldnek a javaslata erre vonatkozik, akkor abban elméletileg a decemberi is beleférne,
ez valdban egy gesztus, ez szerintem beleférne.

Janko Istvan: Gondolkodtam, hogy masodszorra is megszolalok, de tigy dontéttem, hogy
igen. En oriiltem volna akkor, amikor az Ondk kormanya volt hatalmon, hogy akkor ezt a
potlékot..

(Mikrofon nélkiili kozbeszolas.)

...hogy akkor ezzel a potlékkal eldjonnek, amikor elvették a 13. havi fizetést a
pedagogusoktol, akkor nagyon jol jott volna ez a potlék, és akkor talan még egyszertibben
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meg lehetet volna oldani, mert akkor ugye még az Onkormanyzat volt a fenntartoja az
iskolaknak.

Csernus Laszlé: Igazan én csak megerdsiteni szeretnék egy olyan dolgot, hogy azt latom,
hogy ebben legalabb egy teljesen k6zos egyetértés van minden itt ilé part részérdl, hogy ez
egy jo irdny és jo irdnyba megyilink. Ahogy szeretném ugyanigy megerdsiteni dr. Molnar
Laszlo alpolgarmester urnak a bizottsagi iilésen elmondott igéretét, hogy igen, ha meg
tudjuk tenni, tervezzilk minél tobb embernek. Nem biztos, hogy az a legjobb, ha azt
mondjuk, 10 éven beliil minden Gjbudai lakosnak adunk ujbudai potlékot, mert nem biztos,
hogy ez egy realis igéret. De az, hogy minden koltségvetésnél ezt megvizsgaljuk, hogy
hogyan tudjuk ezt bdviteni és tovabbvinni ezt a fajta, mondjuk igy, hogy segitést és
helyhez kotést, azt gondolom, hogy ez egy olyan irdny. Es most én azt kérem a kedves
ellenzéki képviseldtarsaktol, hogy ezzel elégedjenek meg, hogy minden évben ezt
megvizsgaljuk, és ha tudjuk, akkor természetesen a mi érdekiink is az, hogy bovitsiik.

Dr. Molnar Laszl6: En kérek elnézést, ha tigy érthette frakcidvezetd Gr — ha ram gondolt —
a bizottsagi lilésen, hogy ¢én erre igéretet tettem. Kiegészitve frakcidvezetd urat, arra tettem
igéretet, hogy persze, ezen szivesen gondolkozunk, de azt mindnyéjat tudjuk, hogy, most
csak igy egy gyors fejszadmolassal ez tovabbi egymillidrdos éves plusz kiadast jelentene az
Onkormanyzatnak, ha ezt az iskoldban a pedagdégusokra is kiterjesztenénk. Itt most a
technikai kérdésekbe el sem meriilnék, hogy ezer fo6lotti pedagdgussal egyenként
megbizasi szerzOdést kotdgetni, az egy kiilon jogi osztalynak a felallitasa. Tehat azt
gondolom, hogy ez szamos olyan kérdést vet fel, amin nagyon-nagyon hosszu tavon ezen
biztos érdemes gondolkodni, de ebben az elbterjesztésben, és itt ehhez kapcsolodva én ezt
nem tartandm iddszerlinek. Mar csak ezért sem, mert mint azt itt tobben is megemlitették
és sajatjukénak tekintik és jelzik, hogy az 6 biztatasukra keriilt ez az elterjesztés ide. En
ennek egyébként nagyon 0riilok, higgylink abban, hogy a kdvetkezd ilyen elbterjesztés is
az Ondk biztatasara fog eldkeriilni. Ugye, én itt még azt szeretném, és ezt tényleg jo
szandékkal kérdezem, én nem tudok mas olyan Onkormanyzatrol, ahol tankeriileti
dolgozoknak ilyen tipusi potlékot biztositana az Onkormanyzat, én ezt tényleg jo
szandékkal kérem, ha tudnak ilyet, akkor azt tényleg szeretném megnézni, mert tényleg
érdekel. Még annyit szeretnék azért kiegészitésként hozzatenni, hogy ugye ez az Gjbudai
potlékrdl szol. Ez nem valami helyett van, hanem ez egy plusz, ez egy tovabbi plusz. Ha
ehhez még hozzaadjuk az éves cafeteria keretet, ami éves kétszazezer forint minden egyes
dolgozénknak, ha ehhez hozziadjuk az Onkormdnyzat koltségvetésében biztositott
jutalomkeretet, ami minden évben ott van az intézményeknél, ha ehhez hozzaadjuk az
ovoddk esetében az eszmei keretet, amivel az intézményvezetok szabadon
gazdalkodhatnak és azt jutalom kifizetésére hasznalhatjak, ha ehhez hozzavesszik a
minden évben az intézményeknél otthagyott bérmaradvanynak az idevonatkozo részét,
akkor azért azt kell mondjuk, hogy az jbudai potlékon kiviil hat megkdzelitleg tovabbi
egy havi, statisztikai atlagban tovabbi egy havi pénz jut az ott dolgozoknak. Természetes,
hogy ennél mindenki szeretne tobbet adni, ugyanakkor én azt gondolom, hogy ez egy
olyan, jelenlegi rendszerében kifeszitett tovabbi juttatds, amelynél tobbet felelds
gazdalkodas mellett nem szabad vallalni.
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Gorog Andras: Nem akartam hozzaszolni, csak szerintem Janké Istvan képviseld itt Kicsit
méltatlan, pont ehhez a napirendi ponthoz, amit elmondott. Valé igaz, annak idején
megszint a 13. havi fizetés, egyébként ez ugye kormanydontés vagy parlamenti dontés
volt, de itt a Keriiletben egyébként olyan értelemben ez tovabb ment, hogy megemelkedett
a cafeteria mértéke, nagyjabol egy ilyen 13. havi fizetés nagysagaval. Tehat a Keriilet
akkor is kivette ebbdl a részét, megemelkedett a cafeteria keret. Ugyanakkor, kérdezem
Jankoé Istvan képvisel6t, azota vissza lett hozva a 13. havi fizetés? Nem lett visszahozva,
sOt, még az iskoldinkat is eldobtuk, tehat az sincsen. Dr. Molnar Lészl6 alpolgarmester
urhoz: csak kérte, hogy mondjunk példat, egy keriilettel kell délre menni, a XXII.
keriiletben egyébként az Onkormanyzat valamilyen moddon, vésarlasi utalvany,
ajandékutalvany, van ez a gyakorlat, azt persze nem minden honapba épiti be, de van ez a
gyakorlat, majd megprobalok utananézni.

Dr. Hoffmann Tamas: Tobb hozzaszolast nem latok, a vitat lezarom. Zarszoéban annyit
szeretnék mondani, hogy amint mar most, mar csak a mai vitdk soran Sokszorosan
elhangzott, tudjak, mindenki, hogy mi a dolga. Tudja azt, hogy segiteniink kell, tudjuk azt,
hogy hozza kell jarulnunk azoknak a dolgozoknak a béréhez valamilyen médon, akik
nekiink segitséget nytjtanak, de mi ezt csinaljuk. Csinaljadk a cégvezetdk, csinalja a
Hivatal, mindenki, akit ez érint. Ezeket alapos megfontolas utan, latvan egyébként, hogy a
koltségvetés mire ad lehetéséget, mi ezeket a dolgokat igy is alkalmazzuk, tehat én azt
gondolom, hogy nyilvan az ellenzéknek az a dolga, hogy eldalljon otletekkel — az, hogy
ennek a forrasa mi, hogy lehet végrehajtani, azt nem kotelezé mogé tlizni. Nagyon nehéz
reagalni, és nem véletlen mondtam el, azért mondtam el, nagyon pontos érvekkel, mert ha
tegnap 11 ora 5 perckor adjak le, akkor azért itt vannak mar id6beli korlatok is, hogy erre
érdemben hogy lehessen reagalni. Egyébként mindenki nyilvan megnézi azt, hogy a
kornyezd keriiletek, varosok, telepiilések hogy ¢és mi modon segitik a kiilonb6zo
szakagazatoknak a dolgozoit, azt is latjuk, hogy az egész orszagban ugye most mar — hala
isten annak, hogy a Kormany jol dolgozik — munkaeréhiany nincsen, illetve azért van, mert
nagyon joO fizetésekkel nagyon sok beruhdzas folyik. Ezért nyilvan, az is fontos, hogy
lassuk ¢és kezeljiik is az Gjbudai potlékkal azt, hogy a mi intézményeink koziil ne menjenek
el, onnan ne menjen el munkavallalo, jol érezze magat, tehat rengeteg pénzt koltiink mi is
ilyen modon, ezek nélkiil az elbterjesztések nélkiil is az egész rendszerre, hogy az
fenntarthaté és mitkddéképes legyen. Ugyhogy nyugodt szivvel tudom azt javasolni, hogy
ezért Keller Zsolt — és akkor most ugye attériink a szavazas menetére —, tehat Keller Zsolt
képviseld modositd inditvanyat én ezért nem tdmogatom, hiszen ezek ilyen modon
egyrészt kezelve vannak.

Szavazasra teszem fel Keller Zsolt képviseld6 modositd javaslatat, miszerint a
rendelettervezet 6. §-a a kovetkezOk szerint modosulna: ,,6. § (1) Az 2018. oktober,
november és december honapra jard potlékot egy Osszegben 2018. december 15-ig kell
kifizetni, (2) A decemberi potlék Karacsony eldtt, december honapban keriil kifizetésre.”
Mindsitett sz6tobbségli szavazas kovetkezik.

A Képviselo-testiilet 24 leadott szavazatbol 9 igen szavazattal, 15 ellenszavazattal,
tartdzkodas nélkiil nem fogadta el a javaslatot.
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163/2018. (XI. 29.) XI.OK hatarozat

Budapest ~ Févaros ~ XI.  Kerilet Ujbuda
Onkormanyzata KépviselO-testiilete

9 igen szavazattal, 15 ellenszavazattal, tartozkodas
nélkiil — mindsitett szotobbséggel — a 2./ Az
Onkormanyzat fenntartidsaban miikddd évodakban,
valamint szocialis és gyermekjoléti
intézményekben foglalkoztatott kozalkalmazottak
szamara ujbudai potlék bevezetésérol szo6ld
rendelet megalkotdsa cimli napirendi pont
targyalasa soran nem fogadta el azt a modosito
javaslatot, miszerint a rendelettervezet 6. §-a ugy
modosulna, hogy az 2018. oktdber, november és
december honapra jard potlékot egy Osszegben
2018. december 15-ig kellene Kkifizetni, és a
decemberi potlék Kardcsony eldtt, december
hénapban kertilne kifizetésre.

Dr. Hoffmann Tamds: Szavazisra teszem fel az Onkormanyzat fenntartasaban miikodé
ovodékban, valamint szocidlis ¢és gyermekjoléti intézményekben foglalkoztatott
kozalkalmazottak szamara biztositott wjbudai potlékrol szold rendelettervezetet az
eléterjesztéi modosito javaslat szerint. Mindsitett sz6tobbségii szavazas kovetkezik.

A Képviselo-testiilet 23 igen szavazattal, ellenszavazat és tartézkodas nélkiil —
mingsitett szotobbséggel — megalkotta Budapest Févaros XI. Keriilet Ujbuda
Onkormanyzata Képvisel6-testiilete 42/2018. (XII. 4.) 6nkormanyzati rendeletét az
Onkorminyzat fenntartisiban miikédé évodakban, valamint szocidlis és
gyermekjoléti intézményekben foglalkoztatott kozalkalmazottak szamara biztositott
ujbudai potlékrol.

Dr. Hoffmann Tamas: Most pedig Hintsch Gyorgy frakcidvezetd tGrnak a kiegészitd
hatarozati javaslatarél kell szavaznunk. En nem tamogatom.

Szavazésra teszem fel a kovetkezd kiegészitd javaslatot: ,,Budapest Fovaros XI. Keriilet
Ujbuda Onkormanyzata ugy hatarozott, hogy biztositani kivanja azt a lehetéséget, hogy
2019-ben az Ujbudai potlék a Dél-budai Tankeriileti Kozponthoz tartozé XI. keriileti
iskoldkban és a Keriileti Onkorményzat fenntartasiban 1évé egészségiigyi intézményekben
dolgozok szamara is bevezetésre keriiljon. Felkéri a Polgarmestert és a Jegyzot, hogy a
sziikséges egyeztetéseket folytassak le €s a 2019-es koltségvetés tervezésekor a fentiek
figyelembevételével jarjanak el. Hataridé: 2019-es koltségvetés elfogadasa, felelds:
polgarmester”. Egyszerii szotobbségli szavazas kovetkezik.

A Képviselo-testiillet 24 leadott szavazatbol 8 igen szavazattal, 16 ellenszavazat,
tartozkodas nélkiil nem fogadta el a javaslatot.
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164/2018. (XI. 29.) XI.OK hatarozat

Budapest ~ Févaros ~ XI.  Kerilet Ujbuda
Onkormanyzata KépviselO-testiilete

8 igen szavazattal, 10 ellenszavazattal, tartozkodas
nélkiill a 2./ Az Onkormanyzat fenntartasaban
mukoédo ovodakban, valamint szocialis és
gyermekjoléti  intézményekben  foglalkoztatott
kozalkalmazottak  szdmara  Ujbudai  potlék
bevezetésérél szold rendelet megalkotdsa cimi
napirendi pont targyalasa soran nem fogadta el azt
a Kiegészito javaslatot, miszerint biztositani kivanja
azt a lehetSséget, hogy 2019-ben az Ujbudai potlék
a Dé¢l-budai Tankeriileti Kézponthoz tartozé XI.
keriileti iskoldkban és a Keriileti Onkormanyzat
fenntartasaban 1évo egészségiigyi intézményekben
dolgozok szdmara is bevezetésre keriiljon.

A NAPIREND 3./ PONTJA: Budapest XI. keriilet, Budaorsi ut - Budaors
hatara - XII. Kkeriilet hatara - Gazdagréti ut -
Rétkoz utca - Gazdagréti at - Budaoérsi ut -
M1/M7 autépalya bevezetd szakasza altal
hatirolt teriilet Keriileti Epitési Szabalyzata
(KESZ 5. iitem)
Eloterjesztd: dr. Hoffmann Tamas polgarmester

Dr. Hoffmann Tamas: Atadom Takécs Viktor féépitész tirnak a szot.

Takacs Viktor: A Gazdagrét, Madarhegy és Rupp-hegy teriiletére készitett szabalyozasi
terv része annak a sornak, amelyben az egész kertilet teriiletét lefedd 1) szabalyozasokat
l1étrehozzuk. Ezt a szabélyozast két éve készitjiik. Kimondott cél ezen a teriileten, hogy a
meglévo értékeket azokat megerdsitsiik, illetve az 0j épitéseket kordaban szabjuk. A teriilet
belsd részén és az északi részén, a Rupp-hegyen korlatoztuk a beépitést. Cél az, hogy a
féutak mentén lehessen csak jelentdsebb beruhdzasokat Iétrehozni, és ezzel
tehermentesitsiik a belsd, valamikori kertvarosias teriileteket, ami most alakul ki
zOldteriiletbdl. Jelenleg tapasztaljuk ezt a robbanasszerti fejlodést, most alakul ki egy jabb
beépités. A Tervtanacs iilésén szamos tervet latunk errdl a teriiletrdl, és azt latjuk, hogy
kiilon-kiilon a telkeken beliil is nehéz megoldani a négylakasos kiépitést egy 1000
négyzetméteres telken, nagyon sok esetben azt latjuk, hogy a talzott haszndlat miatt
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elfogynak a telkeken beliil a zoldteriiletek, illetve kevéssé hasznalhatoak a kertek. Es ennek
szellemében vagy ebbdl okulva csokkentettiik a beépitést, oly modon, hogy a telekre
vonatkoz6 szintteriiletet 120-al kell osztani, ennek az az értelme, hogy maximalis beépités
esetén 120 négyzetméteres lakasok johessenek ki, nyilvan lehet kisebbet épiteni ezeknél.
Ez egy Aéltalanos érvényi csokkentés a madarhegyi résznek a nagyobb részére
vonatkozoan. Ugyanakkor daltalanossdgban lehetévé tettik azt, hogy amennyiben
intézményi beruhazas késziil — és vélhetdleg ezek keriileti, onkormanyzati beruhazasok
lesznek — az alapmiikddéshez az intézményeknél, igazolt intézményi funkcioval lehet
nagyobb beépitést 1étrehozni. Itt mondom el azt, hogy két konkrét helyszinen a Keriilet
vizsgalja az d6voda ¢€s bolcsOde épitésének a lehetdségét, ezt a Varosgazdalkodasi
Igazgatdsag tervezi mar. Tovabbi csokkentés a Torokbalinti Ut feletti teriileten a Rupp-
hegyen, szintén a rendeltetési egységek szamat csokkentettiik. Konkrét telkekre vonatkozo
csokkentés is van jO néhany, részben Onkormdnyzati kezdeményezésre, részben pedig
lakossagi bejelentés alapjan attekintettiink néhany tertiletet. Ilyen példaul a Barackmag
utca — Torokbalinti ut kozotti oriasi telek, ahol korabban a szabalyozas lehetvé tett egy
intézményi bonuszt, tehat ott tudomasunk van arrdl, hogy egy nagyobb méreti szallodat
akartak épiteni. Erre 1-es szintteriileti mutatot engedett a szabalyozés korabban, ezt a
mostani szabalyozas torli, és 0,4-es szintteriilet lehetséges intézmény esetén is. Itt egy
ezzel szomszédos teriileten ugyanakkor kénytelenek voltunk egy beépitési novekedést
engedélyezni, ugyanis a FOvaros zoldteriiletbdl varoskozponti teriiletté nyilvanitott egy
teriiletet. Itt a torvény adta lehetdségek minimumara csokkentettiik a beépitést, tehat 10%-
os beépitést engediink, és ott is ezen a terlileten beliil kisebb a szintteriileti mutato, mint a
szomszédos teriileteken. Szintén egy lakossagi észrevétel alapjan ujra megvizsgaltuk az
egyik lakoparki teriiletnek kijelolt részt, €s itt a beépitési magassagot csokkentettiik 13,5
méterrdl 10 méterre. Ugyanis ez a teriilet is egy olyan részen van, ahol ezzel a lakdparki
résszel szemben 1év0, az utca tiloldalan 1évé teriileten joval kisebb csaladi hazas és kis
tarsashazas beépités varhatd. Van olyan rész, ahol viszont ndveltiik a beépitési lehetdséget,
ilyenek példaul Gazdagréten az oktatdsi létesitményekre és a kozdsségi hazra vonatkozo
mutatok. Van olyan teriilet, ahol az eldzéekhez hasonléan noveltiik a lakoteriiletek
épitésénél a beépitési lehetdséget, ez két teriileten van. Szintén lakossdgi kérelemre
befogadtunk néhany észrevételt, ami jol illeszkedik abba a kiindulé gondolatba, hogy a
Madarhegy északi részén és a rupp-hegyi teriileten rendezziik az utak nyomvonalat. El kell
mondanom, hogy nem ¢érezziik befejezettnek ezt a folyamatot, mert a vonalas
infrastruktura — tehat viz, csatorna — kiépitésével egészen biztosan alakulni fognak még
ezek a nyomvonalak, de most is torekedtiink arra, hogy minden telek hasznalhat6 legyen,
¢s igyekeztiink figyelembe venni azokat a telekosztdsi kérelmeket, amelyekkel a
telektulajdonosok jelentkeztek. Ez egy rendkiviil bonyolult teriilet, kozel sem minden
igényt tudtunk kielégiteni. Van példaul egy olyan zona a Spanyolrét kozelében, ahol azért
nem tudtuk megtenni a telekmoddositasi javaslatokat, vagy nem tudtuk beleépiteni ebbe a
szabalyozasi tervbe, mert egy egészen pici nemzeti parki teriilet beékelddik ebbe a zondba,
¢és addig, amig a nemzeti park €s a Kincstar nem 1ép ebben az ligyben, addig nem latjuk
indokoltnak a telekosztast ezen a részen. De minden mads helyen, ahol lehetdség volt ra, ott
figyelembe vettiik a lakossagi észrevételeket. Példaul utcaszélességet csokkentettliink a
FelsOhatar uton, a szabvany szerinti minimalis utméretbe beldognak olyan hazak, amik
évtizedek oOta ott allnak, tehat nyilvanvaldan ezeket nem lehet levenni, tehat a szabvany
ellenében, hogy ugy mondjam, a budadrsi hatdron csokkentettiik az utszélességet. Volt
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olyan kérelem, ahol utcat akartak nyitni a kdrnyez6 lakok és tulajdonosok. Egy-két helyen
tudtunk ennek lehetdséget adni. Példaul a Rozsdafarku utca meghosszabbitasdban lesz egy
kisebb kozteriilet, ez lehetdvé tesz tovabbi telekalakitasokat, és nagyon sok vita van a
lakok kozott, amit érzékeliink természetesen a lakossagi forumokon is. Egymassal is
vitatkoznak, veliink is vitatkoznak, nehéz igazsagot tenni a telekalakitasoknal, mindenki
torekszik arra, hogy legyen a nagy, k6zds tulajdont telkek megosztasa utan egy minimalis
méretl épitési telke mindenkinek. Ez nem lehetséges mindenhol, tehat mindenki nem tud
épitési telket alakitani egy olyan Gvezetben, ahol rengeteg nadragszij parcella van, és
ezekbdl probalnak Osszevonni épitési telkeket. Mindeniitt torekedtiink arra, hogy a
zoldteriileti paraméterek vagy megmaradjanak, vagy novekedjenek. Ez alol csak az
infrastrukturdlis telkek kivételek, tehat nyilvan a gézfogadok teriiletén nem torekedtiink
oriasi zoldfeliiletre, mindeniitt masutt megmaradt vagy novekedett a zoldteriilet. Ma mar
sok sz6 esett a kornyezetvédelemrdl. Itt el kell mondani, hogy ebbe a szabalyozasba
bevettikk a fiitési modok leirasat, tehat eldiras az, hogy a tavfiités beépitésének vagy
hasznositasanak lehetdségét meg kell vizsgalni minden épitési engedélynél, és csak ott
kapnak felmentést ez alol az ¢épitdk vagy az épitteték, ahol igazolni tudjak, hogy
miiszakilag nem lehetséges vagy rendkiviil koltséges lenne ezt kialakitani. Es az is el6iras,
hogy a megujuld energiaforrasokat hasznalni kell a fitéseknél, kivéve a szélerdmiivek
hasznalata, illetve konkrétan tiltja a lakdsok egyedi gazfiitését tarsashdzak esetében a
KESZ. Tehat csak kozponti kazanokat lehet hasznalni, de hozzateszem azt is, hogy az
Orszagos Epitési Szabalyzat alapjan az épitési hatosagok vizsgaljak ma mar azt is minden
egyes ¢épitési engedélynél, hogy a megujuldé energiaforrasokat milyen mértékben
hasznaljak az egyes beruhazasoknal. Tehat kell hasznalni ezeket a megoldasokat. Ahogy
emlitettem az elején, ez a terv 2016 ota, tehat 2 éve késziil, tehat béven volt alkalom és
lehetdség arra, hogy a teriileten lakok észrevételeket tegyenek vagy kéréseket
fogalmazzanak meg. Négy-6t tucat konkrét kérést tudtunk figyelembe venni. Rengeteg
olyan levelet kapunk, ami kulturalt hangnemben ¢€s konkrét kérést, elvarast fogalmaz meg,
de kapunk jo6 néhany olyat is, amit nagyon nehezen lehet kezelni, ezekre is véalaszolunk, de
a vilag 0sszes problémajat igyekeznek megoldani ezek a lakok egy-egy levélben. Ez alatt a
2 éves folyamat alatt két partnerségi egyeztetés volt, mind a kettd egy-egy honapig tartott.
Két lakossagi forumot tartottunk, legutobb oktober 24-én, amit szintén kritikaval illet
néhany kornyékbeli, de egyébként a szokasosnal joval nagyobb termet szereztlink erre a
lakossagi forumra, senki nem rekedt kint a terembdl, tehat volt mdédja mindenkinek szova
tenni az észrevételeit, a meghirdetett 1,5 dora helyett 2,5 6rdig tartott ez a lakossagi forum,
tehat az sem mondhat6 el, hogy nem fejthették volna ki a véleményiiket a lakok, illetve az
erre jelentkezok.

Dr. Hoffmann Tamas: Kérdések kovetkeznek.

Budai Miklos: Polgdrmester Gr mondta, hogy adott pillanatot tiikkroz ez a szabalyozasi terv
¢s adott pillanatban ugy latjuk, hogy bizonyos teriiletek picit elszabadultak, és tul
megengeddek, amellett igaz, amit a Féépitész ur elmondott, hogy bizonyos teriileteken
torekedett arra az Onkormanyzat és a szabalyozasi terv, hogy bizonyos keretek kozott
maradjon és megmaradjon az a beépitési lehetdség, ami csokkenti ott a lakdsszamot. A
Madarhegy, amit mondott a Polgarmester ur, az koriilbeliil ennek a része, egy 1/20-ad
része csak, egy kis teriilet, de most egy nagyobb teriiletrél van szo, és ezért a szakmai




35

részbe én nem mennék bele, és én azt megkérdeztem a bizottsagi ilésen, hogy bizonyos
teriiletek mellett, ahol 0 és 4,5 méteres a lakas 0,4 szintteriileti mutatoval, miért van
mellette egy olyan telek, ahol 50% a beépités és 11 méter a magassag, amit megengediink.
1-1,4-es szintteriileti mutatéval. Ebbe most nem mennék bele, hogy miért. Inkdbb a
Polgarmester urat kérdezném, mint a keriilet vezetdjét, hogy On hogy latja ennek a
bizonyos dolgoknak a meglétét ebben a szabalyozasi tervben, vagy hogy akarja, hogy lehet
ezt majd késébb megoldani, milyen megoldasokat tett? Tehat vannak, itt elmondta a
Foépitész ur is, hogy bizonyos befektetdi érdekek jelennek meg. Ugye ellentételezést, azt
szokta a Polgarmester Ur, a vezetés is mondja, hogy kotnek ilyen telepiilésfejlesztési
szerzddéseket, van-e kilatasban itt? Kezdeményezett-e mar a Polgarmester, hogy latja a
tovabbiakat? Mert ugye vannak itt azért nagy befektetok, akik nagy teriiletet vasaroltak fol
¢s akarnak épitkezni. A masik, hogy jelentds lakdingatlan-fejlesztés is torténik ugye ezen a
tertileten. Ennek a kozosségi kozlekedésével tortént-e egyeztetés a FOvarossal, hogy latja
ezt? A BKK-val? Csokkentjiik itt az Gtszélességet, hogy férnek el a buszok? Tehat ennek a
megoldasat hogy latja Polgarmester ur? Es a tervben, ugye jellemzden kertvérosias, de
vannak olyan terliletek, aki kisvarosias ¢és nagy beépitések vannak, azokba a
kornyezetiikben tervez-e, vagy hogy latja annak a megoldasat, hogy jatszoterek, kozosségi
terek, intézmények kialakitasa megvalosuljon?

Csernus Laszlo: A kérdésem az, illetve most Budai képviseld ur is hasonld dolgot
kérdezett, hogy egy picit 6sszehasonlitast tegyiink, hogy ha ezt meg tudja tenni FOépitész
ur, hogy milyen modon volt a kordbbi szabdlyozasban az intézményi dvezetek aranya és
most milyen ardnyban van a teriileten? Milyen olyan fejlesztések vannak itt az intézményi
részen, amelyek sziikségesek?

Dr. Hoffmann Tamas: Kérdéskort lezarjuk akkor, vagy ha van még, akkor gyorsan
jelentkezzenek be. Ha nem, akkor lezarom a kérdéskort.

Csak részben tudok valaszolni a felvetett kérdésekre, mert egy-két dolgot azért ahhoz,
hogy egyaltalan valaszolni lehessen, pontositani kéne. Azt ugye, télem nem varja el, hogy
én tudjam, hogy hol 4 méteres és hol 11 méteres. Nyilvan azért késziti eld a Foépitészi
Iroda szakértOkkel kozdsen, egyébként mennek végig telekrdl telekre nagyon sok esetben,
hogy ezeket megvalaszoljdk, de ez a kérdés wvaldban fOlmeriil, hogy mikori
szabalyozasokrol és mikor indult beruhazasokrdl van sz6. Es ebben azért viszont nagyon
jO, hogy megkérdezte Budai Miklés képviseld ur, mert igen, én is visszakérdezhetnék
akkor, hogy Onok milyen intézményi teriiletet fejlesztettek Madarhegy és kdrnyékén,
amikor hagytdk Madarhegyet és a kornyékét olyan telepiilésrésszé valni, amely ma mar
z6mében tarsashazakkal beépitett teriilet. Ondk hagytdk jova az elsd varoshatar kdrnyéki
beruhazasokat is, azzal egyiitt, hogy senki nem gondoskodott arrdl, hogy ki legyenek
jelolve az utak, ki legyenek jeldlve, erre legyenek forrasok, legalabb ennek a halozata
valamilyen modon kialakuljon. Akkorra méar épitési engedélyekkel rendelkezd
beruhazasok voltak, amelyek elkezdédtek még miel6tt mi 2010-ben megkaptuk a
mandatumot. Raadasul vannak olyanok, ha épitési engedéllyel rendelkezett, akkor akkor is
elkezdhette, ha egyébként az nekem vagy a polgarmesteri vezetésnek, vagy a Foépitészi
Iroddnak szakmailag nem tetszik. Egyetlen egy ilyen Gt nem volt kijel6lve. Nem véletleniil
keriil a Testiilet elé¢ ma az a kérés, hogy erre az uthaldzat-fejlesztésre a XI. kertilet, ahol az
Osszbudapesti foldutak aranya minimalis, ma ezért kell kiilon kormanyzati forrast arra
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kerni, hogy azon a helyen, ahol gyakorlatilag mar ilyen utolsé mohikanként vannak
foldutak, ezeket at tudjuk alakitani, mert Onok nem vették a faradsdgot arra, hogy egyetlen
egy olyan Ut kialakuljon, még olyanra sem, ahol egyébként tervezni kellett volna
kotelezden, hogy merre megy a tomegkozlekedés. Arra sem vették a faradsagot. De ez nem
egyedi, mert ugyanez tortént meg, és ezt mindig el fogom mondani, 2004-2005 kérnyékén,
amikor elfogadtdk Ondk a Lagymanyosi-6bdl fejlesztési tervét, ami gyakorlatilag azota
mennyiségét tekintve valtozatlan, nem lett megemelve a beépités lehetdsége, ott sem
terveztek semmiféle tomegkozlekedést. Tehat én nagyon koszonom ezt az aggodast, de az
nem jo, hogyha Onok aggodnak. Dolgozni kellett volna akkor, és akkor ezeket
megcsinalni, akkor elkeriilhetnénk azt, hogy most azon kelljen munkalkodni, hogy mar ott
lako, ott €16 embereknek az életét ezaltal is megkdnnyitsiik, ami az elsd lett volna, draga
uraim, hogy meg kellett volna tervezni az uthalozatot, némileg kivitelezni, ha nem is az
utols6 négyzetméter, folyométer jarddig megcsindlni, de hogy semmi ne torténjen meg,
majd ezt szamonkérni rajtunk, hat erre vannak szavak, amit most nyilvan nem mondanék el
a Testiilet el6tt, de azért, hat, alljon mar meg a menet, hogy ezt még ilyen modon szdmon
is kérik rajtunk.

Bizottsagi kor kovetkezik, illetve FOépitész ur még kiegészit.

Takacs Viktor: Budai képviseld ur kérdésére valaszolva: részben a jatszotérnek konkrétan
nyilvan nincs kijelolve teriilet, de tobb olyan rész van, példaul a Hosszuréti-patak mentén,
ahol a kozteriiletekre készittettiink keresztmetszeti terveket, hogy hogy lehet egy széles
kozteriiletet parkszertien megoldani. Tehat a korabbi gyakorlattal szemben egyaltalan nem
javasoljuk lefedni a Hosszuréti-patakot, hanem azt egy tajképi elemként megjeleniteni és
mellette parkot kialakitani, illetve kialakitunk olyan kisebb teriileteket, ahol a
kozteriileteken lehet majd késobb jatszotereket épiteni. Azt gondolom, ennél is fontosabb
az, hogy legyenek alap intézményi helyek, tehat ezen is dolgozunk. Korabban — és ezzel
részben valaszolok Csernus képviseld ur felvetésére vagy kérdésére is — voltak a korabbi
tervekben kijeldlve intézményi teriiletek, joval nagyobb beépitési szazalékkal, mint a
kornyék 0,4-es szintteriileti mutatoi. Ezeket a teriileteket valamikor értékesitette az
Onkorményzat, és ezeken latjuk épiilni azokat a lakoparkokat, illetve ami meg nem épiilt
meg, arra meg €pitési engedelyeket kaptak, tehat elobb-utobb meg fognak épiilni. Tehat
pont ezeken a teriileteken vannak azok a szintteriiletimutato-kiilonbségek, amiket most jo
néhanyan szamonkérnek. Az utca egyik oldalan kis tarsashazak vannak 0,4-es
szintteriilettel, a masik oldalon 1,2-1,4-es szintteriileti mutatoval nagy lakoparkok. Itt
annyit tudtunk most tenni, hogy a beépitési magassdgokat csokkentettiik, illetve a
zoldteriileti mutatatokat noveltiik, ahol lehetséges volt még.

Kérdés volt a kozlekedési egyeztetés. A magunk modjan mindent megtesziink azért, hogy
legyen kozosségi kozlekedési ellatds. A BKK-val és a Budapest Kozuttal legutobb e hét
hétfon taldlkoztunk, és ez is téma volt, illetve mas kertileti fejl6do tertileteknek a kozosségi
ellatdsa. En azt latom, hogy egyébként a Févaros szakemberei is tisztaban vannak ezzel a
robbanasszerli fejlddéssel, tehat a kozlekedési szakemberek egészen konkrétan szamolnak
ezzel és keresik a lehetdségeket, hogy legyenek megoldésok.

Osszességében, ahogy az elején mondtam, itt 1993-as és 2000-es szabalyozisok szabjak
meg nagyrészt a beépitést. Tulnyomod részében és Osszességében csokkentjilk most a
beépitési lehetdséget és a beépitési stirliséget a KESZ 5. szabalyozasi teriiletén.
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Dr. Hoffmann Tamas: Bizottsagi kor kovetkezik. Ha nincs akkor a vitat nyitom meg.

Gorog _Andras: Amit a napirendi vitaban elmondtam, azt nem szeretném most
megismételni. Néhany napirenddel ez el6tt targyaltuk valamit, és a Polgarmester ur
mondta, hogy milyen komolytalan dolog az, hogy 11 6ra 5 perckor, el6z6 nap adott be a
frakcidvezetd egy moddosité inditvanyt. Polgarmester Ur, ez a két eldterjesztés, ami itt
targyalunk, amikor elsé kords bizottsagi targyalas volt mult csiitortokon, szerdan kaptuk
meg az anyagot. Tehat, ha valami komolytalan, akkor ez, féleg az, hogy 2 év volt ra.
Hérom nappal kellett volna kikiildeni elobb az anyagot, hogy at lehessen nézni. Tehat, ha
minket amiatt, hogy egy moddositd inditvanyt, egy ilyen jelképes moddositd inditvanyt
beadjunk ¢és ezt komolytalan, mert 1 nappal eldtte beadjuk, akkor két ilyen fajsulyu
rendezési terv egy nappal a targyalasat megeldzden kikiildve, akkor az mi, ha nem
komolytalan? Tehat most ha a polgarmesteri logikat kdvetem.

Itt ugye valaki elmondta, hogy ha — vagy lehet, hogy tegnap hangzott el — autonk van,
akkor a KRESZ valtozasokat folyamatosan nyomon kell kovetni, ugye nem fog mindenki
levelet kapni. Viszont van nekiink egy kivalé Ujbuda Gjsagunk, és akar egy célzott
melléklettel is azoknak a lakoknak eljuttatni, ahol ilyen torténik, hogy mik a tervei az
Onkormanyzatnak, és hogy kicsit nagyobb mértékben lehetne megismertetni és utdna a
lakossagi féorumokon valdban az Gsszes problémat fol lehet tarni, és akkor nem kell a
késébbiekben visszahozni. Volt arr6l szo, hogy volt forum, és ez tegnap is eldkeriilt. A
forum déleldtt van, az emberek nagy része azért dolgozik déleldtt, tehat én tudom, hogy a
kozmeghallgatast is délelbttre tessziik, tehat ne az legyen egy ilyen forum, hogy kipipaljuk,
megtartottuk, de akkor tudjanak mar eljénni az emberek.

Kerékgyartdo Gabor: Két témaban szeretnék hozzaszolni, de mieldtt azt mondom, akkor
igy reflektalnék képviseldtarsamra, hogy ugye lehet, hogy most a végsd anyag nem rég lett
foltoltve, de példaul a férumhoz mar hozzaférhetd volt a teljes anyag, és a
képviseldtarsamat nem lattam, ami az emlékeim szerint délutdn 2-3 koriil kezdddott, tehat
hogy azért megoldhato szerintem képviseloként, hogy ott legyiink. De visszaugorva az
eredetire, amit szerettem volna mondani. Tehat egyrészt ugye az adott korzet
képviseldjeként abszolut megerdsiteném a FOépitész ur altal elmondottakat. Tehat itt egy
nagyon hosszi egyeztetés, szakmai folyamat folyt, aminek a végén volt ez a forum, ami
telthazas volt, tehat latszik, hogy az iddpont senkit nem befolyasolt, mert tele volt a terem,
¢s mindenki elmondhatta, és mindenkinek a véleményére ott helyben is rogton, amint
lehetett, reflektaltak, ami pedig olyan volt, arra pedig késébb irasban sziiletett valasz. Tehat
szerintem a szakmai hosszu egyeztetés az, én, mint képviseld, ahogy megéltem, kdsz6nom
szépen FOépitész urnak és a csapatanak a munkat! Es a masik ugye a torténelmi kérdések.
Az én korzetemben nem titok, hogy ha valaki koveti, nekem van egy Facebook-csoportom,
ahol nyilvanosan lehet panaszkodni, panaszt tenni, €s hat a problémak egy jelentds része a
korzetembdl a Madarhegy teriiletérdl érkezik, és hat ha az ember elkezd utanajarni ezeknek
a problémaknak, a Hivatal fobb szakértdivel felveszi a kapcsolatot, akkor majdnem mindig
a probléma gyokere messze 2010 elé nyulik vissza. Tehat ez a 2002 és 2010 kozotti
1d6szak, az bizony, hogy ha itt a problémakat az ember elkezdi vizsgalni és kapja a
valaszokat és utanajar, akkor sajnos ott tényleg olyan torténelmi hibak torténtek, amiknek
most isszuk a levét, és utana pedig most jonnek beldle a panaszok, hogy hat ez nem ugy
van, a vizelvezetés nem ugy van, az ut nem Ugy lett megtervezve, az Ut nem lett
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megtervezve. Tehat én azt mondanam, hogy ez sajnos a keriiletnek egy teriilete, egyik
oldalrdl egy nagyon szép teriilet, nagyon jo szerintem, akik ott laknak, egy nagyon szép
teriileten laknak, viszont az a 2002 ¢és ’10 kozott elhibazott megtervezés és eldrelatas az
nagyon sokdig ra fogja nyomni a mindennapokra a bélyegét.

Budai Miklés: En koszonom a Fépitész urnak a targyilagos valaszat. Ezt kértem volna a
Polgarmester urtdl is és nem egy kirohandst arra vonatkozolag, hogy ki mit csinalt itt 2010
elott. 2010 eldtt is voltak ellenzéki képviselok, itt iiltek a tandcsteremben, hozzaszolhattak
volna, véleményiiket elmondhattdk volna azzal kapcsolatban, és akkor mas. Raadasul ezen
a két tertileten, amit a Polgarmester Gr emlitett ugye egy nagyon, talan az egytized része
ennek az egész teriiletnek, amit most szabalyozunk, mert sokkal kisebb teriileteket, tehat
kis egységek lettek a szabalyozasi tervben elfogadva.

Hintsch _Gyérgy: Csak nagyon roviden. En nem tudom, hogy tényleg egy épitési
vallalkoz6 generdlja ezt a problémat, nekem ez ijdonsag volt, ha igaz, akkor isten 6rizz,
hogy én az 6 érdekében szodlaljak fol, de Polgarmester ur azt mondta, hogy nem biztos,
hogy 6ssztarsadalmi problémara hivja fol a figyelmet — de az sem biztos, hogy nem. En
szerintem nem kerget minket a tatar ebbe a dologban, tehat fél6, hogy j Mohai utcai sztori
lehet ebbdl, tgyhogy ha ezt 1 honap mulva fogadjuk el, 2 honap mulva fogadjuk el ezt a
dolgot, szerintem elébe lehet menni annak, hogy ebbdl nagyobb lakossagi tiltakozas
legyen. En ezt megfontolasra javaslom tovabbra is, hogy szerintem ezt nyugodtan lehetne
decemberben, januarban targyalni ezt a napirendet.

Csernus Laszlo: Azt gondolom, hogy a FOépitész urnak a bevezetdjében volt egy nagyon
fontos mondat, amelyik szerintem indokolja azt, hogy most beszéljiink rdla és inditsuk el
ezt a KSZT-t, méghozza a meglévd értékeknek a megerdsitése. Tehat én azt gondolom,
hogy annak a teriiletnek van meglévd értéke, és ahhoz, hogy ez rendezhetd formdban
legyen, és hogy rendezett formdja legyen annak az egész teriiletnek, sziikséges az, hogy
most elfogadjuk ezt a KSZT-t. Most, ahogy tobbszor elhangzott, ez egy meglévo allapot,
amelyen lehet még mindig véltoztatni, de azt gondolom, hogy ez legalabb szabélyoz, irdnyt
ad, és ehhez kell most a dontésiinket meghozni. Tehat azt gondolom, hogy igen, be kell
latni, hogy ha netan hibazunk, és tudjuk modositani, de azt gondolom, hogy az iranyokat,
amelyeket ez a hosszu el0készitd munka megtett, ez egy j6 irdny, és valoban mondom, az a
fontos mondat, amely elhangzott ott, hogy a meglévo értékeket megerdsiteni, az valoban
ezt szolgalja.

Dr. Hoffmann Tamas: Tobb hozzaszolast nem latok, a vitat lezarom. En azt gondolom,
hogy szakmailag ez egy atgondolt, attekintett, tényleg sok korben megfontolt javaslat. Az,
hogy az utols6 pillanatban érkezik valami, attdl én nem gondolndm, hogy ezt el kéne
halasztanunk. Tehat azzal, hogy egy honappal kés6bb hozzuk meg a dontést, nem tudom,
most még mi valtozhatna. De itt a vita alapja azért az mégiscsak, ami indulatosabban,
szarkasztikusabban, de elhangzik, hogy Ondknek kellett volna 2002 utdn szabalyozni ezt a
teriiletet, egy sokkal kisebb beépitést engedve. Es az egész, akkor tjonnan a foldbél kindvé
telepiilésrész ma masképp nézne ki. Akkor nem arrdl beszélnénk, hogy a négylakasos
tarsashaz helyett csak haromlakasos tarsashdzakat lehessen épiteni zomében. Arrol lenne
sz0, hogy egy normalis csaladi hézas teriilet alakulhatott volna ki, nyilvan ott, ahol ennek
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van helye. Nyilvan nem a foutak mellett kell kialakitani. En még azzal se vitatkozom, bar
ugye, ez a Foépitész ur altal emlitett varoskozponti teriilet kialakitasa, hogy ez pont ott
van-e ra sziikség, de ugye, ezt el kell fogadnunk, hiszen a févarosi szabalyozas ezt mondta
ki. Ezzel lehet vitatkozni, és majd nyilvan fogunk is a Févarossal ebben vitatkozni, de
ehhez ma alkalmazkodni kell. A {6 problémat az jelenti, tisztelt ellenzék, hogy Ondknek
lett volna akkor a kotelessége, hogy egy sokkal kisebb beépitést engedd szabalyozést
hozzanak létre, amelynek megvannak azon targyi feltételei is, hogy hogy néz ki az
uthalozat, hogy néz ki az intézményhalozat. Ehhez képest volt intézményre kijelolt teriilet,
amit Ondk eladtak ezt megelézden, mielétt még intézmény lehetett volna. Ezért Onok
reklamaljadk ma, hogy intézményi terlilet nincs. Mikdzben azért javaslunk maradvany
onkormanyzati telkekre, hogy egyaltaldn ovodat, bolcsddét ki lehessen alakitani, mert
latjuk a sziikségét, latjuk azt, hogy arra fejlodik a varos. Ugyanezért kellett €s fejlesztettiik
¢és bovitettilk mi Gazdagréten a gazdagréti 6vodat, azért lett 120 féréhellyel nagyobb, mert
az maradt el, amit Ondknek az elején kellett volna leszabalyozni vagy megtenni, azt, hogy
legalabb eldkészitik, de legalabb nem adjak el azt a telket, amit ha mér intézményi teriiletté
nyilvanitottak, akkor legalabb megmarad onkormanyzati tulajdonban. De ezt sem tették
meg. Tehat innentdl kezdve van egy nagyjabdl kialakult varosrész, amihez semmi, a
miikodéséhez sziikséges infrastruktirat nem biztositottak. Errél beszélink ma. Es arrél
besz¢liink, hogy dsszkertileti szinten igenis szigoritani kell a beépitéseket, mérsékelni kell
ezeknek a méretét ott, ahol egyéltalan lehet még ezen segiteni. Es még egyszer mondom:
miutan nem mi vagyunk az egyetlen szabalyzo, itt nyilvan a Fovarosnak a beleszolasa ebbe
az, ami igy vagy ugy, nyomot hagy a keriileten. Ezen lehet aztan igyekezni valtoztatni, kell
is, és vitatkozunk is kell6képpen a Fdvarossal e tekintetben, hiszen nem értiink egyet vele.
Egyébként a varosrészi, varoskozponti teriiletté nyilvanitasa az a teriiletnek, ahol ma egy
teniszcentrum taldlhato. Tehéat ez az alapprobléma. Es ez jellemzi altalaban a KESZ-eket,
és fogja a jovében elfogadandd KESZ-eket is jellemezni, az a szigoritas. Ott kell nagyon
ovatosnak lenni, ahol varosrész vagy atalakul, vagy olyan teriiletek keriilnek majd
beépitésre, hiszen gondoljanak arra, hogy a dél-budai centrum korhdz kialakuldsa is
nyilvan azt fogja hozni, hogy az M1-M7 kivezet6 teriiletnek a mai mezdgazdasagi jellege
meg fog valtozni majd eldbb-utobb. Ezért kell kiizdeni azért, hogy egy 4-es metr6, ami
eleve egy elhibazott dolog, hogy Ormez6 a végallomésa, azt tovabb vigyik Budadrs
tuloldalara, nem is csak Budaorsig. Ki lehet jonni a felszinre vele, ki lehet jonni mar a
Viragpiacnal vele a foldfelszinre, sokkal olcsobban kivitelezhetd. Es ezeket kell tudnunk
most utdlag egyrészt szabalyozni, masrészt meg kialakitani, hogy amikor kind egy
tarsashaz a foldbdl, akkor ne foldaton kelljen kozlekedni azért, mert az akkori
onkormanyzat nem tette meg azt a dolgot, ami kotelessége lett volna, hogy ezt el6bb
kiépiti. Ugyhogy nyugodtan szavazzak meg ezt az eléterjesztést.

Szavazasra teszem fel a Budapest XI. keriilet, Budadrsi ut - Budaors hatara - XII. kertilet -
Gazdagréti Ut - Rétkdz utca - Gazdagréti Gt - Budadrsi ut - M1/M7 autopalya bevezetd
szakasza altal hatarolt teriilet kertileti épitési szabalyzatardl szolo rendelettervezetet az
eléterjesztés szerint, az eldterjesztéi modositassal egyben. Mindsitett szotobbségli szavazas
kovetkezik.

A Képviselo-testiilet 24 leadott szavazatbol 16 igen szavazattal, 7 ellenszavazattal és 1
tartozkodassal — mindsitett szotobbséggel — megalkotta Budapest Fovaros XI. Keriilet
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Ujbuda Onkorményzata Képvisel6-testiilete 43/2018. (XII. 4.) onkormanyzati
rendeletét a Budapest XI. keriilet, Budaorsi ut - Budaors hatara - XII. Keriilet -
Gazdagréti ut - Rétkoz utca - Gazdagréti ut - Budaorsi ut - M1/M7 autopalya

rrrrr

Dr. Hoffmann Tamdas: Szavazdsra teszem fel az egyes parkolds biztositdsa targyu
Onkormanyzati rendeletek modositasarol sz6l6 rendelettervezetet az eldterjesztés szerint.
Mindsitett szotobbségli szavazas kovetkezik.

A Képviselo-testiilet 24 leadott szavazatbol 16 igen szavazattal, 7 ellenszavazattal és 1
tartézkodassal — mindsitett szotobbséggel — megalkotta Budapest Fovaros XI. Keriilet
Ujbuda Onkorményzata Képvisel6-testiilete 44/2018. (XII. 4.) onkormanyzati
rendeletét az egyes parkolas biztositasa targyu onkormanyzati rendeletek
modositasarol.

A NAPIREND 4./ PONTJA: Budapest XI. Keriilet, Ferencvaros-Kelenfold
vasutvonal - Budaorsi ut - Koérberki ut - Egér ut
- Andor utca - Galvani ut - Duna folyam altal
hatarolt teriilet keriileti épitési szabalyzatanak
modositasa (KESZ 1. iitem)
Eléterjeszto: dr. Hoffmann Tamas polgarmester

Dr. Hoffmann Tamas: FOépitész Uré a szo.

Takacs Viktor: Ennek a tavaly elfogadott szabalyozasi tervnek az wjabb feliilvizsgalata
tobb ok miatt sziikségessé valt. Az egyik az, hogy a Fdvaros 2017. december 6-an
modositotta a sajat szabalyait, tehat a telepiilésszerkezeti tervet €s a rendezési szabalyzatot.
Ezeket atvezettiik, az abban foglalt modositasokat. Tobb mas magasabb szintli jogszabaly
is valtozott azota, ezeket figyelembe véve is modositottuk a KESZ 1-et. A masik ok az,
hogy id6kozben természetesen mi is folyamatosan vizsgaljuk a keriilet beépitési modjat és
szamos lakossagi bejelentés is érkezet, fOleg itt a gyakran emlegetet Mohai utca, Bartfai
utcai beruhazéasokkal kapcsolatban. Itt el kell mondanom: elhangzott ma mar, hogy a
KESZ 1. alapjan épithettek akkora épiiletet, amekkorat elkdvettek a beruhdzok — ez nem
igy van, ugyanis a KESZ 1. 6ta nem épiilt ilyen nagy épités, hanem a korabbi szabalyok
engedték meg ezeket a beruhdzasokat. Mar a KESZ 1. is csokkentette a beépitési
paramétereket. Ezeket most egyértelmiien tovabb csokkentettiik a mar kialakult beépitésti
részeken. Részben az €pitési helyeket hataroztuk meg, aminél altaldnos szempont az, hogy
az utca feldli oldalon egyvonalban épiiljenek az épiiletek — egyébként, igy is épiiltek a
harmincas évektdl a hetvenes évekig a hazak —, de most meghuztuk a hatsd beépitési
vonalat is. Tehat a telektombok belsejének megdrzésére, illetve a zoldteriiletek
megorzésére vagy zoldteriiletek kialakitasara tesz ez lehetdséget, illetve, erre iranyul a
szabalyozas. Emellett az épitési helyek mellett a paramétereket is csokkentettiik, tehat az
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épitménymagassagot, szintteriiletet néhol, és legfoképpen a beépitési modot valtoztattuk
meg. Nagyon sokat dolgoztunk egyiitt a szakértékkel azon, hogy egy viszonylag vegyes
beépitésii teriileten a jogszabalyok adta keretek kozott hogy lehet megovni a kialakult
beépitést, és ezeket tiikkrozi most a szabalyozasi terv, tehat néhol a korabbi zartsorubol
szabadon allova tettiik a beépitést, pont azért, hogy az OTEK szabélyaival élve ne tudjanak
olyan épiiletet épiteni a beruhazok, ami a szomszéd épiiletetek lakoit zavarja. Igyeksziink
ezzel elkeriilni azt a negativ trendet, ami észrevehetd a véaros mas részein, hogy
felvasaroljak a még jo allapotban levd kisebb épiileteket, kisebb-nagyobb lakdépiileteket,
lebontjak azokat, €s egy jelentdsen nagyobbat épitenek ezek helyén. Tehat azt gondoljuk,
hogy azt a karaktert kell megérizni, ami az elmult évtizedekben kialakult ezeken a
terileten. A feliilvizsgalatnal kiilon figyelmet forditottunk a kozintézmények
fejleszthet6ségére, ezeket az elSterjesztésben fel is soroltuk, a Lecke utcai, a Kevehaza
utcai 6vodak, Mogyordskert Bolcséde és a Grosics Gyula Altalanos Iskolanal a beépitési
lehetOségeket ujragondoltuk. Az Etele ut kornyéki lakotelepnél engedtink némi
szintteriileti mutatd novekedést. Ez abbol ered, hogy az tgynevezett labas hazaknal
egyértelmil lakossagi és lizemeltetdi igény volt az, hogy beépithessék a foldszintet, hogy ne
szlomosodjon ez a néhany, fontos helyen 1évo épiilet. Olyan mértékil itt csak a szintteriilet
beépitést alkalmazzanak. Szot kell ejteni arrdl, hogy két kis épiiletcsoportnal vagy kisebb
teriileten engedtiink parkolasi kedvezményt az épitésnél, errdl tegnap részletesen
besz¢ltiink a gazdasagi bizottsagi iilésen, ennek az az oka, hogy egy olyan helyen, ahol a
kozosségi kozlekedéssel rendkiviil jol ellatott a teriilet, oda mar lehetdleg olyanok
koltozzenek, akik nem veszik igénybe a személygépjarmiiveket, hanem lehetdleg
kozosségi kozlekedéssel jarnak naponta. Elhangzott egy elgondolkodtatd felvetés Gorog
Andrés képviseld Urtol tegnap, hogy ha ilyen kedvezményt adunk a beruhazasoknal, tehat a
lakoépiiletek épitésénél, akkor ott viszont ne adjunk kozteriileti parkolasi kedvezményt a
fizetOs terlileteken a lakoknak. Ennek utananéztiink ma reggel, szabalyozasi tervekben ez
egyaltalan nem leirhatd, de egyeztettiink a varosgazdalkodasi igazgatoval, és a parkolasi
rendelet feliilvizsgélatanal ezt mindenképpen figyelembe veszik, tehat ez egy jo, egy
ésszerii gondolatnak tiinik. Es még az allami féépitésztdl kaptunk az utolsé pillanatban
észrevételeket, ezeket is atvezettiik a szabalyozasi terven, tehat a legutols6 egyeztetések
utan még kért két szomodositast, ezt még atvezettiik.

Dr. Hoffmann Tamas: Kérdéskorben kovetkezik.

Gorog Andras: Tegnap valdban egy épitd jellegli vita bontakozott ki a Gazdasagi
Bizottsag iilésén, és minden kérdést akkor nem ismételnék meg, de annak 6riilok, hogy van
egy tovabbgondolkozés. De tovédbbra is azt mondom, ha most megenged;jiik ezt, akkor
innen elengedtiik ezt a torténetet. Es arra viszont nem kaptam valaszt, bar ugye az egyik
teriilet, ahol a parkolast megengedjiik, mar hogy felemeljiik, hogy egy parkolot csak két
lakasonkeént kelljen megépiteni, azt pont egy dnkormanyzati beruh4zas lenne. Arra viszont
nem kaptam valaszt, hogy ott a beruhazasi szandék micsoda, ott mennyi lakast szeretnénk
épiteni. A masik esetben pedig, ugye az a volt Diego terlilete, ott mar van egy kiadott
épitési engedély, tehat ott — és erre sem volt konkrét valasz — mi annak a célja, hogy ott
megemeltiik ezt a szamot, hiszen ott van egy kiadott épitési engedély, az gondolom tugy lett
kiadva, ami a régi szabalyozasnak megfelel, hogy egy lakéas - egy parkold. Akkor azt
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ujratervezik, vagy ennek mi a konkrét torténete, mert ezt nem értem, mert elvileg ott mar a
régi szabalyozds szerint, ami a keriiletnek egyébként kedvezdbb lenne, erre miért volt
sziikség? A tobbit akkor majd a vitaban.

Dr. Hoffmann Tamas: Mar kérdést nem latok, FOépitész irnak atadom ismételten a szot.

Takacs Viktor: A Vasut utca menti teriileteken én is Ugy tudom, hogy onkormanyzati
beruhazas késziil, tehat ennek a tervei késziilnek, de én nem tudom most megmondani a
lakasszamot, egész biztos vagyok benne, ha Onkormanyzati beruhazas, akkor ezt a
Véarosgazdalkodasi Igazgatésag meg tudja adni, vagy akar meg tudja mutatni a terveket,
vagy meg tudja adni ezeket a szdmokat. A masik teriilet, amit emlitett: tegnap hosszasan
besz¢Eltiink errdl, hogy ugye van egy olyan iskola, amelyik azt mondja, hogy ha teremtiink
feleslegesen parkolohelyet, illetve ha nem engediink tl sok gépkocsit elhelyezni egy adott
teriileten, akkor a gépkocsik nem is mennek oda. Arrol is élcelddtiink tegnap, hogy ez
fejlettebb orszdgokban igy van, Magyarorszdgon nem, mert egyelére a magyar autdosok
minden helyet igénybe vesznek. Még egyszer azt mondom, hogy alapvetéen én is annak
vagyok hive, sokszor még a Fdvarossal is vitatkozva, ahol a fovarosi szabalyok nagyon
limitaljak a parkolohelyek épitését, mi pedig azon vagyunk, hogy igenis minden épiilet ala
keriiljon kell6 szamu gépkocsitarold. Ezen a helyen, az Etele tér kozvetlen kozelében, tehat
egy 200 méteres korzetben teljesen indokolatlan tl sok gépkocsit bevinni, tehat az OTEK
eldirasai ezen a helyen megkérddjelezhetdek, és a Keriiletnek joga van csékkentést adni.
Tehat itt azért javasoljuk a csokkentést, mert olyan nyakatekert modon lehetett csak
megoldani a parkolast ezen a bizonyos kis méretii teriileten, hogy épitészetileg kellemetlen
helyzetet hozott, a foldszinten kellett kialakitani a parkolokat. Nem latjuk indokoltnak,
ugy, hogy kozben az Osszes kozdsségi kozlekedés 150 méterre van a telektdl, ezért
javasoljuk itt a csokkentést.

Dr. Hoffmann Tamas: Bizottsagi korben hozz4szol6 nem 1évén vita kovetkezik.

Gorog Andras: A Mohai uti résszel teljesen egyetértiink, és kdszonjiik egyébként, hogy
visszajott, ez is mutatja, hogy valami nem hogy az utolsé pillanatban, hanem az utolso
utani pillanatban dertil ki, és a késdbbiekben kell mddositani. Valdban vitatkoztunk errdl,
hogy parkol6, melyik iskola a jo, hogy legyen parkold vagy ne legyen parkold, abban is
egyet tudok érteni, hogy ha nincsen parkold, akkor nem jonnek oda. Ez igaz akkor, amikor
példaul P+R parkolot telepitiink a belvaros belsejébe, akkor az egyeébként oda fogja
vonzani a forgalmat, de mikor lakasokrol beszéliink, akkor szerintem ez nem igaz. Ma mar
azért az egy autd / csalad vagy lakas az azért majdnem mindenhol adott, sét ennél feljebb
mennék. En egyébként nem ebbe az irAnyba mennék el, nemhogy kedvezményt adnék, én
egyébként foleg a nagyobb négyzetméter, nagyobb lakdsok esetén egyébként ott még akar
masfeél, két auto is lehet lakdsonként. Tehat nem kedvezményt adnék, hanem szigoritanam
is egyébként, négyzetméter aranyosan, 70 négyzetméter felett mar két parkolot, illetve
masfél parkolot irnék eld lakdsonként, ebben az iranyban szerintem kicsit forditva
gondolkozunk. Az, hogy P+R parkoldt ne hozzunk be a véarosba, az egyébként teljesen
igaz. Azt meg szerintem nem tudjuk mi kimondani ebben az esetben, hogy ne koltozzon
olyan — vagy akkor mondjuk ki, rendeletileg szabalyozzuk —, hogy ne ko6ltozzon ide olyan,
csak olyan koltozzon, akinek nincsen autdja, mert eldbb-utobb lesz. Es azért mondtam,
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hogy akkor parkolési rendeletben vagy egyéb méddon ezt lehessen szabalyozni, de tgy,
hogy tudjék eldre, hogy aki abba a hazba koltozik, és ezt nem csak erre a teriiletre
mondom, egyébként barhova a keriilet tobbi részén is, ahol kdotelezden elé van irva a
parkold, ott ne lehessen az utcan pakolni a tulajdonosoknak. De ezt elére kell tudni
értelemszerlien, ugy veszi a lakast, gy bérel lakéast.

Dr. Hoffmann Tamas: Ezt nem lesz egyszertli igy szabalyozni, ha megprobaljuk.

Csernus Laszlé: En is erre szerettem volna reagalni, hogy ezt igy szerintem, teljesen
egzakt mdédon, hogy akkor most kimondjuk azt, hogy csak 24 és 32 két év kozotti, 175 cm
magas — tehat ezekez szerintem, ilyen mdodon nem lehet leszabdlyozni. Tehat, amit
elmondott Féépitész ur, tényleg, még reggel is tobbszor egyeztettiink, hogy valamilyen
iranyba, ami egy jo irdny, hogy valoban mondjuk ki, hogy elsdsorban olyan, a
tomegkozlekedést hasznalok vegyenek ilyen lakast, nem tudjuk megtenni. Mar csak azért
sem szerintem, mert oké, azt mondja, hogy nincs a nevén autd — és akkor, ha céges autot
hasznal? Egy csomo6 mas, egyéb szempontot is itt figyelembe kell venni. Azt gondolom,
hogy egy picit, ahogy a gazdasagnal is a kereslet és a kinalat fogja szabalyozni minden
alkalommal a gazdasdgnak a mikddését, ugyanigy kell, azt gondolom, egy picit hagyni.
Tehat ha mi letessziik a voksunkat az egyik iranyba, hogy azt az iskoléat kovetjiik, hogy
nem hagyunk teret az autoknak, akkor lehet, hogy ki fognak szorulni, ¢s egy id0 utan
megértik azok is, akik itt lakast akarnak venni, hogy elsdsorban olyanok keresnek itt,
akiknek nem lesz autdjuk. Egy picit nagyobb 1éptékben, azért azt gondolom, hogy mi
nagyon elkotelezettek vagyunk abban, hogy a kozosségi kozlekedés fejlesztésében a
Kertilet partner legyen a Fovarossal. Még hogyha csak visszatekint egy pillanatra az el6z6
napirendi pontra is, akkor nem adtuk fel azt a lehet6séget, hogy akar a 4-es metronak a
meghosszabbitasat is megtegyiik, hogy akar Gazdagrétet, akar Madarhegyet valamilyen
modon elérje, hogy kotottpalyas kozlekedés legyen mind tobb a keriiletben, amely segiti
akdr a nagyobb mennyiségli embernek a mozgasat is. Tehat én azt latom, hogy ebben
elkotelezettek vagyunk és ebbe az irdnyba szeretnénk tenni. Azt, hogy ezt most teljesen
lekorlatozva és leszabalyozva, nem tudom, hogy van-e ennek lehetdsége, vagy van-e erre
valdban valodi igény.

Gajarszki Aron: Csak roviden gondoltam, hogy ehhez a téméahoz hozzaszolok. Valoban
nehéz ezt jogilag pontosan leszabalyozni vagy korbeirni, hogy tényleg a cégautd, az egy
teljesen jo problematika ilyen szempontbol frakcidvezetd ur részérdl. De ezzel egyiitt én
azt gondolom, hogy akar egy szandéknyilatkozatot mondjuk a bekoltozokkel ala lehet
iratni, tehat lehet ennek az utjat keresni. Nem 6rdogtdl valdé gondolat, mint ahogy kordbban
sok dolgot tartottunk lehetetlennek, de példaul Danidban olyan tarsashédzat is terveznek,
meg épitettek is mar, ahol tobb mint 500 lakas van és kifejezetten, semmilyen szinten nincs
parkolas, csak kerékparos, illetve kozosségi kozlekedésre van lehetdség. Illetve ugye
Budapesten is miikodik most mar 3-4 automegoszté rendszer, akar ezekkel
egyiittmiikddésben is lehet egy-egy ilyen hdzat kiszolgéalni, gyakorlatilag teljesen jol
megvaldsithatd vele a varoson beliili kozlekedés, ha valakinek mégis autdra van sziiksége.
Tehat azt gondolom, van ennek lehetdsége, biztos, hogy nem fogjuk tudni jogilag pontosan
leszabélyozni, de én is azt gondolom, lehet, hogy érdemes ezt azért kimondani vagy
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beleirni a tarsashaznak valamilyen szinten az alapitd okiratdba, vagy valamilyen hasonld
dokumentumba, ennyire nem vagyok jaratos a témaban.

Gorog Andras: Egyetértek egyébként Csernus Laszlo frakcidvezetd ur és Polgarmester ur
megjegyzésével, hogy ezt nehéz szabalyozni €s nem biztos, hogy ebbe az iranyba kéne
elmenni, viszont ez pont azt erdsiti, hogy nem kéne ezeket a kedvezményeket megadni. Ott
van példaul Albertfalva, annak idején, a hetvenes évek végén meg a nyolcvanas években
megépiiltek a lakohazak, ott fociztunk, alig volt utca, alig volt az utcan autd, most meg ott
mindenki azt koveteli, hogy épitsiink parkolot, épitsiink parkolohazat, mert nincs hol
parkolni. Ugyanez a helyzet lesz itt is. Ha ez intézményi teriilet lenne, akkor azt
mondandm, hogy oké, ne épitsiink parkoldt, mert oda valdban a tomegkdzlekedés jo, de itt
lakasok lesznek, a sajat tulajdonat akarja a sajat tulajdona kozelében élvezni, én itt azért
mondom, ezt a két kedvezményt itt nem adnam meg, f6leg ott, ahol van egy elfogadott
épitési engedély, tehat 6 ezt meg is probalja oldani.

Takacs Viktor: Igyekszem réviden dsszefoglalva valaszolni ezekre. Azt gondolom, hogy
nagyon vegyes 0sszetételll a keriilet lakasallomanya, és ugyanerre van igény, tehat az el6bb
targyaltuk Madarhegy és Rupp-hegy és Gazdagrét teriileteit, az teljesen mas, mint mondjuk
az Etele térnek a kozvetlen kornyezete. Sziikség van arra is, hogy legyenek egészen
kisméretii lakasok, ¢és akik odakoltoznek, azoknak nagyon-nagy szazaléka nem fog
igényelni gépkocsiparkolot Részben azért, mert nincs pénze esetleg gépjarmire, de
masrészt, mert nem is akar gépkocsival kdzlekedni, mert pont kerékparral vagy kdzosségi
kozlekedéssel jar naponta. Azt gondolom, hogy ilyet is kell teremteni a keriiletben ezeken
az egyértelmiien kézponti helyeken, tehat hogy ekkora kedvezményt szerintem sehol nem
adtunk még. A masik pedig az, hogy nem feltétleniil kedvezmény ez, hanem lehet akar egy
kotelem, hogy ne j6jjon ide tobb gépjarmil. De azzal, még egyszer mondom, amit tegnap
felvetett, az egy nagyon egyszerl €s célravezetd minimalis 1épés. Ma reggel egyeztettem
Biiki Laszlo igazgat6 urral, azt mondta, hogy egyértelmiien megfontoljak ezt. A parkolasi
rendeletnek a felillvizsgalata amtgy is soron van, tehat az ilyen helyzetekben, az ilyen
hazaknal, ahol az OTEK-tol val6 eltérést megengedjiik, ezeken a helyeken ne adjunk
parkolési lehetdséget a fizetd kozteriileteken, tehat ez egy nagyon normalis 1épés, €s ezzel
lehet jogszerlien kompenzalni ezt a helyzetet.

Dr. Hoffmann Tamas: K6szénom szépen. En annyi kiegészitést tennék, aztan lezarjuk a
vitat, hogy igazabdl ez, hogy adjunk-e parkolasi lehetdséget egyaltalan vagy nem, ez a
Fdvarossal is egy oriasi vita. Mindenféle beruhdzasnal kiillonb6zé mddon eld is keriil ez a
kérdés, hogy egyaltalan ne engedjiink meg parkolast bizonyos teriileten. Konkrétan olyan
esetekben is vita van, hogy példaul egy Ericsson-beruhazas esetén viszont engedjiink meg
négyemeletnyi mélyparkolot az épiilet ald a beruhazé altal felépittetni vagy ne enged;jiink
meg. Ezeket mindig a konkrét helyre szabva kell megnézni, hiszen nagyon masok, ahogy
Foépitész ar is mondta, a helyek, a tomegkozlekedési elérhetoségek ¢és egyaltalan a
szokésok és valdban, a lakdsméretek. Azért a nyugat-eurdpai tendencia az, hogy tobbet
hasznaljak a tomegkozlekedést, és ezért kell fejleszteni, ezért van az, hogy Ormez6-
Kelenfoldnek ez a része, ez most lesz teljes, foleg, hogyha az 1-es villamos is megépiil.
Ebben egy teljes megoldast nyljt minden kozlekedd szamara. Tehat sokkal célszerlibb és
valésziniileg gyorsabb is lesz nekik tomegkozlekedést hasznélni, €s nem autot. Tehat ezért
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varhatéan ezeknek a szama csokkenni fog. Nyilvan ehhez az kéne, hogy ezért kell
egységesiteni, példaul akar a BKV-tarifakat hozzailleszteni a parkolasi tarifakhoz, mintegy
komplex egységet kijelolve. Hozzateszem hogyha azért nem Ormez6 a végallomas, akkor
az ott bejovo automennyiség is mas lesz vagy mas lenne nyilvan. De ezek mind hosszabb
tavi kérdések. Nem parkolonak hasznaljak a kozteriileteinket. Es amit mondtak az
ellenzéki képviselok, hogy példaul mélygardzsépités, merthogy Albertfalvan, meg
Kelenfoldet emlitették talan, megndtt a kocsik szdma. De hat 90 6ta né a kocsik szama.
Ebben a gazdasagi valsadg az egy ilyen megtorpands volt, amikor nem nétt éppen a kocsik
szama. A Demszky 20 év az ezért elpazarolt 20 év, mert nem lett meg annak a rendszere,
ami egyébként a toliink nem tavoli Bécsben miikddik, az a mélygarazsrendszer, ami egy
komoly hélézat az egész varos szintjén. Ezeket ki kellett volna alakitani. Ezeknek a
mindenféle tervei nem teljesen ujkeletiiek. Tehat nyilvan ez lesz a kdvetkezo 1épés, hogy
ezeket valamilyen mdédon meg kell tudni finansziroztatni azért pontosan, hogy a felszini
teriileteknek az autohasznaltsaga csokkenjen. Es amiben viszont Gajarszki Aron képviseld
urral egyetértiink, hogy példaul az automegosztoknak a kérdése, azt ma mi nehezen tudjuk
felmérni, mert még viszonylag kevesen veszik igénybe. Aki viszont igénybe veszi, ezért
fejleszt a MOL olyan mértékben, ahogy fejleszt, és ezért ndveli a teriileteit egyébként, az
ujbudai teriileteket most mar a Mezokovesd utig fogja bevonni az autdbmegosztasban, mert
akkora az igény ra. Sokkal nagyobb az igény, amit nem azért nem tud kdvetni per pillanat
még a fejlesztés, és pont az a fajta boviilés, ami nekiink egyébként a legidealisabb lenne,
hogy elektromos autoval lizemeltesse ezt az egész autdmegosztd halozatot, ennek az az
akadalya, hogy nincs elég toltd, elektromos toltd nemcsak Ujbudan, hanem az egész
véarosban sincs. Tehat ezeknek a hasznalata, ez nagyon at fogja alakitani a kozlekedést. Es
mondom még egyszer: azzal, hogy fonodo villamos van, hogy a tomegkdzlekedési halozat
egyre szélesebben terjed és elérhetd, azért az autdohasznalat én azt gondolom, hogy meg fog
valtozni. Ezeket nyilvan az is 6szténzi — hogyha egy-egy helyen felbontas van, vagy tobb
helyen van felbontas, nyilvan az az egész forgalmat nagyon le tudja lassitani —, de egy
Osztonzd is arra, hogy atszalljanak tomegkozlekedésre az autok helyett. Ugyhogy
tamogassak ezt az eldterjesztést.

A vitat lezarom, szavazas kovetkezik.

Szavazasra teszem fel a Budapest XI. keriilet, Ferencvaros-Kelenfold vasutvonal -
Budadrsi ut - Kéérberki ut - Egér ut - Andor utca - Galvani ut - Duna folyam altal hatarolt
teriilet keriileti épitési szabalyzatarol szold 11/2017. (V. 3.) X1.OK rendelet modositasarol
sz0lo rendelettervezetet az eldterjesztés szerint. Mindsitett szotobbségli szavazas
kovetkezik.

A Képviselo-testiilet 24 leadott szavazatbdl 17 igen szavazattal, ellenszavazat nélkiil, 7
tartozkodassal — mindésitett szotobbséggel — megalkotta Budapest Fovaros XI. Keriilet
Ujbuda Onkormanyzata Képviselo-testiilete 45/2018. (XII. 4.) onkormanyzati
rendeletét a Budapest XI. keriilet, Ferencvaros-Kelenfold vasutvonal - Budadrsi ut -
Kéérberki ut - Egér ut - Andor utca - Galvani 1t - Duna folyam altal hatarolt teriilet
Kkeriileti épitési szabalyzatarol sz6l6 11/2017. (V. 3.) XI.OK rendelet médositasarol.
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A NAPIREND 5./ PONTJA: Idegenforgalmi adorol szolé rendelet modositasa
Eléterjeszto: dr. Hoffmann Tamas polgarmester

Dr. Hoffmann Tamads: Kérdés és hozzaszolas nem lévén szavazasra teszem fel az
idegenforgalmi adordl szolo 38/2011. (X. 26.) XI.OK rendelet moddositasardl szolo
rendelettervezetet az eldterjesztés szerint. Mindsitett szotobbségli szavazas kovetkezik.

A Képviselo-testiilet 22 leadott szavazatbol 17 igen szavazattal, ellenszavazat nélkiil, 5
tartézkodassal — mindsitett szotobbséggel — megalkotta Budapest Fovaros XI. Keriilet
Ujbuda Onkorményzata Képvisel6-testiilete 46/2018. (XII. 4.) onkormanyzati
rendeletét az idegenforgalmi adérél sz6lé 38/2011. (X. 26.) XLOK rendelet
modositasarol.

A NAPIREND 6./ PONTJA: Atadott vagyonelem rendezésével kapcsolatos
dontések

6.1/ Ujbuda GAMESZ Alapité6 okiratinak
modositasa
Eléterjeszto: dr. Hoffmann Tamas
polgarmester

6.2/ Budapest Févaros XI. Keriilet Ujbuda
Onkormanyzata  tulajdonaban  4ll6
vagyonnal valo rendelkezés szabalyairol
sz0l0 rendelet modositasa
Eloterjeszto: dr. Hoffmann Tamas

polgarmester

Dr. Hoffmann Tamas: Alapvetden a Weiner Le6 Zeneiskola fenntartd valtoztatas miatti
eldterjesztésrdl van szo.

Kérdés és hozzaszolas nem 1évén szavazasra teszem fel az el6terjesztés 1. alpontja szerinti
hatarozati javaslatot a kovetkezOk szerint: ,,Budapest Févaros XI. Kerilet Ujbuda
Onkorméanyzata Képvisel6-testiilete igy hatarozott, hogy a Budapest Févaros XI. Keriilet
Ujbuda Onkormanyzata Gazdasagi Miiszaki Ellato Szolgalat (Ujbuda GAMESZ) médosit6
alapito okiratat, valamint egységes szerkezetbe foglalt alapitd okiratat 2018. december 1-
jei hatallyal a hatarozat melléklete szerint elfogadja. Hataridd: 2018. november 30., felelds:
dr. Hoffmann Tamas polgdrmester”. Mindsitett sz6tobbségli szavazas kovetkezik.

A Képviselo-testiilet 22 leadott szavazatbdl 17 igen szavazattal, ellenszavazat nélkiil, 5
tartozkodassal elfogadta a javaslatot.
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Budapest Févaros XI. Keriilet Ujbuda Onkormanyzata Képvisel6-testiilete
165/2018. (XI. 29.) hatarozata a Gazdasagi Miiszaki Ellato Szolgalat alapito
okiratanak modositasarol

Budapest Févaros XI. Kertilet Ujbuda
Onkorményzata Képvisel6-testiilete

17 igen szavazattal, ellenszavazat nélkiil, 5
tartozkodassal — mindsitett szotobbséggel —
ugy hatéarozott, hogy a Budapest Fovaros
XI. Keriilet Ujbuda Onkormanyzata
Gazdasagi Miszaki Ellat6  Szolgélat
(Ujbuda GAMESZ) modositd alapito
okiratat, valamint egységes Szerkezetbe
foglalt alapité okiratat 2018. december 1-jei
hatallyal a hatarozat melléklete szerint
elfogadja.

Hatarid6: 2018. november 30.
Felel6és: dr. Hoffmann Tamas polgarmester

Dr. Hoffmann Tamas: Szavazasra teszem fel a napirendi pont 2. alpontjanal a Budapest
Févaros XI. Keriilet Ujbuda Onkormanyzata tulajdonaban 4ll6 vagyonnal valo rendelkezés
szabalyairol szol6 33/2012. (V1. 6.) XL.OK rendelet modositasarol sz616 rendelettervezetet
az eldterjesztés szerint. Mindsitett szotobbségli szavazas kovetkezik.

A Képviselo-testiilet 22 leadott szavazatbol 17 igen szavazattal, ellenszavazat nélkiil, 5
tartozkodassal — mindsitett szotobbséggel — megalkotta Budapest Fovaros XI. Keriilet
Ujbuda Onkorményzata Képvisel6-testiilete 47/2018. (XII. 4.) onkormanyzati
rendeletét a Budapest Févaros XI. Keriilet Ujbuda Onkorméanyzata tulajdonsban 4llé
vagyonnal valé rendelkezés szabalyairél szolé 33/2012. (VI. 6.) XI.OK rendelet
modositasarol.

A NAPIREND 7./ PONTJA: A Budapest XI., Fehérvari ut - Mezokovesd ut
sarkan 1évo pavilon hossza tava kozteriilet-
hasznalata

Eléterjeszto: dr. Hoffmann Tamas polgarmester

Dr. Hoffmann Tamas: Ehhez van-e kérdés? Bizottsag targyalta, az ,,A.” variaciot
javasolja.
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Csernus Laszlo: Bizottsagiként: csak hogy meghoztuk a dontést, csak egy pontositast
szeretnék abban tenni, tehat az 6sszeg, amelyet jeloltiink, az egy nettdé O0sszeg, csak hogy
mindenki szamadra tiszta legyen.

Dr. Hoffmann _Tamas: Egyéb hozzaszolas nem 1évén szavazasra teszem fel az
el6terjesztés szerinti hatarozati javaslatot a Gazdasagi Bizottsag javaslataval a kovetkezok
szerint: ,,Budapest Févaros XI. Kerillet Ujbuda Onkormanyzata Képvisel-testiilete ugy
hatarozott, hogy a Daddy Food Kft. részére a Budapest XI., Mez6kdvesd ut — Fehérvari tt
sarok kozteriilet 92 m2 nagysdgi részének kioszk mikodtetése céljabol torténd
hasznalatahoz a 2019. januar 1. és 2028. december 31. kozotti idészakban a Gazdasagi
Bizottsag javaslata alapjan nettdé 150.000,- Ft/ho kozteriilet-hasznalati dij megfizetésével
hozzajarul. A Kft. véllalja a hatdrozat mellékletében koriilhatarolt park kiépitését és
fenntartasat. A szerz0dés egy alkalommal, a szerzOdéses feltételek maradéktalan
teljesiilése esetén, mindkét fél irasbeli beleegyezésével tovabbi 5 évvel meghosszabbithato.
A kozteriilet-hasznalat dija a KSH altal kozzétett éves inflacidés rata mértékének
megfeleléen évente emelkedni fog. A jogszabalyokban el6irt engedélyek beszerzése a
kérelmez6 kotelezettsége. Felhatalmazza a Polgarmestert a kozteriilet-hasznalati szerz6dés
megkotésére. Hatarido: 2018. december 31., felelds: dr. Hoffmann Tamas polgarmester”.
Egyszerii szotobbségli szavazas kovetkezik.

A Képviseld-testiilet 21 leadott szavazatbol 20 igen szavazattal, ellenszavazat nélkiil, 1
tartozkodassal elfogadta a javaslatot.

166/2018. (XI. 29.) XI.OK hatarozat

Budapest Févaros XI. Kertilet Ujbuda
Onkormanyzata KépviselO-testiilete

20 igen szavazattal, ellenszavazat nélkiil, 1
tartozkodassal ugy hatarozott, hogy a Daddy
Food Kft. részére a Budapest XI.,
Mezokovesd Ut — Fehérvart ut sarok
kozteriilet 92 m? nagysagu részének kioszk
miukodtetése céljabol torténd hasznalatdhoz a
2019. januar 1. és 2028. december 31.
kozotti idoszakban a Gazdasagi Bizottsag
javaslata alapjan netto 150.000,- Ft/ho
kozteriilet-hasznalati  dij  megfizetésével
hozzajarul.

A Kft. véllalja a hatdrozat mellékletében
koriilhatarolt park kiépitését és fenntartasat.
A szerzddés egy alkalommal, a szerzddéses
feltételek maradéktalan teljesiilése esetén,
mindkét fél irasbeli beleegyezésével tovabbi
5 évvel meghosszabbithato.
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A kozteriilet-hasznalat dija a KSH Aaltal
kozzétett éves inflacios rata mértékének
megfelelden évente emelkedni fog.

A jogszabalyokban eldirt engedélyek
beszerzése a kérelmezo kotelezettsége.
Felhatalmazza a Polgarmestert a kozteriilet-
hasznalati szerzdédés megkotésére

Hataridé: 2018. december 31.
Felelés: dr. Hoffmann Tamas polgarmester

A NAPIREND 8./ PONTJA: Megallapodias a Févarosi Onkormanyzattal a
dijfizetd zonaban 1évo fovarosi kozteriileteken
torténé dijszedés bevezetésérol
Eléterjeszto: dr. Hoffmann Tamas polgarmester

Dr. Hoffmann Tamads: Kérdés és hozzdszolds nem 1évén szavazasra teszem fel az
eléterjesztés szerinti hatarozati javaslatot a kovetkezOk szerint: ,,Budapest Fovaros XI.
Keriilet Ujbuda Onkorményzata Képviselo-testiilete tigy hatarozott, hogy jovéhagyja a
Foévarosi Onkormdnyzattal kotendd megéallapodas megkotését és felhatalmazza a
Polgarmestert a hatdrozat melléklete szerinti megéllapodéas aldirasara. Hataridé: 2018.
december 31., felelds: dr. Hoffmann Tamas polgarmester”. Egyszer(i szotobbségli szavazas
kovetkezik.

A Képvisel6-testiilet 22 igen szavazattal, ellenszavazat és tartozkodas nélkiil elfogadta a
javaslatot.

167/2018. (XI. 29.) XI.OK hatarozat

Budapest Févaros XI. Keriilet Ujbuda
Onkormanyzata Képvisel6-testiilete

22 igen szavazattal, ellenszavazat ¢és
tartozkodas nélkiill Ggy hatarozott, hogy
jovahagyja a Fovarosi Onkormanyzattal
kotendd  megallapodds  megkotését  €s
felhatalmazza a Polgarmestert a hatarozat
melléklete szerinti megallapodas aldirasara.

Hataridé: 2018. december 31.
Felelos: dr. Hoffmann Tamas polgarmester

oooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooo
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A NAPIREND 9./ PONTJA: Feliigyelobizottsagi tagesere a BUDA-HOLD
Kft.-nél
Eloterjeszto: dr. Hoffmann Tamas polgarmester

Dr. Hoffmann Tamas: Kérdés és hozzdszolas nem 1évén szavazasra teszem fel az
elOterjesztés szerinti hatarozati javaslatot a kovetkezOk szerint: ,,Budapest Fovaros XI.
Keriilet Ujbuda Onkorméanyzata Képvisel6-testillete gy hatarozott, hogy az
Onkormanyzat kizarolagos tulajdonaban 1évé BUDA-HOLD Vallalkozas Szervezési és
Szolgaltatd Kft. (székhely: 1117 Budapest, Hunyadi J. ut 14., cégjegyzékszam:
0109075505, képviseli: Kiss-Leizer Gabor tligyvezetd) feliigyeldbizottsaganak tagjai koziil
Sisak Eszter tag 2018. november 30. napjaval torténd lemondésat elfogadja, és 2018.
december 1. napjatél 2019. november 30. napjaig tartd idére Lengyel Domonkost
feliigyelobizottsagi tagnak megvalasztja. Felkéri a BUDA-HOLD Kft. iigyvezetd
igazgatojat a valtozas Cégnyilvantartasba torténd bejegyeztetése érdekében a sziikséges
intézkedések megtételére. Hatarido: 2018. december 31., felelds: dr. Hoffmann Tamas
polgarmester”. Mindsitett szotobbségli szavazas kovetkezik.

A Képvisel6-testiilet 22 igen szavazattal, ellenszavazat és tartozkodas nélkiil elfogadta a
javaslatot.

168/2018. (X1. 29.) X1.OK hatarozat

Budapest Févaros XI. Keriilet Ujbuda
Onkormanyzata Képviseld-testiilete

22 igen szavazattal, ellenszavazat ¢és
tartozkodas nélkiil — mindsitett szo6tobbseggel
— ugy hatarozott, hogy az Onkormanyzat
kizarolagos tulajdonaban 1évé BUDA-HOLD
Villalkozas Szervezési és Szolgaltatd Kft.
(székhely: 1117 Budapest, Hunyadi J. ut 14.,
cégjegyzeékszam: 0109075505, képviseli: Kiss-
Leizer Gabor ligyvezeto)
feliigyelobizottsaganak tagjai  koziil Sisdk
Eszter tag 2018. november 30. napjaval
torténd lemondasat elfogadja, ¢és 2018.
december 1. napjatol 2019. november 30.
napjaig tartd 1idére Lengyel Domonkost
felligyelObizottsagi tagnak megvalasztja.
Felkéri a BUDA-HOLD Kft. {igyvezetd
igazgatojat a valtozas Cégnyilvantartasba
torténd bejegyeztetése érdekében a sziikséges
intézkedések megtételére.

Hataridé: 2018. december 31.
Felelgs: dr. Hoffmann Tamas polgarmester
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A NAPIREND 10./ PONTJA: Ingatlanok visszavétele és apportalasa a BUDA-
HOLD Kft.-be
Eléterjeszto: dr. Hoffmann Tamas polgarmester

Dr. Hoffmann Tamads: A Gazdasagi Bizottsdg megtargyalta.

Kérdés és hozzaszo6las nem 1évén szavazasra teszem fel az eldterjesztés szerinti hatdrozati
javaslatot a kovetkezOk szerint: ,,Budapest Févaros XI. Keriilet Ujbuda Onkormanyzata
Képvisel6-testiilete ugy hatarozott, hogy

a) a BUDA-HOLD Kft. tulajdonaban 1évé Budapest XI., Lépés utca 9. szam alatti 1872/3
hrsz.-i 989 m2 nagysagu ,.kivett beépitetlen teriilet” megnevezésii, 29.200.000,- Ft nettd
apport értékii, valamint a Budapest XI., Lépés utca 11. szam alatti 1874/1 hrsz.-t 1.997 m2
nagysagu ,.kivett beépitetlen teriilet” megnevezésli, 56.972.000,- Ft nettd apport értékil
ingatlanait a Tarsasag apportjabol kivonja, egyidejiileg a Kft. torzstokéjét az apportalt
ingatlanok nett6é forgalmi értékével, azaz 86.172.000,- Ft-tal csokkenti €és az ingatlanokat a
BUDA-HOLD Kft ellenérték nélkiil az Onkorményzat tulajdonaba visszaadja;

b) a BUDA-HOLD Kft tulajdonaba adja a Budapest XI., Barackmag utca 1486 hrsz.-u,
3.819 m2 nagysagu ,kivett beépitetlen teriilet” megnevezési, netté 102.087.200,- Ft
forgalmi értekii, valamint a Budapest XI., S6jtor utca 1829/4 hrsz.-, 1.000 m2 nagysagu
»Kivett beépitetlen teriilet” megnevezésii, nettdé 33.000.000,- Ft forgalmi értéki
ingatlanokat, egyidejlileg a Kft. torzstokéjét az apportalt ingatlanok nettd forgalmi
értékével, azaz 135.087.200,- Ft-tal megemeli.

Az ingatlanok apportalasat AFA fizetési kotelezettség nem terheli a 2007. évi CXXVII.
torvény 17. és 18. §-ai figyelembevételével.

Felkéri a BUDA-HOLD Kft. ligyvezetdjét az Alapitdé Okirat modositasaval kapcsolatos
intézkedések megtételére.

Felhatalmazza a Polgarmestert a vonatkozo megallapodés, az Alapitd Okirat mddositas és
mellékleteinek alairasara. Hatarido: 2019. marcius 31., felelds: dr. Hoffmann Tamas
polgarmester”. Egyszerli sz6tobbségii szavazas kovetkezik.

A Képviselo-testiilet 22 leadott szavazatbol 17 igen szavazattal, 5 ellenszavazattal,
tartozkodas nélkiil elfogadta a javaslatot.

169/2018. (XI. 29.) XI.OK hatarozat

Budapest Févaros XI.  Keriilet Ujbuda
Onkorményzata Képvisel6-testiilete

17 igen szavazattal, 5 -ellenszavazattal,
tartozkodas nélkiil ugy hatarozott, hogy

a) a BUDA-HOLD Kft. tulajdonaban 1évo
Budapest XI., Lépés utca 9. szam alatti 1872/3
hrsz.- 989 m? nagysagu ,kivett beépitetlen
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teriilet” megnevezésiu, 29.200.000,- Ft nettd
apport értéki, valamint a Budapest XI., Lépés
utca 11. szam alatti 1874/1 hrsz.-G 1.997 m?
nagysagia  kivett  beépitetlen  teriilet”
megnevezestl, 56.972.000,- Ft nettd apport
értékll ingatlanait a Tarsasag apportjabol
kivonja, egyidejileg a Kft. torzstokéjét az
apportalt ingatlanok nett6 forgalmi értékével,
azaz 86.172.000,- Ft-tal csokkenti és az
ingatlanokat a BUDA-HOLD Kft ellenérték
nélkil az  Onkorminyzat  tulajdonaba
visszaadja;

b) a BUDA-HOLD Kft tulajdonaba adja a
Budapest XI., Barackmag utca 1486 hrsz.-u,
3.819 m? nagysagu ,.kivett beépitetlen teriilet”
megnevezési, nettd 102.087.200,- Ft forgalmi
értékli, valamint a Budapest XI., S6jtor utca
1829/4 hrsz.-, 1.000 m® nagysagn ,kivett
beépitetlen  teriilet” megnevezésli, nettd
33.000.000,- Ft forgalmi értékii ingatlanokat,
egyidejiileg a Kft. torzstdkéjét az apportalt
ingatlanok netté forgalmi értékével, azaz
135.087.200,- Ft-tal megemeli.

Az ingatlanok apportaldsat AFA fizetési
kotelezettség nem terheli a 2007. évi CXXVIL
torvény 17. és 18. §-ai figyelembevételével.
Felkéri a BUDA-HOLD Kft. iigyvezetdjét az
Alapité  Okirat modositasdval kapcsolatos
intézkedések megtételére.

Felhatalmazza a Polgarmestert a vonatkozo
megallapodas, az Alapitd Okirat modositas és
mellékleteinek aldirdséra.

Hataridé: 2019. marcius 31.
Felelos: dr. Hoffmann Tamas polgarmester

A NAPIREND 11./ PONTJA: Koznevelési és szocialis feladatokkal kapcsolatos
dontések

11.1./  Iskolaigazgatokkal megbizasi szerzodés
kotése
Eldterjesztd: dr. Molnar Laszlo
alpolgarmester
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11.2./  Intézményi létszamfejlesztés
Eléterjeszto: dr. Molnar Laszlo
alpolgarmester

11.3./ Intézmények alapito okiratainak
modositasa
Eldterjesztd: dr. Molnar Laszlé
alpolgarmester

Dr. Molnar Laszl6: Ugye, mint a 2. napirendi pontndl is mar részben egy mondat erejéig
kitértiink ra, hogy az intézményvezetoknek én tovabbra is javaslom, hogy ezt a megbizasi
szerz6dést megkdssiik az iskolaigazgatokkal. Itt ugyanakkor nagyon fontos hangsulyozni,
hogy ez nem valami poétlék, hanem ez egy megbizasi szerz6dés, ugye a konkrét
feladatokra, tehat akar a vagyonvédelemmel kapcsolatos, akéar az étkezés megszervezése,
akar a napkozis taborra gondolunk. A 2. pontndl azt szeretném kiemelni, hogy annal az
ovodanal torténik ez a 1étszdmfejlesztés, ahol a nyari idében megigértiik, hogy ott tovabbi
szakembereknek a stituszat fogja biztositani az Onkormanyzat, hogy a felmeriilt
problémadkat, esetleges integracidos nehézségeket szakemberek segitségével kicsit talan
konnyebben megtudjak oldani az 6vodapedagdgusok. Illetve itt kérem a Testiiletet is, hogy
figyeljen arra, hogy egy modositoval a Lagymanyosi Ovoda Csicsergé telephelyén egy
konyhai statusz, konyhai alkalmazotti statusszal moédositom még az eléterjesztést. Nagyon
fontos arrdl is megemlékezni, hogy a szocidlis teriiletet érintd 6-6 fovel torténik
létszamfejlesztés a kovetkezd évben. Ugye az Ovodai ¢€s iskolai segitd 6 foje, €n azt
gondolom, hogy olyan prevencidos munkat végez és olyan segitséget fog nyujtani a
koznevelési rendszerben, ami bizok abban, hogy hossza tdvon egyértelmii segitsége lesz a
koznevelési intézményeknek. Az USZOSZ-nal pedig a 6 O, ugye az autista felndtt
embereknek az ellatasaval kapcsolatos, ami ugye a Kelenf6ldi Szocialis Hazban, a Fejér
Lipot utcanal az ujonnan kialakitott harmadik szarnynak a feladatat latna el.

Dr. Hoffmann Tamas: Keérdés és hozzaszolds nem lévén szavazasra teszem fel az
eldterjesztés 1. alpontja szerinti hatdrozati javaslatot a kovetkezOk szerint: ,,Budapest
Févaros XI. Keriilet Ujbuda Onkormanyzata Képviselé-testiilete ugy hatarozott, hogy
megbizza a Dél-Budai Tankertileti Kozpont, a Budapesti Komplex Szakképzési Centrum,
valamint a Esztergom-Budapesti FOegyhdzmegye altal fenntartott és az Ujbudai
Onkorményzat tulajdonidban miikodd iskolak igazgatdit a hatdrozat mellékletében 1évé
megbizasi szerzodések szerinti feladatokkal 2019. januar 1-jét61 2019. december 31-ig. A
megbizasi dijak fedezetét, 20.649.600.- forintot az Onkormanyzat 2019. évi
koltségvetésében Dbiztositja. Felkéri a Polgarmestert a megbizasi szerzOdések
elkészittetésére és aldirasara, valamint, hogy dontson a megbizasi dij feladataranyos
felosztasardl és intézkedjen a megbizassal kapcsolatos feladatok végrehajtasardl. Hatarido:
2018. december 31., felelds: dr. Hoffmann Tamds polgarmester”. Egyszerli szotobbségii
szavazas kovetkezik.

A Képvisel6-testiilet 23 igen szavazattal, ellenszavazat és tartdzkodas nélkiil elfogadta a
javaslatot.
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170/2018. (XI. 29.) XI.OK hatarozat

Budapest Févaros XI. Kerilet Ujbuda
Onkorményzata Képvisel6-testiilete

23 igen szavazattal, ellenszavazat ¢&s
tartozkodas nélkiil ugy hatarozott,
hogy megbizza a Dé¢l-Budai Tankertiileti
Ko6zpont, a Budapesti Komplex Szakképzési
Centrum, valamint a Esztergom-Budapesti
Fdéegyhdzmegye 4ltal fenntartott ¢és az
Ujbudai Onkormanyzat tulajdonaban miik6dd
iskolak igazgato6it a hatarozat mellékletében
1évé  megbizdsi  szerzddések  szerinti
feladatokkal 2019. januar 1-jét61 2019.
december 31-ig.

A megbizasi dijak fedezetét, 20.649.600.-
forintot az Onkormanyzat 2019. évi
koltségvetésében biztositja.

Felkéri a Polgarmestert a megbizasi
szerzOdések elkészittetésére és alairasara,
valamint, hogy dontson a megbizasi dij
feladataranyos felosztdsarol és intézkedjen a
megbizassal kapcsolatos feladatok
végrehajtasarol.

Hataridé: 2018. december 31.
Felelgs: dr. Hoffmann Tamas polgarmester

Dr. Hoffmann Tamas: Két hatdrozatot kell hoznunk, tudjuk egyben?

Ellenvetés nem 1évén szavazasra teszem fel az elOterjesztés 2. alpontja szerinti két
hatérozati javaslatot egyben, az el6terjesztéi modositas, illetve az eldterjesztés szerint:
,,Budapest Févaros XI. Keriilet Ujbuda Onkormanyzata Képvisel6-testiilete ugy hatarozott,
hogy

a) 2019. januar 1-t6l a

- Kelenvolgy-Ormezei Ovoda Ujbudai Napsugir Ovoda telephely szamara 1 £6
ovodapszicholdogusi és 1 f6 pedagdgiai asszisztensi,

- a Lagyméanyosi Ovoda Csicsergd Ovoda telephely szamara 1 f6 konyhai dolgoz6i
allashelyet biztosit.

Az Allashelyek betdltéséhez sziikséges anyagi fedezetet az Onkorményzat 2019. évi
koltségvetésében biztositja.

Felkéri a Polgarmestert a sziikséges intézkedések megtételére. Hataridd: 2019. januar 1.,
felelds: dr. Hoffmann Tamas polgarmester;

b) 2019. januar 1-t6l
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- az Ujbudai Szocialis Szolgalat altal ellatott fogyatékos (autista) személyek ellatasa
feladat vonatkozasaban a feladat elinditasahoz 3 f6 terdpids munkatéars, 2 {6 szocialis
gondozo és 1 f6 technikai,

- az Ujbudai Human Szolgaltaté Kozpont altal ellatott 6vodai és iskolai szocialis segitd
szolgaltatas feladat vonatkozasaban 6 6 6vodai és iskolai szocidlis segitd
allashelyszam-bdvitést engedélyez.

Az allashelyek betdltéséhez sziikséges anyagi fedezetet az Onkorményzat a 2019. évi
koltségvetésében biztositja.

Felkéri a Polgarmestert a sziikséges intézkedések megtételére. Hatarido: 2019. januar 1.,
felelds: dr. Hoffmann Tamas polgarmester”. Egyszerii szotobbségli szavazas kovetkezik.

A Képviseld-testiilet 23 igen szavazattal, ellenszavazat és tartdzkodas nélkiil elfogadta a
javaslatot.

171/2018. (XI. 29.) XI.OK hatarozat

Budapest ~ Févaros ~ XI.  Kerilet Ujbuda
Onkormanyzata Képviseld-testiilete

23 igen szavazattal, ellenszavazat és tartozkodas
nélkiil gy hatarozott, hogy

a)  2019. januar 1-t6l a
- Kelenvolgy-Ormezei Ovoda Ujbudai
Napsugar Ovoda telephely szamara 1 6
6vodapszichologusi és 1 0 pedagogiai
asszisztensi,
- a Lagymanyosi Ovoda Csicsergd Ovoda
telephely szamara 1 f6 konyhai dolgozéi
allashelyet biztosit.
Az allashelyek betdltéséhez sziikséges anyagi
fedezetet az Onkormanyzat 2019. évi
koltségvetésében biztositja.
Felkéri a Polgarmestert a sziikséges
intézkedések megtételére.

Hataridé: 2019. januar 1.
Felelos: dr. Hoffmann Tamas polgarmester

b)  2019. januar 1-t6l

- az Ujbudai Szocialis Szolgalat ltal ellatott
fogyatékos (autista) személyek ellatasa
feladat vonatkozasdban a feladat
elinditasdhoz 3 {6 terapias munkatars, 2 0
szocialis gondoz6 és 1 f6 technikai,

- az Ujbudai Humén Szolgaltat6 Kozpont
altal ellatott 6vodai és iskolai szocialis segitd
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szolgaltatds feladat vonatkozasdban 6 f6
6vodai ¢€s iskolai szocidlis segitd
allashelyszam-bovitést engedélyez.

Az allashelyek betoltéséhez sziikséges anyagi
fedezetet az Onkormanyzat a 2019. évi
koltségvetésében biztositja.

Felkéri a Polgarmestert a sziikséges
intézkedések megtételére.

Hataridé: 2019. januar 1.
Felelés: dr. Hoffmann Tamas polgadrmester

Dr. Hoffmann Tamas: A két hatarozatot tudjuk-e egyben szavazni?

Ellenvetés nem 1évén szavazasra teszem fel az eldterjesztés 3. alpontja szerinti két
hatarozati javaslatot egyben, a modositott mellékletekkel, a kdvetkezdk szerint: ,,Budapest
Févaros XI. Keriilet Ujbuda Onkorményzata Képvisel$-testiilete ugy hatarozott, hogy

a) az Egyesitett Bolcsddei Intézmények (1119 Budapest, Tétényi Gt 46-48.) modosito,
valamint egységes szerkezetli alapitd okiratat a hatarozat — médositott — melléklete szerint
elfogadja. Hatarid6: 2018. december 31., felelds: dr. Hoffmann Tamas polgarmester;

b) az Ujbudai Szocialis Szolgalat (1119 Budapest, Kevehaza utca 6.) médositd, valamint
egységes szerkezetll alapito okiratat a hatarozat — modositott — melléklete szerint elfogadja.
Hatarid6: 2018. december 31., felelds: dr. Hoffmann Tamas polgarmester”. Mindsitett
szOtobbségll szavazas kovetkezik.

A Képviselo-testiilet 23 igen szavazattal, ellenszavazat és tartozkodas nélkiil elfogadta a
javaslatot.

Budapest Févaros XI. Keriilet Ujbuda Onkormanyzata Képvisel6-testiilete
172/2018. (XI. 29.) hatarozatanak a) pontja az Egyesitett Bolcsédei Intézmények
alapito okiratanak moédositasarol

Budapest Févaros XI.  Keriilet Ujbuda
Onkormanyzata KépviselO-testiilete

23 igen szavazattal, ellenszavazat ¢és
tartozkodas nélkiil — mindsitett szotobbséggel
— ugy hatarozott, hogy az Egyesitett Bolcsddei
Intézmények (1119 Budapest, Tétényi ut 46-
48.) modositd, valamint egységes szerkezetli
alapitd okiratat a hatarozat — modositott —
melléklete szerint elfogadja.

Hataridé: 2018. december 31.
Felelgs: dr. Hoffmann Tamas polgarmester
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Budapest Févaros XI. Keriilet Ujbuda (")nkorm,ényzata Képviselo-testiilete
172/2018. (XI. 29.) hatarozatanak b) pontja az Ujbudai Szocialis Szolgalat
alapité okiratanak maédositasarol

Budapest  Févaros XI.  Keriilet Ujbuda
Onkormanyzata KépviselO-testiilete

23 igen szavazattal, ellenszavazat ¢és
tartozkodas nélkiil — mindsitett szotobbséggel
— gy hatdrozott, hogy az Ujbudai Szocialis
Szolgalat (1119 Budapest, Kevehaza utca 6.)
modositd, valamint egységes szerkezetli
alapitd okiratat a hatarozat — modositott —
melléklete szerint elfogadja.

Hataridé: 2018. december 31.
Felelés: dr. Hoffmann Tamas polgarmester

A NAPIREND 12./ PONTJA: Kozszolgaltatasi  szerzodésekkel kapcsolatos
dontések
Eléterjeszto: dr. Hoffmann Tamas polgarmester

Dr. Hoffmann Tamas: Kérdés és hozzaszolas nem lévén akkor dontsiink. Mehet egyben a
két hatarozat?

(Mikrofon nélkiili valasz.)

Kiilon? Akkor el8szor szavazasra teszem fel az elGterjesztés szerinti elsé hatarozati
javaslatot a kovetkezOk szerint: ,,Budapest Fvaros XI. Keriilet Ujbuda Onkormanyzata
Képviselo-testiilete gy hatarozott, hogy jovahagyja a Budapest Fdvaros XI. Keriilet
Ujbuda Onkormanyzata és a Dadu-Art Miivészeti Szolgaltaté Nonprofit Kézhasznt Kft.
kozotti hatarozott idejli Kozszolgaltatasi szerz6dés modositasat a hatarozat melléklete
szerint. Felhatalmazza a Polgarmestert a szerzédésmodositas aldirdsara. Hatarido: 2018.
december 31., felelés: dr. Hoffmann Tamés polgarmester”. Egyszerli szotobbségli szavazas
kovetkezik.

A Képviseld-testiilet 23 leadott szavazatbol 22 igen szavazattal, ellenszavazat nélkiil, 1
tartozkodassal elfogadta a javaslatot.
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173/2018. (XI. 29.) XI.OK hatarozat

Budapest Févaros XI.  Keriilet Ujbuda
Onkormanyzatanak Képviselo-testiilete

22 igen szavazattal, ellenszavazat nélkiil, 1
tartozkodassal ~ ugy  hatdrozott,  hogy
jovahagyja a Budapest Fovaros XI. Keriilet
Ujbuda Onkorményzata és a Dadu-Art
Miivészeti Szolgaltatd Nonprofit Kozhasznu
Kft. kozotti hatarozott idejii Kozszolgaltatasi
szerz0dés modositasat a hatarozat melléklete
szerint.

Felhatalmazza a Polgarmestert a
szerzOdésmodositas alairasara.

Hataridé: 2018. december 31.
Felelés: dr. Hoffmann Tamads polgarmester

Dr. Hoffmann Tamdas: Szavazasra teszem fel az eldterjesztés szerinti méasodik hatarozati
javaslatot a kovetkezOk szerint: ,,Budapest Fovaros XI. Keriilet Ujbuda Onkormanyzata
Képviseld-testiilete tigy hatarozott, hogy - jovdhagyja a Budapest Févaros XI. Kertilet
Ujbuda Onkormanyzata és a Talentum Miivészeti Nonprofit Kft. kozotti hatarozott idejii
Kozszolgaltatasi szerzOdést a hatdrozat melléklete szerint,

- a Talentum Mivészeti Nonprofit Kft. kdzszolgaltatasi szerzédésben vallalt feladataihoz
2019-ben 10.000.000,- Ft tamogatast nyujt, mely 0sszeg a 2019. évi koltségvetésben keriil
tervezésre, a tovabbi évek tamogatasi Osszegét az Onkormédnyzat mindenkori
koltségvetésében hatarozza meg, Felhatalmazza a Polgarmestert a szerzOdés aléirdsara.
Hataridé: 2018. december 31., felelds: dr. Hoffmann Tamdés polgarmester”. Egyszer(i
szotobbseégll szavazas kovetkezik.

A Képviseld-testiilet 23 leadott szavazatbol 17 igen szavazattal, 4 ellenszavazattal és 2
tartozkodassal elfogadta a javaslatot.

174/2018. (XI. 29.) XI.OK hatarozat

Budapest Févaros XI. Kerillet Ujbuda
Onkormanyzatanak Képviseld-testiilete

17 igen szavazattal, 4 ellenszavazattal és 2
tartozkodassal ugy hatarozott, hogy

- jévahagyja a Budapest Févaros XI. Keriilet
Ujbuda Onkorményzata és a Talentum
Miivészeti Nonprofit Kft. kozotti hatarozott
idejii Kozszolgaltatasi szerzddést a hatdrozat
melléklete szerint,
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- a Talentum Mivészeti Nonprofit Kft.
kozszolgaltatasi szerzOdésben vallalt
feladataihoz  2019-ben  10.000.000,- Ft
tdmogatdst nyujt, mely Osszeg a 2019. évi
koltségvetésben keriil tervezésre, a tovabbi
évek tamogatasi Osszegét az Onkorményzat
mindenkori koltségvetésében hatarozza meg,
Felhatalmazza a Polgarmestert a szerzédés
alairasara.

Hataridé: 2018. december 31.
Felelés: dr. Hoffmann Tamads polgarmester

A NAPIREND 13./ PONTJA: Alapitvanyok tamogatasa
Eldterjesztd: dr. Hoffmann Tamas polgarmester

Dr. Hoffmann Tamads: Gyorsitott eljarasban targyaljuk. Van-e hozzaszolas frakcionként?
Kiegésziil még egy hatarozattal, a Bocskai Altalanos Iskolaval, tehat hét hatarozat lesz ...

(Mikrofon nélkiili kozbeszolas.)

Ja, azzal egyiitt hat. A hat hatarozatot tudjuk-e egyben szavazni?

Ellenvetés nem lévén szavazasra teszem fel az elGterjesztés és az eldterjesztdi kiegészitd
javaslat szerinti hat hatarozati javaslatot egyben a kovetkezOk szerint: ,,Budapest Févaros
XI. Keriilet Ujbuda Onkorményzata Képviselé-testiilete gy hatarozott, hogy

a) 1.000.000,- Ft tamogatast nyujt a Blahodiynyi Fond Bene/ Bene Alapitvany részére —
eléfinanszirozéassal — a benei kulturhdz felujitasahoz a koltségvetési rendelet 2018. évi
koltségvetés 1.8.1.7. Tamogatasok céltartaléka sorarél. Hataridé: 2018. december 31.,
felelds: dr. Hoffmann Tamas polgarmester”;

b) 2.000.000,- Ft tamogatast nyQjt az Eotvos Collegiumért Alapitvany részére —
eléfinanszirozéassal — kerti to 0jjaépitéséhez a 2018. évi koltségvetés 8.1.1. Gazdalkodasi
céltartalék sorarol. Hatarido: 2018. december 31., felelés: dr. Hoffmann Tamas
polgarmester”;

c) 200.000,- Ft tamogatast nyujt a Vidam Segitdk Alapitvany részére — eléfinanszirozassal
— szorakoztatd misorok rendezésére korhdzakban a 2018. évi koltségvetés 8.1.1.
Gazdalkodasi céltartalék sorarol. Hataridé: 2018. december 31., felel6s: dr. Hoffmann
Tamas polgarmester”;

d) 1.000.000,- Ft tamogatast nyujt a ,,Karpataljai Panorama” Kulturalis Alapitvany részére
— eld6finanszirozassal — Beregszasz telepiilés karacsonyi diszkivilagitashoz a 2018. évi
koltségvetés 8.1.1. Gazdalkodasi céltartalék sorarol. Hataridd: 2018. december 31., felelds:
dr. Hoffmann Tamas polgarmester”;

e) 200.000,- Ft tamogatast nyujt az Egyiitt a Gazdagrét-Csikihegyek Altalanos Iskolaért
Alapitvany részére — el6finanszirozassal — a Gazdagrét Csikihegyek Altalanos Iskola
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01tozoszekrényeinek vasarlasahoz a 2018. évi koltségvetés 8.1.1. Gazdalkodasi céltartalék
sorardl. Hatarido: 2018. december 31., felelds: dr. Hoffmann Tamas polgarmester”;

f) 150.000,- Ft tamogatast nytjt a Bocskai Iskola Alapitvany részére — el6finanszirozassal
— az Ujbudai Bocskai Istvan Altalanos Iskola székeinek vasarlasahoz a 2018. évi
koltségvetés 8.1.1. Gazdalkodasi céltartalék sorarol. Hatarido: 2018. december 31., felelds:
dr. Hoffmann Tamas polgarmester”. Egyszer(i szotobbségli szavazas kovetkezik.

A Képvisel6-testiilet 23 igen szavazattal, ellenszavazat és tartdzkodas nélkiil elfogadta a
javaslatot.

175/2018. (XI. 29.) XI.OK hatarozat

Budapest ~ Févaros ~ XI.  Kerilet Ujbuda
Onkormanyzata Képviseld-testiilete

23 igen szavazattal, ellenszavazat és tartozkodas
nélkiil ugy hatarozott, hogy

a)  1.000.000,- Ft tamogatast nyujt a Blahodiynyi
Fond Bene/ Bene Alapitvany részére -
eléfinanszirozassal — a benei kultirhaz
felyjitadsahoz a koltségvetési rendelet 2018.
évi koltségvetés 1.8.1.7. Tamogatasok
céltartaléka sorarol.

Hataridé: 2018. december 31.
Felelos: dr. Hoffmann Tamas polgarmester

b) 2.000.000,- Ft tamogatast nydjt az Eo6tvos
Collegiumért  Alapitvany  részére  —
eléfinanszirozassal — kerti t6 0jjaépitéséhez a
2018. évi koltségvetés 8.1.1. Gazdalkodasi
céltartalék sorarol.

Hatarido: 2018. december 31.
Felelos: dr. Hoffmann Tamas polgarmester

c) 200.000,- Ft tamogatast nyujt a Vidam
Segitok Alapitvany részére —
eléfinanszirozassal — szodrakoztatdo misorok
rendezésére korhazakban a 2018. évi
koltségvetés 8.1.1. Gazdalkodasi céltartalék
sorarol.

Hatarid6: 2018. december 31.
Felelos:  dr. Hoffmann Tamas polgarmester
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d) 1.000.000,- Ft tamogatast nyujt a ,,Karpataljai
Panorama” Kulturalis Alapitvany részére —
eléfinanszirozassal — Beregszasz telepiilés
karacsonyi diszkivilagitashoz a 2018. évi
koltségvetés 8.1.1. Gazdalkodasi céltartalék
sorarol.

Hataridé: 2018. december 31.
Felelos: dr. Hoffmann Tamas polgarmester

e) 200.000,- Ft tamogatast nyujt az Egyiitt a
Gazdagrét-Csikihegyek Altalanos Iskolaért
Alapitvany részére — el6finanszirozassal — a
Gazdagrét Csikihegyek Altaldnos Iskola
0ltozOszekrényeinek vasarlasahoz a 2018. évi
koltségvetés 8.1.1. Gazdalkodasi céltartalék
sorarol.

Hataridé: 2018. december 31.
Felelos:  dr. Hoffmann Tamas polgarmester

f)  150.000,- Ft tamogatast nyujt a Bocskai

Iskola Alapitvany részére —
eléfinanszirozassal — az Ujbudai Bocskai
Istvan Altalanos Iskola székeinek

vasarlasahoz a 2018. évi koltségvetés 8.1.1.
Gazdalkodasi céltartalék sorarol.

Hataridé: 2018. december 31.
Felelés:  dr. Hoffmann Tamas polgarmester

A NAPIREND 14./ PONTJA: A Jatszva, Sportolva Megelozni Alapitvannyal
kotott stratégiai egyiittmikodési megallapodas
modositasa
Eléterjeszto: dr. Hoffmann Tamas polgarmester

Dr. Hoffmann Tamas: Alapvetéen arrdl szol, hogy egyrészt most mar a Sportl1-et is be
kell vonni ebbe az egyiittmiikodési szerzddésbe, hiszen annak a fejlesztésénél szintén
szamitunk a TAO adta lehetéségek kihasznalasara. Valamint el kell fogadjuk a 2018-20109.
évi sportszakmai elbterjesztéseket is, amelyek a Kosarlabda Szovetséggel, illetve a
Vizilabda Szovetséggel kozos fejlesztésekrdl és TAO-ro6l gondoskodnak. Ehhez van-e
kérdés?
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Budai Miklés: Csak egy rovid kérdés, hogy be van fiizve itt, hogy a Kosarlabda
Szovetség, Vizilabda Szovetség, TAO, KLIK-kel egyiittmiikodés, megallapodas — hogy Ki
palyazik tulajdonképpen ezekre a pénzekre, a Kosarlabda Szovetség, Vizilabda Szovetség,
alapitvany, utanpotlas csapat, vagy valamelyik egyesiiletiink, vagy a Sport Kft.-nk, vagy az
Onkorméanyzat. Lehet-e ltni ezt a palydzati szerzédést? Vagy a pélyazatot meg lehet-e
nézni?

Dr. Hoffmann Tamas: Mint az elmult években is tortént, ez ugyanigy megy ma is. A JSM
Alapitvany palyazik, le kell egyeztetni és a szakmai programjat a szakszovetségnek el kell
fogadnia, ez végigmegy egy proceduran, majd aztan ugye az EMMI ellendrzésén is,
amikor mar a megvaldsitast kovetd ellendrzési szakaszban van. Ez évek ota hasonld
modon megy, és nyilvan mint ilyen, minden adat megnézhetd. Ki is kérték mar emlékeim
szerint egyszer-kétszer, legutobb a valasztasok elétt, ha jol tévedek. Es természetesen
akkor is minden rendben volt.
Hérom hatérozatot kell hoznunk, tudjuk egyben szavazni?
Ellenvetés nem 1évén szavazéasra teszem fel az elbterjesztés szerinti harom hatarozati
javaslatot egyben a kovetkezék szerint: ,Budapest Fovaros XI. Keriilet Ujbuda
Onkorméanyzata Képvisel8-testiilete tigy hatérozott, hogy
a) a Jatszva, Sportolva Megel6zni Alapitvannyal kotott Stratégiai Megallapodas 10. sz.
mellékletét a hatarozat melléklete szerinti tartalommal mddositja. Felkéri a Polgarmestert a
szerzO0désmodositas alairasara. Hataridé: 2018. december 31., felelés: dr. Hoffmann
Tamaés polgarmester;
b) a Jatszva, Sportolva Megel6zni Alapitvannyal kotott Stratégiai Megallapodas 12. sz.
mellékletét az alabbi eszkdzokkel kiegésziti:
a) Magyar Vizilabda Szovetség altal 2018/2019-¢évadra elfogadott programjabol:
Oltozépadok, oltozészekrények, palyaelvalasztd kotelek, mobil eredményjelzd
garnitura, vizilabda kiskapu, palya kotélzet (gyermek),
b) Magyar Kosarlabddzok Orszagos Szovetsége altal 2018/2019-évadra elfogadott
programjabol:
- Ujbudai Pet6fi Sandor Altalanos Iskola feltjitasa (15 évig).
- Ujbudai Grosics Gyula Sport Altalanos Iskola felujitasa (15 évig)
- Gabanyi Sportcsarnok sportorvosi szoba berendezései.
Felkéri a Polgarmestert a szerz6désmodositas alairasara. Hatarido: 2018. december 31.,
felelds: dr. Hoffmann Tamas polgarmester;
C) a Jatszva, Sportolva Megel6zni Alapitvannyal kotott Stratégiai Megallapodast az alabbi
II. 14. ponttal kiegésziti:
,14. Felek megallapodasa szerint jelen szerzédés rendelkezései az Onkormanyzat sajit
tulajdonat képezd Sportl1 Sport-, Szabadidé- és Rendezvénykodzpont felijitasara és az ide
vonatkozo targyi eszkdz beszerzésekre is irdnyadoak.” Felkéri a Polgarmestert a
szerz0désmodositas alairasara. Hatarido: 2018. december 31., felelOs: dr. Hoffmann Tamas
polgarmester”. Egyszerii szotobbségli szavazas kovetkezik.
A Képviselo-testiilet 22 leadott szavazatbdl 17 igen szavazattal, ellenszavazat nélkiil, 5
tartozkodassal elfogadta a javaslatot.




63

176/2018. (XI. 29.) XI.OK hatarozat

Budapest ~ Févaros ~ XI.  Kerilet Ujbuda
Onkorményzata Képvisel6-testiilete

17 igen szavazattal, ellenszavazat nélkiil, 5
tartozkodassal uigy hatarozott, hogy

a) alJatszva, Sportolva Megel6zni Alapitvannyal
kotott  Stratégiai  Megallapodas  10. sz
mellékletét a hatdrozat melléklete szerinti
tartalommal modositja.

Felkéri a Polgarmestert a szerz6désmodositas
alairasara.

Hataridé: 2018. december 31.
Felelés: dr. Hoffmann Tamés polgarmester

b) a Jatszva, Sportolva Megel6zni
Alapitvannyal kotott Stratégiai Megallapodas
12. sz. mellékletét az alabbi eszkozokkel
kiegésziti:

a) Magyar Vizilabda Szovetség altal
2018/2019-évadra elfogadott programjabol:
Oltézépadok, 6ltozdszekrények,
palyaelvalaszto kotelek, mobil
eredmeényjelzd garnitlra, vizilabda kiskapu,
palya kotélzet (gyermek),

b) Magyar Kosarlabdazok  Orszagos
Szovetsége altal 2018/2019-évadra elfogadott
programjabol:

- Ujbudai Petéfi Sandor Altalanos Iskola
felgjitasa (15 évig).

- Ujbudai Grosics Gyula Sport Altalanos
Iskola felyjitasa (15 évig)

- Gabanyi Sportcsarnok sportorvosi szoba
berendezései.

Felkéri a Polgarmestert a szerz6désmodositas
alairasara.

Hataridé: 2018. december 31.

Felelos: dr. Hoffmann Tamas polgarmester

C) aJatszva, Sportolva Megel6zni Alapitvannyal
kotott Stratégiai Megallapodast az alabbi 1II.
14. ponttal kiegésziti:
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»14. Felek megallapodadsa szerint jelen
szerzOdés rendelkezései az Onkormdnyzat
sajat tulajdonat képezé Sportll Sport-,
Szabadido- és Rendezvénykozpont
felujitasara €s az ide vonatkoz6 targyi eszkoz
beszerzésekre is iranyadoak.”

Felkéri a Polgarmestert a szerzédésmodositas
alairasara.

Hataridé: 2018. december 31.
Felelés: dr. Hoffmann Tamads polgarmester

A NAPIREND 15./ PONTJA: Févarosi Kormanyhivatal allamigazgatasi
feladatai ellatasahoz sziikséges targyi eszkozok
tulajdonjoganak atadasa
Eldterjesztd: dr. Hoffmann Tamas polgarmester

Dr. Hoffmann Tamas: Kérdés és hozzaszolds nem lévén szavazasra teszem fel az
eldterjesztés szerinti hatarozati javaslatot a kovetkezOk szerint: ,,Budapest FOvéaros XI.
Keriilet Ujbuda Onkormanyzata Képviselé-testiilete ugy hatérozott, hogy a hatarozat
mellékletében felsorolt, jelenleg a Budapest Févaros Kormanyhivatala hasznalataban 1évo
vagyontargyait ingyenesen a Magyar Allam tulajdonaba adja a Budapest Févaros
Kormanyhivatala  kozfeladatainak  (kormanyablak,  szocidlis ¢€s  gyamiigyek,
kozegészségiigyi-jarvanyiigyi, ingatlan-nyilvantartdsi feladatok) elladtdsa érdekében.
Felhatalmazza a Polgarmestert a vagyonataddsrdl szolo szerzddés aldirdsara. Hatdrido:
2019. januar 31., felelés: dr. Hoffmann Tamds polgarmester”. Egyszerli szotobbségii
szavazas kovetkezik.

A Képviseld-testiilet 21 leadott szavazatbol 17 igen szavazattal, ellenszavazat nélkiil, 4
tartozkodassal elfogadta a javaslatot.

177/2018. (XI1. 29.) XI.OK hatarozat

Budapest Fovaros XI. Keriilet Ujbuda
Onkorményzata Képviseld-testiilete

17 igen szavazattal, ellenszavazat nélkiil, 4
tartozkodassal tigy hatarozott, hogy a

hatarozat mellékletében felsorolt, jelenleg a
Budapest Fovaros Kormanyhivatala
hasznalataban 1évo vagyontargyait
ingyenesen a Magyar Allam tulajdonaba adja
a Budapest FoOvaros Kormanyhivatala
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kozfeladatainak (korményablak, szocialis és
gyamiigyek, kozegészségiigyi-jarvanyligyi,
ingatlan-nyilvantartasi  feladatok) ellatasa
érdekében.

Felhatalmazza a Polgarmestert a
vagyonatadasrol szol6 szerzddés alairasara.

Hataridé: 2019. januar 31.
Felelos: dr. Hoffmann Tamas polgarmester

A NAPIREND 16./ PONTJA: Polgarmesteri tajékoztatdo a lejart hatarideji
hatarozatok végrehajtasarol
Eléterjeszto: dr. Hoffmann Tamas polgarmester

Dr. Hoffmann Tamas: Ehhez van-e kérdés? A vitat nyitom meg. Nincs vita, lezarom. Két
hatarozatot kell hoznunk, mehet egybe?

(Mikrofon nélkiili beszélgetés.)

Szavazzunk akkor kérem az elsordl.

Szavazasra teszem fel az eldterjesztés szerinti elsd hatarozati javaslatot a kovetkezdk
szerint: ,,Budapest Févaros XI. Keriilet Ujbuda Onkormanyzata Képviselé-testiilete gy
hatarozott, hogy a 2018. oktober 1. és 2018. oktdber 31. kozott lejart hataridejii hatarozatok
végrehajtasarol szolo polgarmesteri tdjékoztatot tudomasul veszi.” Egyszerli sz6tobbségli
szavazas kovetkezik.

A Képviseld-testiilet 21 leadott szavazatbol 17 igen szavazattal, ellenszavazat nélkiil, 4
tartozkodassal elfogadta a javaslatot.

178/2018. (XI. 29.) XI.OK hatarozat

Budapest Fovaros XI. Kerilet Ujbuda
Onkormanyzata Képvisel6-testiilete

17 igen szavazattal, ellenszavazat nélkiil, 4
tartozkodassal gy hatarozott, hogy a 2018.
oktober 1. és 2018. oktober 31. kdzott lejart
hataridejii hatarozatok végrehajtasarol szolo
polgarmesteri tajékoztatot tudomasul veszi.

Dr. Hoffmann Tamés: Szavazasra teszem fel az el6terjesztés szerinti masodik hatarozati
javaslatot a kovetkezdk szerint: ,,Budapest Fovaros XI. Keriilet Ujbuda Onkormanyzata
Képviselo-testiilete ugy hatarozott, hogy a Kelenvdlgy-Ormezei Ovoda - Kindergarten in
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Kelenvolgy-Ormezd (1112 Budapest, Neszmélyi u. 22-24.) ideiglenes o6vodavezetdi
megbizasarél szold 147/2018. (X. 18.) XL.OK hatirozat utolsé bekezdését az alabbiak
szerint moddositja: ,,Felkéri a Polgarmestert a sziikséges intézkedések megtételére és
felkéri, hogy a 2018. decemberi testiileti {ilésre, utdlagos jovahagyasra terjessze be.” A
modositas a hatarozat egyéb rendelkezéseit nem érinti. Hataridé: 2018. november 29.,
felelds: dr. Hoffmann Tamas polgarmester”. Egyszerii szotobbségli szavazas kovetkezik.

A Képvisel6-testiilet 21 igen szavazattal, ellenszavazat és tartdzkodas nélkiil elfogadta a
javaslatot.

179/2018. (XI. 29.) XI.OK hatarozat

Budapest ~ Fovaros  XI.  Keriilet Ujbuda
Onkormanyzata Képviseld-testiilete

21 igen szavazattal, ellenszavazat és tartozkodas
nélkiil Ggy hatarozott, hogy a Kelenvolgy-
Ormezei Ovoda - Kindergarten in Kelenvolgy-
Ormezé (1112 Budapest, Neszmélyi u. 22-24.)
ideiglenes Ovodavezetéi megbizdsardl sz6lo
147/2018. (X. 18.) XLOK hatarozat utolso
bekezdését az alabbiak szerint modositja:

oFelkéri a  Polgarmestert a  sziikséges
intézkedések megtételére és felkéri, hogy a 2018.
decemberi testiileti iilésre, utdlagos jovahagyasra
terjessze be.”

A modositds a hatarozat egyéb rendelkezéseit
nem érinti.

Hataridé: 2018. november 29.
Felelos: dr. Hoffmann Tamas polgarmester

A NAPIREND 17./ PONTJA: Jegyz6i  beszamolé a  lejart  hatarideji
hatarozatok végrehajtasarol
Eloterjeszto: Vargané dr. Kremzner Zsuzsanna

jegyzo

Dr. Hoffmann Tamas: Kérdés és hozzaszolas nem 1évén szavazasra teszem fel az
eldterjesztés szerinti hatarozati javaslatot a kovetkezOk szerint: ,,Budapest FOvaros XI.
Kertilet Ujbuda Onkormanyzata KépviselO-testiilete ugy hatarozott, hogy a 2018. oktober
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1. és 2018. oktober 31. kozott lejart hataridejii hatarozatok végrehajtasarol szolo jegyzoi
beszamolot elfogadja. Egyszerii sz6tobbségli szavazas kovetkezik.

A Képvisel6-testiilet 21 igen szavazattal, ellenszavazat és tartdzkodas nélkiil elfogadta a
javaslatot.

180/2018. (X1. 29.) XI.OK hatarozat

Budapest Fovaros XI. Keriilet Ujbuda
Onkormanyzata KépviselO-testiilete

21 igen szavazattal, ellenszavazat ¢s
tartozkodas nélkiil gy hatarozott, hogy a
2018. oktober 1. és 2018. oktober 31. kozott
lejart hataridejii hatarozatok végrehajtasarol
sz010 jegyz6i beszamolot elfogadja.

Dr. Hoffmann Tamas: Ezzel a nyilvanos iilés véget ért, zart ilés kovetkezik.

A jegyzokonyv elkésziilt: 2018. december 10.

Jegyzokonyv-hitelesitok:

Gajarszki Aron

Junghausz Rajmund

dr. Hoffmann Tamas Vargané dr. Kremzner Zsuzsanna
polgarmester jegyzo



