Budapest Févaros XI. Keriilet Ujbuda Onkormanyzata

Képviselo-testiilete

Iktatészam: 1-49-20/2019.

Kivonat

a Képviselo-testiilet 2019. januar 17-i rendes,
zart iilésének jegyzokonyvébol

A NAPIREND 14./ PONTJA: Szocialis iigyek elbiralasa

Eléterjeszto: Haidar Norbert a Szocialis és
Egészségiigyi Bizottsag elnoke

14/2019. (I. 17.) XL.OK hatarozat

Budapest Févaros XI. Keriilet Ujbuda Onkormanyzata Képvisel6-testiilete
22 igen szavazattal, ellenszavazat és tartozkodas nélkiil gy hatarozott, hogy

a)

... IV-230/2019. iktatoszamu személyi téritési dij ligyében méltanyossagi
jogkorében eljarva az alabbi hatarozatot hozza:

HATAROZAT

... szam alatti lakos a kiszallitott étkeztetésért fizetendd személyi téritési dij
iigyében benyujtott méltanyossagi kérelmét a Képviseld-testiilet a .../2019.
(I. 17.) XL.OK szamu hatdrozataval jovihagyja és a kérelemmel érintett
szolgaltatasban 2018. december 3-t6l 2019. oktober 31-ig a kiszallitott
étkeztetés szolgaltatasara 775 Ft/adag téritési dijat allapit meg.

A dontés ellen a kozlésétdl szamitott harminc napon beliil kdzigazgatasi per
indithato az Ujbudai Polgarmesteri Hivatalhoz (1113 Budapest, Bocskai ut
39-41.) benyujtott vagy ajanlott kiildeményként postara adott, de a Févarosi
Kozigazgatasi és Munkatigyi Birésaghoz (1027 Budapest, Tolgyfa utca 1-3.)
cimzett keresetlevélben.

INDOKOLAS

. a kiszallitott étkeztetésért fizetendd személyi téritési dijak iigyében
méltanyossagi kérelmet nyujtott be a Budapest Févaros XI. Keriilet Ujbudai
Polgarmesteri Hivatalhoz. A kérelmet a Szocidlis és Egészségiligyi Bizottsag
megtargyalta és a .../2019. (I. 15.) SZEB hatarozataval javasolta a
Képviseld-testiiletnek a kérelemmel érintett szolgaltatasban a méltanyossagi



b)

téritési dij megallapitasat 2018. december 3-t61 2019. oktober 31-ig.

A Képviselo-testiilet a méltanyossagi kérelmet megvizsgalta €s a rendelkez6
részben foglaltak szerint dontott.

A szocialis igazgatasrol és szocialis ellatasokrol szolo 1993. évi III. torvény
(a tovabbiakban: Szt.) 16. §-a alapjan a szocialis igazgatasi eljaras és az
azzal Osszefiiggésben indult kozigazgatasi per koltség- és illetékmentes.

A hatarozat az Szt. 62. §-an, a 115. § (3) bekezdésén, a 116. § (1) bek. a)
pontjan, valamint a Budapest Févaros XI. Keriilet Ujbuda Onkorményzata a
személyes gondoskodast nyujtd ellatasokrol szolo 52/2017. (XIL 21.)
XI.OK. szamt rendelet (a tovabbiakban: Rendelet) 5. §, 6. §-on és a 7. § (1)-
(2) bekezdésein alapul. A kiszallitott étkeztetés igénybevételéért fizetendd
téritési dijat a Rendelet mellékletének 2. pontja szabalyozza.

A hataskort a Rendelet 7. § (1) bekezdése, az illetékességet az 1. §-a allapitja
meg.

A hatarozat feliilvizsgalatanak lehet6ségét az altalanos kozigazgatasi
rendtartasrol szolo 2016. évi CL. torvény 114. §-a és a kozigazgatasi
perrendtartasrol sz6l6 2017. évi L. torvény 39. § (1) bekezdése biztositja.

Hataridé: 2019. januar 25.
Felelés: dr. Hoffmann Tamads polgarmester

.. IV-231/2019. iktatdszamu személyi téritési dij tigyében méltanyossagi
jogkorében eljarva az alabbi hatarozatot hozza:

HATAROZAT

. szam alatti lakos a hdzi segitségnyujtas személyi gondozasért és a

kiszallitott étkeztetésért fizetendd személyi téritési dij iligyében benyujtott
méltanyossagi kérelmét a Képviselo-testiilet a .../2019. (I. 17.) XL.OK
szamU hatarozataval jovahagyja és a kérelemmel érintett szolgaltatdsokban
2018. december 1-t61 2019. oktober 31-ig téritésmentességet allapit meg.
A dontés ellen a kozlésétdl szamitott harminc napon beliil kdzigazgatasi per
indithato az Ujbudai Polgarmesteri Hivatalhoz (1113 Budapest, Bocskai ut
39-41.) benyujtott vagy ajanlott kiildeményként postara adott, de a Févarosi
Kozigazgatasi és Munkatigyi Birésaghoz (1027 Budapest, Tolgyfa utca 1-3.)
cimzett keresetlevélben.

INDOKOLAS

... a hazi segitségnyujtas személyi gondozasért €s a kiszallitott étkeztetésért
fizetendd személyi téritési dij ligyében méltanyossagi kérelmet nyujtott be a
Budapest Févaros XI. Keriilet Ujbudai Polgarmesteri Hivatalhoz. A
kérelmet a Szocialis és Egészségiigyi Bizottsag megtargyalta és a .../2019.
(I. 15.) SZEB hatarozataval javasolta a Képviseld-testiiletnek a kérelemmel
érintett szolgaltatdsban a téritésmentesség biztositasat 2018. december 1-t6l



2019. oktober 31-ig.

A Képviselo-testiilet a méltanyossagi kérelmet megvizsgalta €s a rendelkezd
részben foglaltak szerint dontott.

A szocialis igazgatasrol és szocialis ellatasokrol szolo 1993. évi III. torvény
(a tovabbiakban: Szt.) 16. §-a alapjan a szocialis igazgatasi eljaras és az
azzal Osszefiiggésben indult kozigazgatasi per koltség- és illetékmentes.

A hatarozat az Szt. 62. §-an, a 115. § (3) bekezdésén, a 116. § (1) bek. a)
pontjan, valamint a Budapest Févéaros XI. Keriilet Ujbuda Onkorményzata a
személyes gondoskodast nyujtd ellatasokrol szolo 52/2017. (XIL 21.)
XI.0OK. szamu rendelet (a tovabbiakban: Rendelet) 5. §, 6. §-on és a 7. § (1)-
(2) bekezdésein alapul. A hazi segitségnyujtds személyi gondozas
igénybevételéért fizetendd téritési dijat a Rendelet mellékletének 4. pontja, a
kiszallitott étkeztetés igénybevételéért fizetendd téritési dijat a Rendelet
mellékletének 2. pontja szabalyozza.

A hataskort a Rendelet 7. § (1) bekezdése, az illetékességet az 1. §-a allapitja
meg.

A hatarozat feliilvizsgalatanak lehetdségét az altalanos kozigazgatasi
rendtartasrol szolo 2016. évi CL. torvény 114. §-a és a kozigazgatasi
perrendtartasrol sz616 2017. évi . torvény 39. § (1) bekezdése biztositja.

Hataridé: 2019. januar 25.
Felelés: dr. Hoffmann Tamads polgarmester

A NAPIREND 15./ PONTJA: Javaslat ,Pro Urbe Ujbuda” Kitiintetés
adomanyozasara
Eloterjesztd: dr. Hoffmann Tamas polgarmester

15/2019. (1. 17.) XI.OK hatarozat
(Az Onkormdnyzat és a Polgarmesteri Hivatal adatvédelmi és adatbiztonsdgi

szabalyzatarol szolo 5/2017. (IV. 27.) Polgarmesteri — Jegyzoi utasitas 96. pontja alapjan
késobb keriil kozzétételre.)

ooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooo



A NAPIREND 16./ PONTJA: Javaslat ,,Pro Communitate Ujbuda” Kitiintetés
adomanyozasara
Eloterjeszto: dr. Hoffmann Tamas polgarmester

16/2019. (1. 17.) XI.OK hatarozat

(Az  Onkormanyzat és a Polgdrmesteri Hivatal adatvédelmi és adatbiztonsdgi
szabalyzatarol szolo 5/2017. (IV. 27.) Polgarmesteri — Jegyzoi utasitas 96. pontja alapjan
késobb keriil kozzétételre.)

17/2019. (I. 17.) XI.OK hatarozat

(Az  Onkormanyzat és a Polgdrmesteri Hivatal adatvédelmi és adatbiztonsdgi
szabalyzatarol szolo 5/2017. (IV. 27.) Polgarmesteri — Jegyzoi utasitas 96. pontja alapjan
késobb keriil kozzétételre.)

ANAPIREND 17./PONTJA:  Javaslat ,,Ujbuda kivalé sportoléja” és ,,Ujbuda
kivalo edzéje” elismeré cimek adomanyozasara
Eldterjesztd: dr. Hoffmann Tamas polgarmester

18/2019. (1. 17.) XI.OK hatarozat
(Az Onkormdnyzat és a Polgarmesteri Hivatal adatvédelmi és adatbiztonsdgi

szabalyzatarol szolo 5/2017. (IV. 27.) Polgarmesteri — Jegyzoi utasitas 96. pontja alapjan
késobb keriil kozzétételre.)

A NAPIREND 18./ PONTJA: Ilegalis fakivagas iigyében fellebbezés elbiralasa
Eloterjesztd: dr. Hoffmann Tamas polgarmester

19/2019. (1. 17.) XI.OK hatarozat
Budapest Févaros XI. Keriilet Ujbuda Onkormanyzata Képvisel6-testiilete

17 igen szavazattal, ellenszavazat nélkiil, 6 tartozkodassal tigy hatarozott, hogy az
... (...) 2018. november 30-an kelt, XXII1-348/20/2018. sz., ... sz., ... hrsz. alatti
ingatlanon tortént engedély nélkiili fakivagasra vonatkozo fapotlas eldirasa tigyében
masodfoku hatdsagi jogkorében eljarva az alabbi hatarozatot hozza:



HATAROZAT

Az ... (..) (a tovabbiakban: Ugyfél) altal a ... sz., ... hrsz. alatti ingatlanon
engedély nélkiili fakivagds ligyében hozott XXII-348/20/2018. szamu hatdsagi
dontés ellen benyujtott fellebbezés esetében

az elsofoku eljarasban hozott dontést helybenhagyja.

Jelen Hatarozat ellen kozigazgatasi pert indithat. A keresetlevelet az els6foku
kozigazgatasi szervnél elektronikus uton terjesztheti eld a kozléstdl szamitott 30
napon beliil, az UJBUDA KOl azonosit6ji nyomtatvanyon, {rlapbenytjtas
tdmogatasi szolgaltatas igénybevételével (az altaldnos nyomtatvanykitoltd program
segitségével).

A nyomtatvany az alabbi linkrdl is letolthetd:
http://kozigazgatas.ujbuda.hu/nyomtatvanyok-es-dokumentumok/urlap-
kozigazgatasi-szerv-hatarozatanak-birosagi-felulvizsgalata

A birdsagi eljaras illetékkoteles, melynek osszege 30.000 Ft. Illetékkdtelezettségét
banki atutalassal teljesitheti a Budapest Févaros XI. Keriilet Ujbudai Polgarmesteri
Hivatalanak (a tovabbiakban: Hivatal) az OTP Bank Nyrt. altal vezetett 11784009-
15511001-03470000 allamigazgatasi eljarasi illeték beszedési szamlajara torténd
atutalas Utjan, az atutalds kozleményrovatdban fel kell tiintetni az adott iigy
ligyiratszamat.

INDOKOLAS

2018. julius 23-an bejelentés érkezett a Hivatalhoz a ... sz., ... hrsz. alatti
ingatlanon fakivagas és —csonkolas ligyében. Bejelentd szerint ,,a ... szdm alatti
tarsashaz tulajdondban lévo ingatlanon 2018. 07. 21-én — elozetes bejelentés és
engedeély nélkiil — tortént fakivagasok és csonkitasok” torténtek.

A 2018. jalius 26-1 hivatalos Foldhivatali Informécidos Rendszer nyilvantartasa
szerinta ... Sz., ... hrsz. alatti ingatlan tarsashaztulajdonban van.

2018. augusztus 1-én a Budapesti Rendér-Foékapitanysag XI. Kertileti
Renddrkapitanysag Rendészeti Osztalya (a tovabbiakban: BRFK) megkiildte a
Hivatalnak ... (az ... egyik lakdja) 2018. julius 25-én tett ,,.... kertrendezés miatt
vita” targyu bejelentését. A bejelentés szerint ,,... [...] elmondta [...], hogy a mai
napon a délelotti ordkban a tdarsashaz megbizasabol altala megrendelt
kertrendezési munkalatokat végeztek a tarsashazhoz tartozo korbekeritett parkos
részen, amelyet a kiérkezésiink elott befejeztek. |...] ... tovabba elmondta, hogy |...]
a teriileten lévo ,, tuja visszavagds, fenyo visszavagas, tuja kivagds, sovény vagas és
zoldhulladék elszallitas” keriiltek végrehajtdasra. Elmondasa szerint a munkalatok
elvégzésere sziikség volt a kert rész rendben tartasa miatt és mivel ezzel a feladattal
0 van megbizva mint kézos képviseld ezért a lakok beleegyezésével megrendelte és
végrehajtatta a munkalatokat. |...] ... tovabba elmondta, hogy a munkalatok sordn
egy kb 25 cm atmérdji tuja fa lett kivagva, valamint a teriileten lévo tobb fa is
,metszésre” keriilt [...] ... kérdésemre elmondta, hogy a 2017 évben megtartott
lakogytilésen a tarsashaz lakoi megszavaztak, hogy ... mint kozos képviselo
megrendelhet és végrehajthat a lakohazhoz tartozo kertrendezési munkdlatokat.


http://kozigazgatas.ujbuda.hu/nyomtatvanyok-es-dokumentumok/urlap-kozigazgatasi-szerv-hatarozatanak-birosagi-felulvizsgalata
http://kozigazgatas.ujbuda.hu/nyomtatvanyok-es-dokumentumok/urlap-kozigazgatasi-szerv-hatarozatanak-birosagi-felulvizsgalata

[...] A helyszinen meghallgattam a munkadlatokat végzé munkdscsoport vezetojeét
[...] aki elmondta, hogy a vallalkozdsdt ... kozos képviseld kérte fel a fenti cim alatt
talalhato tarsashaz koriili kert rendezési feladatok ellatasara. A ... adltal
meghatarozott feladatokat hajtottak végre a munkasaival, amelyben benne volt a kb
25 cm torzsatmérdjii tuja fa kivagasa is”.

A Hivatal Kornyezetvédelmi Osztalyanak iigyintézéje 2018. augusztus 23-an
hatdsagi ellendrzést tartott a ... Sz., ... hrsz. alatti ingatlanon, ahol az ligyintézd6 1
darab fa kivagéasabol ered0 csonkot, tovabba 4 darab fa csonkolasara utald
nyomokat szemrevételezett. Az {igyintézén kiviil jelent volt a Hivatal
Kornyezetvédelmi Osztalyanak osztalyvezetGje, tovabba ..., illetve ..., ..., ...
meghatalmazottjaként ..., mint az ... sz. alatti tarsashaz tulajdonosok egy része,
valamint ... tarsashazi lako. Az ligyintéz6 megallapitotta, hogy a kivagasra kertilt
tuja (Thuja sp.) az ingatlan hatsokertjében volt, csonkja a helyszini szemle
alkalmédval megtekinthetd volt. A helyszini szemlén az {gyintézé 4ltal a
jegyzokonyvben készitett vazlatrajzon 1. sorszamot viseld fat 1 méter magassagban
megmérni nem lehetett, mert a fat kb. 8 cm magassagban csonkoltak. A targyi fa 8
cm magassagban mért torzsatmérdi 28 cm és 33 cm voltak, atlagos torzsatmérdje 8
cm magassagban
30,5 cm. A csonkolasra keriilt 4 darab fa 1 méter magassagban mért
Ossztorzskorméreteit az alabbi tdblazat Osszegzi (ahol a sorszdmok az ligyintézd
altal készitett vazlatrajzon szereplo fakat jelolik meg):

Ssz. Fa fajtaja 1 m magassagban mért Megjegyzés
torzskdrmérete (cm)

2. | ciprus 525 -
(Cupressus sp.)

3. | kdzonséges 87,5 | négytorzsii
tiszafa (21+20,5+21+25)
(Taxus baccata)

4. |tuja 155 | 6ttorzsi
(Thujasp.) (30,5+31+33+36,5+24)

5. | fenyd 92 | tetejét csonkoltak
(Piceasp.)

Az lgyintéz0 szemrevételezte a targyi ingatlanon taldlhatd zoldfeliiletet és azt
allapitotta meg, hogy az koriilbeliill 1000 m?, amelyen a tultelepités 13 darab fa
esetén mondhatd ki. A targyi ingatlanon az lgyintézé 19 darab, 1 méter
magassagban 30 cm torzskdrméretet meghalado fat szamolt 0ssze (a kivagasra vagy
csonkolasra keriilt fak szamitasa nélkiil), igy a taltelepités jelenleg fennall.

... (a tarsashdz egyik lakasanak tulajdonosa) a helyszini szemlén a jegyzOkonyvbe
vett nyilatkozata alapjan elismerte, hogy ,,a kivagasra keriilt fa oszlopos tuja volt”.
... (a tarsashaz egyik lakdsanak tulajdonosa) megjegyezte, hogy , a lakasat
bedrnyékolta és besotétitette a fa, ezért volt sziikség a kivagasara”. ... megjegyezte,



hogy ., a bokrok is besotétitették a lakasat, ezért kellett magassdagukban
megmetszeni”. ... azt is elismerte, hogy , kérésre engedélyezte a fa kivagdsdt”,
tovabba , kérte a kézmeghallgatison a meghallgatasat”. ... elmondta, hogy ,,az
oszlopos tuja nagyon meg volt dolve és ra volt dolve a keritésre és ezek voltak a
megfontolas alapjai”, tovabba ,,a hdzfeliigyel6 a szolidaritasbol jarult hozza a fa
kivagasahoz”. ... (... lakastulajdonos altal meghatalmazott) megjegyezte, hogy ,,a
fak kivagasarol és csonkolasarol kozgyiilési hatdarozatot nem hoztak, azt a kozés
képviselo az egyik lako kérésére onkényesen rendelte el, a sértett lakok ezert
kihivtak a rendorséget”. ... (tarsashazi lako) megjegyezte, hogy ,,a csonkolt fakon
madarak fészkeltek, ezért természetkarositas is fenndllhat”. ... és ... ez utobbi
kijelentést ,, cafolja”.

A Hivatal Kornyezetvédelmi Osztilyanak nyilvantartasa szerint egy fara sincs
kiadva jogerds fakivagasi vagy —csonkolasi engedély a targyi ingatlanon, ezért
hatésagom a 2018. augusztus 23-an kelt, XXII-348/7/2018. sz. dontésében 1 darab
fa engedély nélkiili kivagasa és 4 darab fa engedély nélkiili csonkolédsa tigyében
elinditotta a hatosagi eljarast.

Mivel Bejelenté a 2018. julius 24-én a Hivatalhoz érkezett elektronikus levelében
ugy nyilatkozott, hogy a ... sz. ingatlan kozos képviseldje ..., ezért hatosdgom a
2018. augusztus 27-én kelt, XXII-348/8/2018. sz. dontésében nyilatkozattételre
szolitotta fel o a kézhezvételtol szamitott
15 napos hataridé megadasaval.

A ... részére megkiildott levél , ajanlott tértivevény”-e 2018. augusztus 31-i
kézhezvételi datummal hivatalunkhoz visszaérkezett, ezért a nyilatkozattétel
Hivatalunkhoz torténd beérkezési hatarideje a 2018. augusztus 31-t6l szdmitott 15.
nap, ami 2018. szeptember 15.

... 2018. szeptember 14-¢én a Hivatalhoz benyujtott beadvanya alapjan ,,... [...]
korabbi kijelentésével ellentmonddasba keveredve akként nyilatkozott, hogy az egyik
lako kérésére engedélyezte a fa/fak kivagdsat.”, tovabba ,, nemcsak én, hanem a
tobbi lako sem tudott rola, mi tobb nem engedélyeztiik és nem adtuk a
hozzajaruldsunkat az eljardas targydat képezo novémyzet kivagasahoz és
megcsonkitasahoz, allaspontom szerint annak vizsgalata mindenképp sziikséges és
okszerti, hogy a T. Hatosag bizonyitasi eljarasanak eredményeképpen kinek vagy
kiknek a terhére allapithatja meg az esetleges jogsértést.” ... beadvanyahoz csatolta
az ... tulajdonosai koziil ..., ... és a sajat nyilatkozatat arra vonatkozodan, hogy ,,az
eljaras targyat képezo fak kivagashoz, illetve csonkolasahoz nem jarultam hozza,
valamint a fakivagas idejérol és modjarol sem volt tudomasom”.

... postai uton benyujtott levele hataridén tal, 2018. szeptember 20-an érkezett a
Hivatalhoz, amely szerint ... a részére hatosagom altal megkiildott dontést az eljaras
meginditasardl és a nyilatkozattételi felhivast értelmezhetetlennek nyilvanitotta, arra
érdemben valaszt nem adott, igy a ... részére, nyilatkozat benyQjtasara vonatkozo
kiirt 1d6 eredménytelentil eltelt.

... 2018. szeptember 19-én a Hivatalhoz benyujtott beadvanyahoz csatolta az ...
tulajdonosai koziil ... nyilatkozatat arra vonatkozoan, hogy ,,az eljards targyat
képezo fak kivagdshoz, illetve csonkoldsdhoz nem jarultam hozzd, valamint a
fakivagas idejérol és modjarol sem volt tudomasom ™.



2018. szeptember 21-én a Hivatalhoz benyujtott beadvanya alapjan
,, Tarsashazunk érvényben lévo Szervezeti és Miikédeési Szabalyzata, valamint a
2017. 01. 14-ei Kozgyiilési Hatdrozat értelmében — véleményem szerint — jelenleg a
tarsashazunknak nincs jogi értelemben vett kozos képviseloje. A mellékelt
Kozgyiilési Jegyzokonyv VII. napirendi pontjaban az dll, hogy az uj kozés képviselo
2017. februar 15-t6l tolti be tisztséeget, ami a mellékelt SZMSZ V. 1. pontja alapjan
szamitva 2018. februar 15-én lejart. Az SZMSZ ide vonatkozo része szo szerint
idézve: ,,A kozosség iigyeinek intézésére a tulajdonostarsak kozos képviselot
valasztanak. A kozos képviselo megbizatisa 1 évre szol.” Legjobb tudomdasom
szerint 2017. 01. 14. ota Tarsashazunkban kozgyiilées nem volt, igy a kézdos
képviseloi tisztség 2018. 02. 16-tol nem keriilhetett betoltésre sem ..., sem mds
személy vagy tarsasag altal.
... (sziiletési neve: ...) 2018. szeptember 26-an benyujtotta a Hivatalhoz a
nyilatkozatat arra vonatkozoan, hogy ,,az eljdaras targyat képezd fak kivagashoz,
illetve csonkolasahoz nem jarultam hozza, valamint a fakivagas idejérdl és
mdodjarol sem volt tudomasom”.
A Hivatal 2018. oktober 4-én kelt allasfoglalasa alapjan ,, a fapotlasi kotelezettség és
annak kéltségvonzata a tdrsashazat, mint korlatozott jogalanyisaggal rendelkezo
szervezetet terheli. A kozosség egészét terhelo kotelezettség teljesitéséért a
tulajdonostarsak az egyszerii (sortartasos) kezesség szabalyai szerint felelnek. Az
egyes tulajdonostarsak felelossége a tulajdoni hanyaduknak megfelelo mértékre
korldtozodik™, tovabba ,,a személyes felelosség megdllapitisa végett a
Kornyezetvédelmi Osztaly részérol semmiféle bizonyitasi eljaras lefolytatasa nem
sziikséges arra figyelemmel, hogy a felhivott torvényhelyekben foglalt rendelkezések
szerint a kérdéses tigyben - kozigazgatasi eljarasunkban - kizarolag a Tarsashaz
felelossége allapithato meg. A tarsashazkozésséget illeti meg a jog, hogy az
engedélynélkiili  fakivagasért  felelos — személy  kartéritési  felelosségének
megallapitasa irant peres eljardst kezdeményezzen”, tovabba ,, Miutan jelenleg a
tarsashaznak — a fentiekben részletezett okok miatt - nincs kozos képviseldje, a
tarsashazat érinto fapotlasi kotelezettséget tartalmazo hatdrozatot a szamvevo
bizottsag elnoke részére sziikséges kézbesiteni” .
... 2018. november 7-én a Hivatalhoz benyujtotta a 2018. november 5-én kelt
kozgylilési jegyzOkonyv eredetivel mindenben megegyez6 masolatat, amely alapjan
,a kozgyilés a haromtagu intézébizottsag felallitasat 10.000/10.000 tulajdoni
hanyad igen szavazat, 0/10.000 tulajdoni hanyad nem szavazat és 0/10.000
tulajdoni hanyad tartozkodas aranyaban megszavazta. Az intézobizottsag elnoke ...,
tovabbi két tagja ... és ... lett”.
Fentiek okan hatéosagom a 2018. november 10-én kelt, XXII-348/17/2018. sz.
dontésében nyilatkozattételre szodlitotta fel a ... sz. alatti ingatlan tulajdonosat, az ...
Tarsashazat (intézdébizottsdganak elnokén keresztiil ...) (a tovabbiakban egyiitt:
Ugyfél) a kézhezvételtd] szamitott 15 napon beliili hataridd megadasaval.
Ugyfél 2018. november 28-4n a Hivatalhoz benyujtotta a 2018. november 19-én
kelt kozgytlilési jegyzokonyv eredetivel mindenben megegyezd masolatat, amely
alapjan ,,a kozgyiilés az alabbi nyilatkozatot 6.044/8.711 tulajdoni hanyad igen
szavazat, 1.173/8.711 tulajdoni hdnyad nem szavazat és 1.494/8.711 tulajdoni
hanyad tartozkodas ardanyaban elfogadta: [...] A Tarsashaz lakoi, korabbi



nyilatkozatuknak megfeleloen, tovabbra is kidallnak amellett, hogy az engedély
nélkiil tortént favagasrol nem tudtak, illetve ahhoz beleegyezésiiket nem adtak. Ezt
az allitast az is aldatamasztja, hogy a fakivagas megrendelésérdl kozgyiilési
hatarozat nem sziiletett. Az engedély nélkiil tortént fakivagas felelose egyértelmiien
beazonosithato, ennek megfeleléen a Tarsashdz a felelésségét tovabbra sem ismeri
el, igy a Tarsashdz sem az esetleges fapotlasi kotelezettség-vallalasrol, sem pedig a
pénzbeli megvaltasrol nem szeretne donteni, illetéleg nyilatkozatot tenni. Barmilyen
ezzel ellentmondo nyilatkozat a Tarsashaz érdekei ellen valo lenne”.

Ugyfél 2018. november 28-an a Hivatalhoz benyujtotta a 2018. november 26-4n
kelt beadvanyt, amely alapjan , kérjiik a T. Hatosdagot, hogy eljarasa soran ...
nyilatkozatait — mint a Tarsashdz nyilatkozatat — képviselet hianydiban ne vegye
figyelembe, azt rekessze ki a bizonyitékai korébdl, azokat 2016. évi CL torvény
(tovabbiakban Akr.) 12. § alapjdn legfeljebb, mint tarstulajdonosként tett dllitdsokat
vegye figyelembe”, tovabba ,, kérjiik a T. Hatdosagot, hogy az észrevételeinket vesse
gorceso ala, vizsgalja meg a beszerzett jegyzokonyvek, okirati és egyéb bizonyitékok
egybevetésével, hogy Tarsashdzunk — mely a T. Hatosaghoz fordult segitségért a
tovabbi, egyedileg kezdeményezett karokozo cselekmények megakadalyozasa végett
— feleldssé teheto-e egyaltalan jelen eljarasban”.

Fentiek okan az els6 fokt hatésag a 2018. november 30-an kelt, XXII-348/20/2018.
sz. hatdrozatdban a ... Sz., ... hrsz. alatti ingatlanon 1.271.040 Ft, azaz egymilli6-
kettdszazhetvenegyezer-negyven forint pénzbeli megvaltasat irta el Ugyfél részére.
Ugyfél 2018. december 21-én az elséfoku hatarozat ellen a térvényességi hataridén
beliil fellebbezést nytjtott be a Hivatal Kérnyezetvédelmi Osztalyahoz.

A fellebbezés Iényegileg arra iranyul, hogy Ugyfél jogsértdnek tekinti azt, hogy a
hatosag az egész tarsashdzat kotelezi a fapotlasi eldiras teljesitésére €s nem pedig
azt a személyt, aki egyik nyilatkozatdban elismeri, masik nyilatkozataban pedig
tagadja, hogy 0 rendelte volna meg a fakivagast.

A tarsashazakrol szolo 2003. évi CXXXIIIL. torvény (a tovabbiakban: Ttv.) 50. § (1)
bekezdés szerint ,,a kozos képviselo (az intézébizottsag elndke) - a (2) bekezdés
rendelkezésének kivételével - jogosult a kézdsség képviseletének ellatisara a
birosag és mas hatosag elott is”.

A Ttv. 3. § (1) bekezdése kimondja, hogy , a tarsashaz tulajdonostarsainak
kozossége (a tovabbiakban: kozosség) az altala viselt kozos név alatt az épiilet
fenntartisa és a kozds tulajdonnal kapcsolatos tigyek intézése sordn jogokat
szerezhet és kotelezettségeket vallalhat, onalloan perelhet és perelheto, gyakorolja a
kozos tulajdonnal kapcsolatos tulajdonosi jogokat, viseli a kézos tulajdon terheit. A
perbeli cselekvoképesség a kozos képviselot (az intézobizottsag elndkét) illeti meg. A
tarsashaznak vagy a tulajdonostdarsaknak ezzel ellentétes rendelkezése harmadik
személyekkel szemben hatalytalan”. A jogalanyisag korlatozott, csak az épiilet
fenntartasaval és a kozos tulajdonnal kapcsolatos ligyek intézésére terjed ki.
Ugyanezen § (3) bekezdése szerint ,,a kozdsség egészét terhelo kotelezettség
teljesitéséért a tulajdonostarsak tulajdoni hanyaduk - vagy a szervezeti-miikodési
szabalyzatban ettol eltéroen meghatarozott mérték - szerint felelnek az egyszerii
(sortartasos) kezesség szabdlyai szerint”. A joggyakorlat szerint minden olyan
kotelezettség ilyennek tekinthetd, amely az egész kozosséget, és nem az egyes
tulajdonostarsakat terheli.
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A Ttv. 4. § (2) bekezdése kimondja, hogy ,,e torvény rendelkezéseit megfeleloen
alkalmazni kell a nem lakas céljara szolgdlo helyiségekbdl dllo minden egyéb
épiiletre, amelyben a nem lakas céljara szolgalo egyes helyiségek a
tulajdonostarsak kiilon tulajdondban, mas részei a tulajdonostarsak kozos
tulajdondaban vannak” .
A Ttv. 4/A. § alapjan ,,a tdrsashaztulajdonnal kapcsolatban a Polgari
Torvénykonyv (a tovabbiakban: Ptk.) rendelkezéseit az e torvényben nem
szabalyozott kérdésekben kell alkalmazni”.
A Polgari Torvénykonyvrol szolo 2013. evi V. torveny 5:75. § alapjan ,,a dolog
hasznai a tulajdonostarsakat tulajdoni hdanyaduk ardnydban illetik meg; ilyen
aranyban terhelik oJket a dologgal kapcsolatos kiadasok, a kozos tulajdoni
viszonybol eredo kotelezettségek, és ugyanilyen aranyban viselik a dologban
bedllott kart is ™.
A Budapest Févaros XI. Keriilet Ujbuda Onkormanyzata Képviselé-testiilete a fis
szaru novények védelmérdl szolo 15/2017. (V. 3.) XI. OK rendelet (a tovabbiakban:
Rendelet) 1. § (1) bekezdése alapjan ,,a rendelet hatdalya kiterjed - a (2)
bekezdésben foglalt kivétellel - a Budapest XI. keriilet kozigazgatdsi hatdaran beliil
minden ingatlanra, azok teljes fas szaru novényallomanyara, fiiggetleniil attol, hogy
tulajdonosa - iizemeltetdje, bérldje, haszonélvezdje, hasznaldja - természetes
személy, jogi személy vagy jogi személyiséggel nem rendelkezd szervezet (a
tovabbiakban egyiitt hasznalo)”.
A Rendelet 3. § (1) bekezdése alapjan ,,a fas szaru novények védelme, gondozdasa,
apolasa az ingatlan mindenkori hasznalojanak kotelessége”. A ,hasznald”, mint
megnevezeés a Rendelet 1. § (1) bekezdése alapjan a tulajdonost is jelentheti, mert a
tulajdonjog tobb részlet-jogositvanybol tevddik Ossze.
A Rendelet 12. § (1) bekezdése kimondja, hogy , Nem kozteriileti ingatlanon - a
gyiimélcsfak kivételével - fas szaru novény kivagasahoz, eroteljes metszéséhez,
csonkolashoz a 2. melléklet szerinti kérelmet kell a Polgdrmesteri Hivatalhoz
benyujtani a tervezett kivagast, csonkolast, eroteljes metszést megelézéen legalabb
60 nappal”. Ugyanezen § (2) bekezdés e) pontja alapjan ,,az engedély iranti
kérelemben kozolni, illetve ahhoz mellékelni kell az érintett fas szaru novénnyel valo
rendelkezési jogosultsagot bizonyité nyilatkozatot (kiilonésen a 30 napnal nem
régebbi tulajdonosi hozzajarulast, teriilethaszndlati- vagy egyéb vonatkozo
szerzodest, meghatalmazast, tdarsashaz esetén egy évnél nem régebbi kozgyiilési
hatarozatot) ™.
Mivel Ugyfél nem rendelkezett a fakivagas idSpontjiban érvényes fakivagasi
engedéllyel, ezért hatosdgom engedély nélkiili fakivagds miatt az dltaldnos
kozigazgatdsi rendtartdsrol sz616 2016. évi CL. torvény (a tovabbiakban: Akr.) 16. §
(1) bekezdés c) pontja alapjan hatdsagi eljarast inditott.
Az els6éfoku hatosag dontését a Budapest Fovaros XI. Kerillet Ujbuda
Onkormanyzata Képviselé-testiilete a fds szdarii ndvények védelmérdl szolo 15/2017.
(V. 3.) XI. OK rendeletben (a tovabbiakban: Rendelet), tovabba a Ttv.-ben foglaltak
alapjan hozta meg az aldbbi jogszabdlyi eldirasokat figyelembe véve:
- A hasznal6 kotelességérdl a fas szart novények védelmét, gondozasat és apolasat
illetéen a Rendelet 3. § (1) bekezdése rendelkezik.
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- A Rendelet 3. § (2) bekezdése alapjan fat kivagni csak indokolt esetben, kérelem
benyujtasaval ¢és fakivagasi engedély birtokaban, meghatarozott poétlasi
kotelezettség teljesitése mellett lehet.

- A Rendelet 12. § (3) bekezdése alapjan a targyi ingatlanon all6 fa kivagéasara
engedélyt kellett volna kérni a Jegyz6tol.

- A Rendelet 13. § (2) bekezdés b) pontja alapjan a potlas mértéke engedély nélkiili
fakivagas esetén a kivagott fas szarti novények Ossztorzskorméretének két és
félszerese.

- A Rendelet 13. § (4) bekezdés a) és b) pontja rendelkezik a fas szar(i novények
potlasanak modjardl. Eszerint a kivagott fas szar novényeket a fakivagas altal
érintett ingatlanon kell podtolni a taltelepités mértékének eléréséig. Illegalis
fakivagas esetén amennyiben a potlando6 fas szari novények az a) pont szerinti
ingatlanon nem vagy nem teljes mértékben helyezhetdk el, a vissza nem potolt
fak helyett pénzbeli megvaltast kell el6irni.

- A Rendelet 13. § (5) bekezdése alapjan amennyiben az engedély nélkiil kivagott
fas szari novények torzskdrmérete utdlag nem allapithatdé meg, akkor 100 cm
torzskormérettel (30 cm torzsatmérd) kell figyelembe venni a (2) bekezdés b)
pontja szerinti fapotléas eldirasanal.

- A pénzbeli megvaltds szabalyair6l a Rendelet 14. § (1) és (3) bekezdései
rendelkeznek.

- A pénzbeli megvaltas csokkentésére vonatkozd eljarasrdl a Rendelet 15. § (1)
bekezdés a) és b) pontjai és a (3) bekezdése rendelkezik.

- A Ttv. 3. § (1) bekezdése értelmében a tarsashaz tulajdonosainak kozossége viseli
a k6zos tulajdon terheit.

- A tulajdonostarsak tulajdoni hadnyad alapjan torténd kotelezettség teljesitésérdl a
Ttv. 3. § (3) bekezdése rendelkezik.

- A ko6z06s tulajdonban 1évd, nem lakés céljaro szolgalo helyiségekrdl a Ttv. 4. § (2)
bekezdése rendelkezik.

- A tarsashaztulajdonnal kapcsolatban, a Ttv.-ben nem szabalyozott kérdések ligyére
vonatkoz6 dontésekrdl Ttv. 4/A. § bekezdése rendelkezik.

A Magyarorszag helyi onkormanyzatairol szolo 2011. évi CLXXXIX. torvény (a

tovabbiakban: Motv.) 142/A. § (2) bekezdése alapjan a fellebbezés elbirdlasa a

Képviseld-testiilet hataskorébe tartozik.

Az Ugyfél 4ltal benyujtott és az iigyben keletkezett iratokat megvizsgilva a

masodfokt hatosag a kovetkezoket allapitotta meg:

Az Ugyfél 4ltal benyujtott és az iigyben keletkezett iratokat megvizsgilva a

masodfokt hatosag a kovetkezoket allapitotta meg:

A fellebbezésben foglaltaknak hatésigom nem tud helyt adni, hiszen Ugyfél, mint a

. sz. alatti ingatlan tulajdonosa nem rendelkezett a fakivagas idOpontjdban
érvényes fakivagasi engedéllyel.

Tovéabba hatéosagom a fenti jogintézményének alkalmazéisaval csak kozigazgatasi

hatésdgi ligyben ¢és kizarolag jogszabalyban meghatarozott iigyfajtdban

lefolytatand6 hatosdgi eljarasra vonatkozdan donthet, ezért a fellebbezésben
foglaltak esetében a felelosségre vonas megallapitdsa okan hatdskorrel nem
rendelkezik.
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Tovabba mivel hatosdgom hataskorét a Rendelet 12. § (1), (3)-(4) bekezdése
allapitja meg, igy a Rendelet 1. § (1) bekezdése alapjan hatésdgom a tarsashaz
kozosségével, mint tulajdonossal 4ll jogviszonyban.

A fenti jogszabalyhelyek jelen ligyben kizarjak az attétel lehetdségét.

A fellebbezés elbiralasara a Képviseld-testiilet, mint masodfokon eljard hatosag
jogosult, mely 2019. januar 17-€én, zart napirendi pontként megtargyalta az tigyet €s
a rendelkezd részben foglaltak szerint hatdrozott az els6foki hatdsdg dontését
helybenhagyta, a fentiek indoklasaval.

A masodfoku hatdsag dontését a Rendelet 3. § (2) bekezdésére, 12. § (3)
bekezdésére, 13. § (2) bekezdés b) pontjara, 13. § (4) bekezdésére, 13. § (5)
bekezdésére, 14. § (1) és (3) bekezdéseire, a 15. § (1) bekezdés a) és b) pontjaira és
a (3) bekezdésére hivatkozva hozta meg.

Az Akr. 119. § (3) bekezdése szerint ,, ha a hatésdg a megtdmadott dontést nem
vonja vissza, illetve a fellebbezésnek megfeleléen azt nem modositja, javitia vagy
egesziti ki, a fellebbezést a hatosag az tigy Osszes irataval, a fellebbezési hatarido
leteltét kovetden felterjeszti a — jogszabalyban kijel6lt — masodfoku hatosaghoz”.
Ugyanezen § (4) bekezdése szerint ,,a fellebbezést a masodfoku hatosag biralja el,
amely a fellebbezéssel megtamadott dontést és az azt megeldzé eljardst
megvizsgalja. A masodfoku hatosag eljarasa sordan nincs kotve a fellebbezésben
foglaltakhoz”. Ugyanezen § (5) bekezdésére hivatkozva ,,a mdsodfokii hatésag a
dontest helybenhagyja, a fellebbezésben hivatkozott érdeksérelem miatt, vagy
jogszabalysértés esetén azt megvaltoztatjia vagy megsemmisiti”. Ugyanezen § (6)
bekezdése alapjan ,, ha a dontés meghozataldhoz nincs elég adat, vagy ha egyébkeént
sziikséges, a masodfoku hatosag tisztazza a tényallast és meghozza a dontést”.

A dontés formai és tartalmi kovetelményeit az Akr. 81. § hatdrozza meg.

A keresetlevél benyujtasanak helyét és idejét a kozigazgatdsi perrendtartisrol
sz0lo 2017. évi 1. torvény 40. § (1) bekezdése €s a 39. § (1) bekezdése hatarozza
meg.

Az illetékekrol szolo 1990. évi XCIII. torvény 45/A. § (1) bekezdése kimondja, hogy
a kozigazgatasi jogvita elbiralasa iranti kozigazgatasi per és egyéb kozigazgatasi

birdsagi eljaras illetéke 30.000 forint.

A masodfoku hatdésag dontésével szemben kozigazgatési perinditdsanak lehetdségét
az Akr. 114. § (1) bekezdése biztositja.

A Kepvisel6-testiilet hataskoret az Motv. 142/A. § (2) bekezdese, illetekesseget az
Akr. 16. § (1) bekezdés ) pontja hatarozza meg.

Hataridé: 2019. januar 31.
Felelos: Vargané dr. Kremzner Zsuzsanna jegyz6
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A NAPIREND 19./ PONTJA: A 205/2018. (XII. 18.) XI.OK hatarozat kijavitasa
Eléterjeszto: dr. Molnar Laszlé alpolgarmester

20/2019. (1. 17.) XI.OK hatarozat

Budapest ~ Févaros ~ XI.  Kerilet Ujbuda
Onkormanyzata KépviselO-testiilete

24 igen szavazattal, ellenszavazat és tartozkodas
nélkiil — mindsitett szotobbséggel — ugy hatarozott,

hogy

a) ... megbizza az Ujbudai idések Haza (1115
Budapest, Frakno utca 7.) intézményvezetoi
feladatainak ellatasaval, a palydzati kiirasban
meghatarozott feltételekkel, 2019. februar 1-
jéto6l 2024. januar 31-ig.

Garantalt illetmény 185 103 Ft
Szocialis agazati potlék 106 693 Ft
Magasabb vezetdi potlék 50 000 Ft
Osszesen: 341 796 Ft

Hatariddé: 2019. januar 31.
Felelos: dr. Hoffmann Tamas polgarmester
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b) a 205/2018. (XII. 18.) XLOK hatarozatot
hatalyon kiviil helyezi.

Hataridé: 2019. januar 18.
Felelés: dr. Hoffmann Tamads polgarmester

A jegyzokonyv-kivonat elkésziilt: 2019. januar 24.

Jegyzokonyv-hitelesiték:

Gorog Andras

Nagyné Antal Aniko

dr. Hoffmann Tamas Vargané dr. Kremzner Zsuzsanna
polgarmester jegyzo



