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Budapest Févaros XI. Keriilet Ujbuda Onkormanyzata Polgarmestere — a veszelyhelyzetre
tekintettel a Képviseld-testiilet feladatkorében meghozott — .../2021. (...) XI.OK szamu
polgarmesteri hatarozataval elséfokt hatdsagi jogkorében eljarva az alabbi dontést hozza:

VEGZES

Ertesitem a ...-t (székhely: ..., cégjegyzékszam: ..., addészam: ...) (a tovabbiakban: Ugyfél),
hogy a Budapest XI. keriilet, ... hrsz. alatti ingatlanon a Budapest Févaros XI. Keriilet
Ujbudai Polgarmesteri Hivatalhoz (a tovabbiakban: Hivatal) 2020. december 17-én benyujtott
fakivagasi engedélykérelem tigyében folytatott

hatosagi eljardst megsziintetem,

mivel a kérelem visszautasitasanak lett volna helye, annak oka azonban az eljaras
meginditasat kovetoen jutott a hatosag tudomasara.

Ugyfél engedélykérelméhez csatolt 3.000 Ft mértékii eljarasi illeték befizetését igazold
dokumentumot. Mivel a kérelem visszautasitasanak lett volna helye, ezért kérem a Hatésagi
Igazgatosagtol, hogy a mellékletek alapjan legyenek szivesek visszautalni a
(szamlaszam: ...) részére az osszesen 3.000 Ft, azaz haromezer forint eljarasi illetéket.

Jelen dontés ellen az ligyfél kozigazgatasi pert indithat. A FOvarosi Torvényszékhez cimzett
keresetlevelet Budapest Fovaros XI. keriilet Ujbudai Polgarmesteri Hivatalhoz terjesztheti eld
a dontés kozleésétdl szamitott 30 napon beliil.

A jogi képviseld nélkiil eljaro felperes a keresetlevelet a polgari perben és a kozigazgatasi
birésagi eljardsban alkalmazando nyomtatvanyokrol szolo 6/2019. (111.18.) IM. rendeletben a
19. szamu melléklet szerinti nyomtatvanyon is eldterjesztheti.

Az lgyfél jogi képviseldje elektronikus tUton terjesztheti eld a keresetlevelet az
UJBUDA K01 azonositoji. nyomtatvanyon, az {rlapbenyljtds tamogatasi szolgaltatas
igénybevételével (az altalanos nyomtatvanykitdltd program segitségével).

A nyomtatvany az alabbi linkrdl is letolthetd:
http://kozigazgatas.ujbuda.hu/nyomtatvanyok-es-dokumentumok/

A birdsagi eljaréas illetékkoteles, melynek 6sszege 30.000 Ft. Illetékkotelezettségét banki
atutalassal teljesitheti a Budapest Févaros XI. Keriilet Ujbudai Polgarmesteri Hivataldnak (a
tovabbiakban: Hivatal) az OTP Bank Nyrt. altal vezetett 11784009-15511001-03470000
allamigazgatasi eljarasi illeték beszedési szamlajara torténd atutalds Utjan, az atutalds
kozleményrovataban fel kell tiintetni az adott ligy ligyiratszamat.


http://kozigazgatas.ujbuda.hu/nyomtatvanyok-es-dokumentumok/

INDOKOLAS

Ugyfél 2020. december 17-én kivagasi engedélykérelmet nyujtott be a Hivatalhoz a Budapest
XI. kertilet, ... hrsz. alatti ingatlanon all6 2 darab fa ligyében. Kérelme alapjan a fakivagas
indoka: , menetrend szerint kozlekedd 4l-es villamos sinpdlydja mellett elhelyezkedd
faegyedek kozlekedésbiztonsagi szempontbol tortent feliilvizsgalat sordn baleset-, és
karveszélyesnek bizonyultak™

A 2020. december 21-i hivatalos Foldhivatali Informacidos Rendszer nyilvantartasa szerint a
Budapes't. XI. kertilet, ... hrsz. alatti ingatlan tulajdonosa Budapest Fovaros XI. Kertilet
Ujbuda Onkorményzata.

Az Ugyfél altal benytjtott engedélykérelem nem tartalmazta a ... altal az Ugyfél részére
kiallitott teljes bizonyitd erejli magéanokiratba foglalt meghatalmazasat, tovabba alairasi
cimpéldanyt a ... részérdl, tovabba a kérelmezdként feltlintetett jogi személy nyilatkozatat
vagy az érvényes meghatalmazassal rendelkezd Ugyfél nyilatkozatat arra a jogszabélyra
hivatkozva, amely alapjan megfeleld jogcimmel rendelkezik az érintett ingatlan
tulajdonoséanak ingatlanjan fas szar(i névények kivagasdhoz, ezért hatdosagom a 2021. januér
15-én kelt XXII-52-1/2021. sz. dontésében hidnypotlasra szolitotta fel Ugyfelet a dontés
kézhezvételétdl szamitott 15 napos hataridé megadésaval.

Ugyfél 2021. januar 27-én benyujtotta a Hivatalhoz a hianypotlasi felhivasban szerepld
alairasi cimpéldanyt a ... részérdl, illetve egy hidnyos meghatalmazast és egy nyilatkozatot,
amelyben a vasuti kézlekedésrdl szolo 2005. évi CLXXXIIL torvény 43. § (2) bekezdésében
foglaltakra utal, ami kimondja, hogy ,,a palyahdlozat-miikédtetd, a fejlesztési kozremiikodo és
a GSM-R fejleszto - az ingatlan tulajdonosanak (hasznaldojanak) kartalanitasa mellett -
jogosult a vasuti palyan és a vasuti palya kozvetlen kozelében a szabad kilatdst akadalyozo,
tovabba a vasuti vezetékek nyomvonalaban lévo névényzet eltavolitasara, ha azt a kozlekedés
biztonsaga, tizemzavar megelozése vagy vezeték létesitése, javitasa, karbantartasa indokolja.
A novényzet eltavolitasa nem okozhat aranytalan sérelmet az érintett lakossag érdekei vagy a
kornyezet- és természetvédelmi érdekek szempontjabol. A vasuti kozlekedés céljat szolgalo
erésaramu vezetékek és tartoszerkezetek idegen ingatlanon torténd elhelyezésére és tizemben
tartasara a villamos energidrol szolo térvényben foglaltakat kell alkalmazni.”

A Rendelet 1. § (1) bekezdése alapjan ,,a rendelet hatalya kiterjed - a (2) bekezdésben foglalt
kivétellel - a Budapest XI. keriilet kézigazgatasi hataran beliil minden ingatlanra, azok teljes
fas szaru novényadllomanyara, fiiggetleniil attol, hogy tulajdonosa - iizemeltetdje, bérloje,
haszonélvezdje, haszndldja - természetes személy, jogi személy vagy jogi személyiséggel nem
rendelkezo szervezet (a tovabbiakban egyiitt hasznalo).”

A Rendelet 3. § (1) bekezdése alapjan ,,a fas szari névények védelme, gondozadsa, apolasa az
ingatlan mindenkori hasznalojanak kételessége.”

Az Ugyfél altal benyujtott kertészeti szakvéleményt ... mindsitett favizsgald (pecsét szama
...) 2020. november 27-én készitette. A kertészeti szakvéleményben ,,a fa ... a kérnyezetére
veszélyt jelenthet”, tovabba , sinpdlya kozelsége miatt erds kockdzati tényezé” szdveg
talalhato.

A hatosag a tulajdonossal all jogviszonyban, azonban mivel targyi ligyben az érintett ingatlan
tulajdonosa Budapest Févaros XI. Keriilet Ujbuda Onkormanyzata, ezért fas szari névények
kivagasa zoldfeliilet-fenntartdsi munkaként a tulajdonos kotelessége, engedély ezen
tevékenység elvégzésére kozigazgatasi hatdsagi eljarason beliil nem adhat6 ki masnak.

Fentiek értelmében a rendelkezd részben foglaltak alapjan dontottem.



A Rendelet 1. § (2) bekezdés Q) pontja alapjan ,, A rendelet hatalya nem terjed ki a Budapest
Févaros XI. Keriilet Ujbuda Onkormdnyzata (a tovabbiakban: Onkormdnyzat) és annak
intézmeénye altal végzett zoldfeliilet-fenntartasi, és zoldteriilet-felujitasi és beruhdzasi
munkdlataira.”

Az dltaldnos kozigazgatdsi rendtartasrol szol6 2016. évi CL. térvény (a tovabbiakban: Akr.)
47. § (1) bekezdés a) pontja szerint ,,a hatésag az eljardst megsziinteti, ha a kérelem
visszautasitasanak lett volna helye, annak oka azonban az eljards meginditisat kévetéen
jutott a hatosag tudomasara.”

Az illetékrdl szolo 1990. évi XCIII torvény (a tovabbiakban: Itv.) 80. § (1) bekezdés ka)
pontja alapjan ,, Azoktol az esetektdl eltekintve, amelyekben az illetéket torvény rendelkezése
alapjan kell térélni vagy visszatériteni, a kiszabott, de még meg nem fizetett illeték torlésének,
illetoleg a megfizetett illeték visszatéritésének - hivatalbol, vagy a fizetésre kotelezett, illetve
jogutodja kérelmére - a kovetkezo esetekben van helye: ha a hatosag a kérelmet
visszautasitja, vagy ha az eljaras megsziintetésének oka az, hogy a kérelem visszautasitasanak
lett volna helye.”

A veszélyhelyzet kihirdetésérdl szolo 478/2020. (XI. 3.) Korm. rendelet (a tovabbiakban:
Kormanyrendelet) 1. § alapjan Magyarorszag egész teriiletére veszélyhelyzet kertiilt
kihirdetésre.

A katasztrofavédelemrdl és a hozza kapcsolodo egyes torvenyek modositasarol szolo 2011. évi
CXXVIII torvény (a tovabbiakban: Kat.) 44. § ca) pontja alapjan a veszélyhelyzet ,, t6meges
megbetegedést okozo humanjarvany vagy jarvanyveszély.”

A Kat. 46. § (4) bekezdése értelmében ,,veszélyhelyzetben a telepiilési onkormanyzat
képviselo-testiiletének, a fovarosi, megyei kozgyuilésnek feladat- és hatdaskorét a polgarmester,
illetve a fopolgdarmester, a megyei kozgyiilés elndke gyakorolja. Ennek keretében nem
foglalhat allast onkormanyzati intézmény dtszervezésérdl, megsziintetésérdl, ellatasi,
szolgaltatasi kérzeteirol, ha a szolgdltatas a telepiilést is érinti.”

Hatask6rom a Rendelet 12. § (1) bekezdese, tovabba a Kat. 46. § (4) bekezdese, valamint a
Korményrendeletre figyelemmel a 184/2020. (XI. 11.) XI. OK Polgarmesteri hatdrozaton
alapul. Illetékességemet az Akr. 16. § (1) bekezdés a) pontja allapitja meg.

A 184/2020. (XI. 11.) XI.OK Polgdrmesteri hatdrozat alapjan Budapest Févaros XI. Keriilet
Ujbuda Onkorméanyzata Polgirmestere a Kat. 46. § (4) bekezdése alapjan, a
Kormanyrendeletre valéo hivatkozassal Budapest Févaros XI. Keriilet Ujbuda
Onkormanyzata Képviselo-testiilete altal a jegyzére atruhazott osszes feladat- és
hataskort azonnali hatallyal visszavonta.

Az elébbiek értelmében a kozigazgatisi hatosagi eljarasok sordn az els6foka hatosag
hataskorét a Képviseld-testiilet nevében az 6nkormanyzat polgdrmestere gyakorolja.

Az Akr. 116. § (2) bekezdés a) pontja alapjan ,, fellebbezésnek van helye, ha a hatdrozatot - a
képviseld testiilet kivételével - helyi 6nkormanyzat szerve hozta.” Tovabba ugyanezen § (4)
bekezdés b) pontja alapjan ,,az (1) és (2) bekezdésben foglalt esetekben sincs helye
fellebbezésnek ha a képviselo-testiilet onkormanyzati hatosagi tigyben hozott dontést.”

A keresetlevél benyujtasanak helyét és idejét a kozigazgatasi perrendtartasrol szolo 2017. évi
L torvény 40. § (1) bekezdése és a 39. § (1) bekezdése hatdrozza meg.



Az Itv. 45/A. § (1) bekezdése kimondja, hogy a kozigazgatasi jogvita elbiraldsa iranti
kozigazgatasi per €s egyéb kozigazgatasi birdsagi eljaras illetéke 30.000 forint.

A jelen dontéssel szemben kozigazgatasi perinditasanak lehetéségét az Akr. 109. § (1)
bekezdés a) pontja biztositja.

Budapest, 2021. februar 5.

dr. Laszlé Imre
polgarmester
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