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Budapest Févaros XI. Keriilet Ujbuda Onkormanyzata Polgarmestere — a veszélyhelyzetre
tekintettel a Képviseld-testiilet feladatkorében meghozott — .../2021. (...) XL.OK szadmu
polgarmesteri hatdrozataval els6fokt hatosagi jogkorében eljarva az alabbi dontést hozza:

HATAROZAT

vee () wee () een () és ... (..) (a tovabbiakban egyiitt: Ugyfél) részére a Budapest XI.
Keriilet, ... sz. és ... sz., ... hrsz. alatti ingatlanon

1 darab, 1 méter magassagban 134 cm torzskorméreti
eziistfeny6 (Picea pungens f. Glauca) kivagasat

tudomdasul veszem.

Ugyfél részére a kivagasra kért fa potlasaként 1 db 12/14 cm torzskérméretii, legalabb
2xi (legalabb kétszer iskolazott) sorfa min6ségi lombleveli diszfa iiltetését irom el a
Budapest XI. Keriilet, .... sz., ... hrsz. alatti ingatlanra.

Az iiltetés hatarideje: 2022. aprilis 16.

Felhivom Ugyfél figyelmét, hogy a pétlasi kételezettségkent iiltetésre  keriilé  fa
eletképessegének ellendrzése céljabol Hatosagom az iiltetés hataridejét kévetden ellendrzést
tart az érintett ingatlanon.

A fapétlasi eldirds iltetéssel nem teljesithetd a fas szdru novények védelmérdl szolo
346/2008. (XIl. 30.) Korm. Rendelet 1. mellékletében felsorolt invazios fas szara
novényekkel, tovabba a Budapest Féviros XI. Keriilet Ujbuda Onkormdnyzata Képviseld-
testiilete a fas szaru novények védelmérdl szolé 15/2017. (V. 3.) XI. OK rendelet (a
tovabbiakban: Rendelet) 3. § (5) bekezdése alapjan a keskenylevelll eziistfaval, a nyugati
ostorfaval, a csaszarfaval, valamint a Populus (nyarfa) nemzetség termds ivaru egyedeivel,
orokzold fajokkal valamint a 4. melléklet szerinti gytimolcsfakkal sem.

A fapétlast lehetdleg a 3. melléklet szerinti, XI. keriiletben telepitésre javasolt (honos)
fafajokbdl vagy azok termesztett fajtaibol kell teljesiten.

Jelen dontés ellen az tigyfel kozigazgatasi pert indithat. A FOvarosi Torvényszékhez cimzett
keresetlevelet Budapest Févaros XI. kertilet Ujbudai Polgarmesteri Hivatalhoz terjesztheti eld
a dontés kozlésétdl szamitott 30 napon beliil.

A jogi képviseld nélkiil eljaro felperes a keresetlevelet a polgdri perben és a kézigazgatasi
birésagi eljardsban alkalmazando nyomtatvanyokrol szolo 6/2019. (I11.18.) IM. rendeletben a
19. szamu melléklet szerinti nyomtatvanyon is eldterjesztheti.



Az lgyfél jogi képviseldje elektronikus tUton terjesztheti eld a keresetlevelet az
UJBUDA _KO01 azonositoji nyomtatvanyon, az Urlapbenytjtas tamogatasi szolgaltatas
igénybevételével (az altalanos nyomtatvanykitoltd program segitségével).

A nyomtatvany az alabbi linkrdl is letdltheto:
http://kozigazgatas.ujbuda.hu/nyomtatvanyok-es-dokumentumok/

A birésagi eljaréas illetékkoteles, melynek Osszege 30.000 Ft. Illetékkotelezettségét banki
atutalassal teljesitheti a Budapest Févaros XI. Keriilet Ujbudai Polgarmesteri Hivataldnak (a
tovabbiakban: Hivatal) az OTP Bank Nyrt. altal vezetett 11784009-15511001-03470000
allamigazgatasi eljarasi illeték beszedési szamlajara torténd atutalds Utjan, az atutalds
kozleményrovataban fel kell tlintetni az adott ligy ligyiratszamat.

I NDOKOTLA S

2020. oktober 26-an engedély nélkiili fakivagas targya kozérdekii lakossagi bejelentés
érkezett a Hivatalhoz a Budapest XI. keriilet, ... sz. és ... sz., ... hrsz. alatti ingatlanon. A
bejelentés szerint majus végén Osszesen 6 darab fa keriilt kivagasra a targyi ingatlanon.

A 2020. oktober 28-1 hivatalos Foldhivatali Informacios Rendszer nyilvéntartésa szerint a
Budapest XI. keriilet, ... sz. és ... Sz., ... hrsz. alatti ingatlan tulajdonosa Ugyfél.

A Hivatal Kornyezetvédelmi Osztalyanak nyilvantartasa szerint egy fara sincs Kkiadva
véglegessé valt, jelenleg is érvényes fakivagasi engedély a targyi ingatlanon, ezért a tényallas
tisztazasa céljabol hatdosagom a 2020. oktober 29-én kelt XXII-581-3/2020. sz. dontésében
2020. oktober 27-én meginditotta a hatosagi eljarast illegalis fakivagas tigyében az altalanos
kozigazgatdsi rendtartasrél sz616 2016. évi CL. torvény (a tovabbiakban: Akr.) 104. § (1)
bekezdés a) pontja alapjan és nyilatkozattételre szolitotta fel Ugyfelet a dontés kézhezvételtsl
szamitott 15 napos hataridé megadasaval.

... (...) 2020. november 17-én a Hivatalhoz érkezett levelében tigy nyilatkozott, hogy 2020.
oktober 24-én kivagott ,, életvédelmi és épiiletvédelmi okokbol” 1 darab 40 cm torzsatmérdji
ezlstfeny0 tat, mivel a fa ,, tul kozel volt iiltetve az épiilethez.”

.. ¢s ... (...) 2020. november 19-én a Hivatalhoz érkezett levelében gy nyilatkoztak, hogy
majusban 1 darab fenydfat, majd oktoberben tovabbi 1 darab feny6fat vagtak ki az érintett
ingatlanon.

Mivel az 6sszesen 3 darab fabol 2 darab feny6fa 1 méter magassdgban mért torzskorméretére
vonatkozéan nem érkezett nyilatkozat az Ugyfél részérdl, ezért a tényallas tovabbi tisztazasa
miatt hatésagom a 2020. december 4-én kelt XXI1-581-6/2020. sz. dontésében a fakivagassal
érintett ingatlanon 2021. janudr 15-én tartand6 hatosagi ellenérzést irt elo.

A Hivatal Kornyezetvédelmi Osztalyanak iigyintéz6i 2021. januar 15-én hatdsagi ellendrzést
tartottak a Budapest XI. keriilet, ... sz. és ... Sz., ... hrsz. alatti ingatlanon, ahol az iligyintézok
megallapitottak, hogy a targyi ligyben vizsgalt fak csonkjai koziil 1 darab eziistfenyd (Picea
pungens f. Glauca) csonkja az eredeti helyén volt, a masik, bejelentésben szerepldé 2 darab fa
csonkja mar nem volt a helyszinen megtalalhat6. A hatosagi ellenérzésen a Hivatal

{igyintéz&in kiviil részt vett Ugyfél részérdl ..., ... és ... ... ugy nyilatkozott a hatdsagi
ellendrzésen a jegyzokonyvbe, hogy ,,a targyi ingatlanon ... koz felol megkozelitheto

ingatlanrészen kivagott 2 db eziistfenyo iigyében benyujtia a hatosaghoz 15 napon beliil a
szakertoi velemeényt” tovabba ,,az iiltetésre keriilo fak 1 méter magassagban mért


http://kozigazgatas.ujbuda.hu/nyomtatvanyok-es-dokumentumok/

torzskormeérete részben eléri vagy meghaladja a 12 cm-t majd.” ... ugy nyilatkozott a hatosagi
ellenorzésen a jegyzokonyvbe, hogy ,,a fat alapvetoen életvédelmi és értékvédelmi okokbol
vagta ki, errol fenyképfelvételt is kiildott. A megmaradt torzsbdl az is lathato, hogy a haz felé,
annak iranyaba dolt. A mellette lévo fan lathato betegség nyomai és szaradas ugyanugy jelen
volt a kivagott fan is.”

Az ligyintézOk a helyszinen talalhaté csonkbdl megallapitottak, hogy a targyi fak koziil az ...
fel6l megkozelithetd ingatlanrészen 105 cm térzsmagassagban kivagott eziistfenyd (Picea
pungens f. Glauca) 1 méter magassagban 134 cm torzskorméretli volt, ezért a faegyed
kivagéasa engedélykotelesnek mindsiilt volna és kertészeti szakvéleménnyel is rendelkeznie
kellett volna Ugyfélnek a kivagashoz, mivel meghaladta a Rendelet 12. § (2) bekezdés b)
pontja alapjan a 125 cm térzskorméretet.

. és ... nyilatkozata 2021. februar 1-én érkezett a Hivatalhoz, amely szerint nem tudnak
eleget tenni a szakvéleményt készitd ... altal 2020. marcius 9-én készitett beadvany
pontositdsanak, mert ,,az agrdarmérnok azt nyilatkozta, hogy utdlagosan, amikor a mar
kivagott fak nincsenek meg, nem tud kiegészité dokumentaciot késziteni, ugyanakkor a
leirtakat valtozatlanul fenntartja és a fak dllapotara valamint torzskérméretére vonatkozoan
azt megerositi.” A beadvany szerint ,,a kozvetleniil a haz eldtt levo, a bejarati kapuhoz kézel
eso 98, illetve 103 cm torzskérméretii, részben kiszaradt eziistfenyok (tiikarc gomba fertozés)
kivagasat az is indokolja, hogy a kialakitando gardazsok megkozelitését, illetve az atalakitasi
munkdlatokat akaddlyozzak.”

Mivel a Budapest, ... feldl megkdzelithetd ingatlanrészen ... és ... nyilatkozata alapjan
kivagott 2 darab fenydfat utdlagosan felvételezni nem lehetett mar, mert azok tuskoval egyiitt
kivagéasra ¢€s elszallitasra keriiltek korabban, ezért a tényallast targyi 2 darab fa esetében
tisztazni nem lehetett, igy az eljaras ezen 2 darab fa kivagasa ligyében okafogyotta valt.

Hatésagom a 2021. februar 19-én kelt XXII-20-4/2021. sz. dontésében nyilatkozattételre
szolitotta fel Ugyfelet arra vonatkozéan, hogy az engedély nélkiil kivagott, 1 méter
magassagban 134 cm torzskdrmérettel rendelkezé eziistfenyd fat milyen modon kivanja
potolni.

... 2021. marcius 18-an a Hivatalhoz érkezett, 2021. marcius 15-én készitett ,,post mortem”
kertészeti szakvéleményében ... mindsitett favizsgald (pecsét szam: ...) Ugy nyilatkozott a
kivagéasra keriilt farol, hogy , utdlagosan is bionyossaggal kijelentheto tehat, hogy az
eziistfenyo (Picea pungens f. Glauca) kornyezetbiztonsagi kockdazatot hordozott magaban.”

Ugyfél 2021. marcius 26-an a Hivatalhoz érkezett nyilatkozatidban tigy hatirozott, hogy
tiltetéssel kivanja megvaltani a kivagasra keriilt fat, ezért fentiek alapjan a rendelkezd részben
foglaltak alapjan dontottem.

Fapotlasi kotelezettség szamitasa:
Kivagasra kért, veszélyesség miatt azonos mennyiségii elénevelt diszfaval potolando fa:
e 1 db 134 cm torzskdrméretii eziistfenyd (Picea pungens f. Glauca)

Potlas mértékének szamitasa:
1 db * 13 cm (=12/14 cm torzskorméretii fa) = 13 cm torzskdrméret, amely megfelel 1 db,
12/14 cm torzskorméretli elonevelt diszfa iiltetésének a targyi ingatlanon.

A fa kivagasabol eredd potlasi mérték meghatdrozasardl a Rendeletben foglaltak alapjan
hataroztam.



A Rendelet 2. § u) pontja alapjan ,, vagyonvédelmi okbdl torténd fakivagas: amennyiben a kar
maskeént nem harithato el, csak a fa kivagasaval (pl.: keritésbe nott fa).”

A nem koztertileti ingatlanon kivagott fas szaru novények potlasanak mértéke a Rendelet 13.
§ (2) bekezdés ai) pontja alapjan ,, életveszély vagy vagyonvédelmi okbol torténd kivagas
eseten a kivagdasra keriilo novények szamaval azonos szamu elonevelt diszfaval egyenlo.”

A Rendelet 2. § b) pontja alapjan az elénevelt diszfa ,,lomblevelti, minimum 12/14 cm
torzskormeéretii, kétszer iskolazott, sorfa mindségii faiskolai aru.”

A veszélyhelyzet kihirdetéserol és a veszélyhelyzeti intézkedések hatalybalépésérol szolo
27/2021. (1. 29.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: Kormanyrendelet) 1. § alapjan
Magyarorszag egész teriiletére veszélyhelyzet keriilt kihirdetésre.

A katasztrofavédelemrdl és a hozza kapcsolodo egyes torvények modositasarol szolo 2011. évi
CXXVIII. térvény (a tovabbiakban: Kat.) 44. § ca) pontja alapjan a veszélyhelyzet ,, tomeges
megbetegedést okozo humanjdarvany vagy jarvanyveszély.”

A Kat. 46. § (4) bekezdése értelmében ,, veszélyhelyzetben a telepiiléesi onkormdnyzat
képviselo-testiiletének, a fovarosi, megyei kozgyiilésnek feladat- és hatdskorét a polgarmester,
illetve a fopolgarmester, a megyei kozgyiilés elndke gyakorolja. Ennek keretében nem
foglalhat allast onkormanyzati intézmény dtszervezésérdl, megsziintetésérdl, ellatasi,
szolgaltatasi korzeteirol, ha a szolgaltatas a telepiilést is érinti.”

Az eljarasi cselekmény kapcséan eljarasi koltség nem mertilt fel, ezért annak megallapitasarol
és viselésérdl nem rendelkeztem.

Az eljarasi birsdg mértékét és kiszabasanak feltételeit az altalanos kozigazgatasi rendtartdsrol
sz0lo 2016. évi CL. torvény (a tovabbiakban: Akr.) 77. § (1), (2) és (3) bekezdései alapjan
hataroztam meg.

Hatask6rom a Rendelet 12. § (1) bekezdese, tovabba a Kat. 46. § (4) bekezdése, valamint a
Kormanyrendeletre figyelemmel a 204/2021. (Il. 10.) XI. OK Polgdrmesteri hatdrozaton
alapul. Illetékességemet az Akr. 16. § (1) bekezdés a) pontja allapitja meg.

A 204/2021. (I1. 10.) XI. OK Polgdrmesteri hatdrozat alapjan Budapest Févaros XI. Keriilet
l'Ijbuda Onkormianyzata Polgarmestere a Kat. 46. § (4) bekezdése alapjan, a
Kormanyrendeletre valé hivatkozassal Budapest Févaros XI. Keriilet Ujbuda
Onkormanyzata Képviselé-testiilete altal a jegyzore atruhazott osszes feladat- és
hataskort azonnali hatallyal visszavonta.

Az elébbiek értelmében a kozigazgatasi hatdosagi eljarasok soran az elséfokt hatdsag
hataskorét a Képviseld-testiilet nevében az onkorményzat polgarmestere gyakorolja.

Az Akr. 116. § (2) bekezdés a) pontja alapjan ,, fellebbezésnek van helye, ha a hatdrozatot - a
képviselo testiilet kivételével - helyi onkormanyzat szerve hozta.” Tovabba ugyanezen § (4)
bekezdés b) pontja alapjan ,,az (1) és (2) bekezdésben foglalt esetekben sincs helye
fellebbezésnek ha a képviselo-testiilet onkormanyzati hatosagi tigyben hozott dontést.”

A keresetlevél benytjtasanak helyét és idejét a kozigazgatasi perrendtartasrol szolo 2017. évi
L térvény 40. § (1) bekezdése és a 39. § (1) bekezdése hatarozza meg.



Az illetékrol szolo 1990. évi XCIIL torvény 45/A. § (1) bekezdése kimondja, hogy a
kozigazgatasi jogvita elbiralasa iranti kozigazgatasi per és egyéb koOzigazgatisi birdsagi
eljaras illetéke 30.000 forint.

A jelen dontéssel szemben kozigazgatasi perinditasanak lehetéségét az Akr. 109. § (1)
bekezdés a) pontja biztositja.

Budapest, 2021. aprilis 16.

dr. Laszlo Imre
polgarmester

Kapjak:
1. példany: Irattar
2. példany: ... (...) (tulajdonos)
3. példany: ... (...) (tulajdonos)
4. példany: ... (...) (tulajdonos)
5. példany: ... (...) (tulajdonos)



