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HATAROZAT

Budapest Févaros XI. Kerillet Ujbuda Onkormanyzata Képvisel-testiilete mésodfokt
hatosagi jogkorében eljarva ugy hatarozott, hogy az ... kiilon éjszakai nyitvatartasi engedély
iranti kérelme iigyében Ujbuda Onkorméanyzata Kulturalis és Koznevelési Bizottsaga altal
hozott V-114/16/2023 szamu elséfoka hatarozatot

helybenhagyja.

A masodfokt hatarozat a kozléssel végleges, ellene nincs helye fellebbezésnek. A hatdrozat
birosagi feliilvizsgalatat az {igyfél jogszabalysértésre hivatkozassal kezdeményezheti
Budapest Févaros XI. Keriilet Ujbuda Onkormanyzata Képvisel6-testiilete elleni kereset
inditasaval. A Fdévarosi Torvényszéknek cimzett keresetlevelet a Jegyzonél a hatdrozat
kozlésétdl szamitott 30 napon beliil lehet benyujtani, illetve ligyfélkapun keresztiil Budapest
Févaros XI. keriilet Ujbuda Onkorméanyzatanak megkiildeni. A keresetlevél benyujtasanak a
dontés végrehajtasdra nincs halasztd hatalya, azonban a keresetlevélen a végrehajtés
felfliggesztését kérheti. A benyujtott kérelem targydban a birdsag peres eljarasban dont. A
birosag a pert targyalason kiviil biralja el, a felek barmelyikének kérelmére azonban targyalast
tart. A jogi képviseldvel eljard fél, valamint a belfoldi székhelyli gazdalkodo szervezet az
trlapbenyujtasi tamogatasi szolgaltatas igénybevételével koteles a kérelmet benyujtani. A
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peres eljaras illetéke 30 000 forint. Az illetékmegfizetést készpénz-atutalasi megbizason vagy
atutalassal a Budapest Févaros XI. keriilet Ujbuda Polgarmesteri Hivatal Allamigazgatasi
Eljarési Illeték Beszedési Szamldja (szamlaszdm: 11784009-15511001-03470000) javara kell
teljesiteni. A hatarozat feliilvizsgalata iranti eljarasban a feleket jovedelmi és vagyoni
viszonyaikra tekintet nélkiil illetékfeljegyzési jog illeti meg. Az illeték megfizetését igazold
bizonylatot a keresethez csatolni kell!

INDOKOLAS

Az ... (a tovabbiakban: Kérelmezd) az elsdfoku eljaras soran 2023. januar 12. napjan Kiilon
éjszakai nyitvatartasi engedély iranti kérelmet nyujtott be az ... iizletre vonatkozoan,
amelyben az iizlet rendes nyitvatartasi idején tul hétf6tél vasarnapig 02.00 éraig torténd
nyitvatartas engedélyezését kérte.

Kérelméhez csatolta a tarsashaz részérdl kordbban megadott hatdrozatlan idejli tulajdonosi
hozzajarulast, valamint a nyilatkozatat arr6l, hogy az lizlet zajaval kapcsolatos panaszok
esetén intézkedésre jogosult nevét, telefonszdmat az interneten, az {lizlet bejaratanal, valamint
az lzletben nyilvanossagra hozza. Az iizlethelyiség a Kérelmezd tulajdondban van, és a
Bartok-negyed teriiletén, egy tarsashiaz nem lakas céljara szolgalo helyiségében
talalhato.

Budapest Fvaros XI. Keriilet Ujbuda Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének az iizletek
¢jszakai nyitvatartasanak rendjérél szold 44/2022. (XI1.21.) onkormdanyzati rendelete (a
tovabbiakban: Rendelet) 4. § (3) bekezdése szerint ,,a vendéglato tevékenységet folytato iizlet,
annak terasza, valamint az alkalmi rendezvény — a (4) bekezdésben meghatarozott kivétellel —
23.00 és 6.00 ora kozott nem tarthat nyitva.”.

A Rendelet 5. § (1) bekezdése alapjan ,,a vendéglato tevékenységet folytato iizlet és az alkalmi
rendezvény tizemeltetoje az altalanostol eltéro, hosszabb éjszakai nyitvatartdas érdekében
kiilon éjszakai nyitvatartdsi engedély (a tovabbiakban: kiilon nyitvatartasi engedély) iranti
kérelmet terjeszthet elo.”.

A Rendelet 5. § (2) bekezdése szerint ,,az 1. melléklet szerinti Bartok-negyed teriiletén
miikodo vendéglato tevékenységet folytato iizlet és alkalmi rendezvény itizemeltetdje az iizlet
legfeljebb 1.00 ordig térténo nyitvatartasahoz kérhet kiilon nyitvatartdsi engedélyt. Az iizlet
ezt kovetoen torténd nyitvatartasahoz engedély kizarolag eskiivoi rendezvény esetén adhato.”™

A Rendelet 6. § (2) bekezdése értelmében ,,a kiilon nyitvatartasi engedély kiadasa
megtagadhato, ha a kérelem benyujtasat megelozé egy éven beliil a vendéglato iizlet
miikodésével kapcsolatos

a) rendori vagy mas hatosagi intézkedésre keriilt sor, vagy

b) lakossagi panaszbejelentés alapjan vagy hivatalbol indult, a jegyzoé hataskorébe tartozo
kereskedelmi igazgatasi vagy kornyezetvédelmi hatosagi eljardsban végrehajthato dontés
sziiletett olyan magatartas miatt, amely alkalmas a helyi kézosség negativ értékitéletének
kivaltasara, igy kiilonosen, ha az a kézrend vagy kozbiztonsag megsértésében nyilvanul meg.”

Ujbuda Kozteriilet-feliigyeletének tajékoztatdsa alapjan az iizletre a 2022. évben panasz nem
érkezett, intézkedésre nem Kkertilt sor.

A BRFK XI. keriileti Rendérkapitanysag tajékoztatasa szerint a 2022. évben az ... érintéen
konnyl testi sértés ligyében sor keriilt renddri intézkedésre. Tovabba az ligy iratai kozott
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fellelheté egy 2022. junius 28-an kelt rendérségi jelentés is. A jelentés szerint 01 6ra 55
perckor a ... szamhoz rendéri intézkedést kért egy ott lako csendhaboritas miatt. A
bejelentd elmonddsa szerint rendszeres, hogy a fiatalok az tizlet el6tt hangoskodnak, mellyel
masok nyugalmat zavarjak. A jelentés szerint az ... bejarati ajtaja nyitva volt, onnan hangos
zaj szirédott ki az utcara (zene, kiabalas). Az tizlet bejarati ajtaja mellett a jardan koriilbeliil
20 f6 fiatal hangosan beszélgetett, dohanyzott, lathatéan ittasak voltak, a kozteriileten adott
pillanatban nem fogyasztottak alkoholt. A renddri intézkedést kdvetden a jelen 1évo
alkalmazott megkérte az utcan beszélgetd vendégeket, hogy faradjanak be a helyiségbe,
melynek eleget tettek, ezt kovetden a ... ajtajat bezartak, a csendhaboritas megsziint.

2022. februar 22-én a jegyzo hataskorébe tartozo kereskedelmi igazgatasi hatosagi eljaras
indult a feni lizletet érintéen. A ... szam alatti Tarsashaz kozos képviselojétol kérelem
érkezett a jegyzohoz az iizlet nyitvatartasi idejének 23 oraig torténd korlatozasara
vonatkozoan. Tekintettel arra, hogy az iizlettel azonos épiiletben 1évd tarsashdzban harom
lakas is Budapest Févaros XI. Keriilet Ujbuda Onkormanyzata tulajdondban all, Budapest
Févaros Kormanyhivatala kizarasunkat kovetden az eljarasra a Budapest Févaros XII.
Keriilet Hegyvidéki Onkormanyzat Jegyzojét jelolte ki. A lakok kérelmét a kijelolt
hatosag elutasitotta, melyet megfellebbeztek. A masodfoku eljaras jelenleg is
folyamatban van. 2022. szeptember 9-én az iizlet nyitvatartasi idejének korlatozasara
vonatkozoan a .... szam alatti Tarsashaz lakoi is kérelmet nyujtottak be, melyet az eljarasra
tjra kijeldlt Budapest Févaros XII. Keriilet Hegyvidéki Onkormanyzat Jegyzdje szintén
elutasitott.

A Rendelet 3. § (3) bekezdése alapjan ,,az iizletek éjszakai nyitvatartisaval kapcsolatos
eljarasban ki kell kérni az iizlet teriilete szerint érintett onkormdanyzati képviselo véleményet.”.

Az iizlet teriilete szerint érintett 6nkormanyzati képviselé valasziban nem tamogatta az
iizlet meghosszabbitott nyitvatartasat, a ...ban mikodd vendéglatd tlizletekre - koztik a
fenti iizletre vonatkozoan is - érkezd szamtalan lakossagi panasz miatt.

A Rendelet 13. § (3) bekezdése alapjan ,,az e rendelet hatalybalépésekor a nyitvatartasi ido
korlatozasa aldl felmentéssel rendelkezé vendéglato iizlet iizemeltetéjének az ujabb kiilon
vagy eseti nyitvatartas irdanti kérelméhez elégséges a tarsashdz részérdl korabban megadott
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hatarozatlan idejii tulajdonosi hozzdjaruldst csatolni.”.

A kérelemhez mellékletként csatolni kell a Rendelet 7. § (2) bekezdés c¢) pontjanak, illetve (3)
bekezdésének megfelelden ,,a tarsashdazi kozgyiilés hozzajarulo hatarozatat, amennyiben az
tizlethelyiség a tarsashdaz nem lakas céljara szolgalo helyiségében helyezkedik el”, illetve
~amennyiben a tarsashdzi kozgyiilési hatarozat hatdarozatlan idore szol, ugy elegendo a kozos
képviselo nyilatkozatat csatolni arrol, hogy a kézgyiilési hatarozat nem keriilt visszavonadsra.”

A Kérelmezé a korabbi tulajdonosi hozzajarulast csatolta, azonban 2023. februar 1-jén a
.... szam alatti Tarsashaz k6zos képviseldje megkiildte a 2023. januar 30-an tartott tarsashazi
rendkiviili kozgytilésrdl késziilt hatarozatokat. Az V. Hatarozat (2023.01.30) alapjan a
kozgyllés 6.321/10.000 tulajdoni hanyad IGEN szavazattal, ellenszavazat €s tartozkodas
nélkiil visszavonja a 2013.01.11-én sziiletett 2011.12.08.ISZ szamt hatarozatat, melyben az
.... altal iizemeltetett ... részére hatarozatlan idére megadta hozzajarulasat a ... 23 6ra utani
nyitvatartasahoz.



A VI. Hatarozat (2023.01.30) alapjan a Tarsashaz kozgyiilése ellenszavazat €s tartozkodas
nélkiil, 6.321/10.000 tulajdoni hanyad IGEN szavazattal nem jarul hozza a tarsashaz
alagsor 2-3. albetétében 1évé, az ... altal iizemeltetett ... 23 6ra utani nyitvatartasahoz — a
kiilon éjszakai és az eseti éjszakai nyitvatartashoz.

A 2023. februar 2-an el6terjesztett beadvanyaban a Kérelmez6 a 2023. januar 30-an tartott
tarsashazi rendkiviili kdzgytlésen elfogadott hatarozatokra reagalva eldadta, hogy allaspontja
szerint a Rendelet alapjan a kiilon éjszakai nyitvatartasi engedély iranti kérelem benytjtasara
2023. januar 15. napjaig volt lehetdség, ezen i1ddpontig kellett benyujtani a tarsashaz
kozgylilési hatdrozatat. A benyujtasi hatarid6 utolsé napjan rendelkezett érvényes kozgytilési
hatarozattal, az a kérelem benyujtasdnak idopontjaban, illetve a hatarid6 utolsé napjan, azaz
2023. januar 15. napjan is érvényes volt. A hozzajarulast visszavon6 kozgytilési hatarozatok
hataridon tal keltek, melyeket allaspontja szerint a Bizottsag nem vehet figyelembe
dontéshozatala soran. Tovabba gy véli, hogy a Tarsashaznak nem is volt joga bekiildeni a
Hivatal részére az 0j kozgyiilési hatdrozatot. A Kérelmezd tdjékoztatdsa szerint a fenti
kozgylilési hatdrozatokat birosag elétt fogja megtamadni és kérni fogja azok végrehajtasanak
felfliggesztését.

A Bizottsag allaspontja szerint nincs jogi relevanciadja annak, hogy a Tarsashaz a
hozzajarulasat mikor vonta vissza, amennyiben az még a bizottsagi dontés meghozatala
elétt tortént. A Rendelet a Kérelmezd altal emlitett 2023. januar 15-ei hataridét kifejezetten a
kiilon, 1illetve az eseti éjszakai nyitvatartdsi engedély iranti kérelem elGterjesztése
tekintetében, a Rendelet hatalybalépésekor hatdrozatlan idejii felmentéssel rendelkezd
kérelmezdkre vonatkozoan irja el6. Ezen hataridé betartdsa esetén a kérelem végleges
elbirdldsaig az ilizemeltetd jogosult a vendéglatd iizletet a kordbbi nyitvatartasi id6 szerint
iizemeltetni. Az A4ltalanos kozigazgatasi rendtartasrol szold 2016. évi CL. torvény (a
tovabbiakban: Akr.) 10. § (1) bekezdés szerint iigyfél az a természetes vagy jogi személy,
egyéb szervezet, akinek (amelynek) jogat vagy jogos érdekét az ligy kozvetleniil érinti, akire
(amelyre) nézve a hatdsagi nyilvantartds adatot tartalmaz, vagy akit (amelyet) hatosagi
ellendrzés ala vontak. Ennek alapjan a jelen eljarasban a tarsashaz tigyfélnek mindsiil, igy az
eljaras soran barmikor nyilatkozatot tehet.

A fentieken tul a tarsashdzakrol sz616 2003. évi CXXXIIIL. torvény 42. § (2) bekezdése alapjan
a kozgyllési hatdrozat végrehajtasat a kereset illetékes birdsagra torténd benyujtasa
onmagaban nem akadalyozza.

Budapest Févaros XI. Keriilet Ujbuda Onkorményzata Kulturalis és Koznevelési Bizottsaga a
fentiekre tekintettel a kiilon éjszakai nyitvatartasi engedély iranti kérelmet elutasitotta, az
engedély kiadasat megtagadta a V-114/16/2023 szamu hatarozataban.

A Kérelmez6 képviseletében ... a torvényes hataridében, 2023. marcius 13. napjan a fenti
hatarozattal szemben fellebbezést terjesztett eld. A fellebbezés illetékeként 5000 forint

megfizetését a Kérelmezo atutalassal teljesitette.

A fellebbezésben Kérelmezo a Bizottsag targyi hatarozatanak hatalyon kiviil helyezését,
és a vendéglatohely 1.00 oraig torténé nyitvatartasanak engedélyezését kéri.

A fellebbezés indokolasaként Kérelmezo az alabbiakat adta elo.



1.) Az engedély megtagadasara okot adé feltételek nem igazoltak.

A XII. Keriilet Hegyvidéki Polgarmesteri Hivatal Jegyzdje a ... szdm alatti Tarsashazak
altal eloterjesztett €jszakai nyitvatartas korlatozasa iranti kérelmeket elutasitotta. Ezen eljaras
soran rajtatitésszert ellendrzéseket folytatott le az eljard hatdsédg, amelyek soran semmiféle
csendhaboritast nem tapasztaltak. Kérelmez6 gy nyilatkozott, hogy nincs tudomasa arr6l,
hogy a fenti, éjszakai nyitvatartads korlatozasa iranti kérelmeket elutasité hatarozatok egyike
vonatkozasdban masodfoku eljaras lenne folyamatban. Errél nincs iigyiratszam sem
csatolva, igy allaspontja szerint hitelt érdemléen nem lett bizonyitva. Kérelmez6 kiemel,
hogy a 2022. junius 28. napjan tortént rendori intézkedésrol késziilt jelentésben nem kertilt
rogzitésre, hogy az tizlet mikddésére visszavezethetd okbol kellett volna rendéri intézkedést
foganatositani. A fentiek alapjan Kérelmezé allaspontja szerint a Rendelet 6. § (2)
bekezdésében rogzitett és a Kkiilon nyitvatartasi engedély megtagadasara okot ado
feltételek nem allnak fenn.

2.) Az Onkormanyzat jogsérto tajékoztatast nydjtott a Kozos képvisel6 részére.
Kérelmezd indokoldsdban kitér tovabba arra is, hogy éjszakai nyitvatartds iranti kérelmét
2023. januar 12. napjan terjesztette elé, annak mellékleteivel egyiitt. Azon {izletek
vonatozasaban, akik korabban felmentéssel rendelkeztek, a benyujtas hatarideje 2023. januar
15. napja volt. Tehat a kérelem benytjtisanak idépontjaban a Tarsashaz a hosszabb
nyitvatartasra vonatkozé hozzajarulasa még nem Keriilt visszavonasra. Kérelmezd
eldadta tovabba, hogy jogi képviseldjével folytatott telefonos egyeztetés sordn a
Kereskedelmi Csoport eljar6 iigyintézdje tajékoztatta és ezzel Kkioktatta a Tarsashaz
kozos képviselgjét arrdol, hogy lehetosége van még kozgyiilést Gsszehivni, mert a
Bizottsag iilése csak 2023. februar 15. napjan Keriil megtartasra. Kozos Képviseld 2023.
januar 30. napjan Ossze is hivta a Tarsashaz Kozgyiilését, amelyben visszavontak a korabbi
hozzajarulasukat a tulajdonosok. A fentick alapjan Kérelmez6 allaspontja szerint ez
megvaldsitja a joggal valo visszaélés esetét, ezzel Kérelmezd jogai sériiltek és a Téarsashaz
Ko6zos Képviseldje részére nyujtott tdjékoztatas ,,valamennyi jogszabdlyba és az
Alaptorvénybe iitkoz6 magatartdis volt az Onkormdnyzat részérél”. A Kérelmezd
fellebbezésében kifejti, hogy a Koznevelési és Kulturalis Bizottsag dontéshozatala soran
~megsértette a vonatkozo rendelet eldirdsait, dontését olyan indokra alapitotta, amelyek
egyaltalan nem indokoltik volna a kérelem elutasitasdat és az elutasitis és az elutasito
dontés pusztan szubjektiv indokokon alapult”.

3.) A kornyék jellegébol fakadé érvek

Az elutasitd hatarozat hivatkozik arra is, hogy a teriilet 6onkormanyzati képviseldje nem
tdmogatta az lizlet meghosszabbitott nyitvatartdsat a szamtalan lakossagi panasz okan.
Kérelmezd erre vonatkozdan eldadta, hogy a borozoban biztonsagi embert foglalkoztat,
akinek az a feladata, hogy figyeljen a rendre és csirdjaban fojtsa el a hangoskodast,
csendhéboritast annak érdekében, hogy a lakok nyugalma ne sériiljon.,, Az érintett teriilet az
Egyetem vonzdskorzetében talalhato. egyetemistak, fiatalok toltik meg a kérnyéket minden
egyes nap 22.00 ora utdn, akiknek igénye van arra, hogy szorakozzanak tarsasagi életet
¢lhessenek és eloszeretettel latogatiak a vendéglatohelyeket. Ezzel szemben a lakok viszont
azon vannak, hogy a vendéglatohelyeket bezarjak, miikodésiiket korldatozzak, mert allitasuk
szerint a nyugalmukat zavarjak és sorozatos panaszbeadvanyaikkal bombdzzdk az
Onkormdnyzatot és a teriilet énkormdnyzati képviseldjét. Ez a negyed, amidta az egyetem itt
miikodik, kozkedvelt a fiatalok, egyetemistik kérében. A lakok tudtik, hogy hova koltoznek,
tisztaban voltak — vagy kellett volna lenniiik — azzal, hogy a XI. keriilet belvarosaban zajlik az



elet 20.00 ora utan is, amelynek oka az egyetemistak és fiatalok itt léte. Ezzel szemben, aki
hangosan kiabal, panaszbeadvanyokkal bombaz, azt meghallgatjiak, mig az adofizeto iizletek
tulajdonosainak, iizemeltetdinek igényeit meg sem hallgatiak és miikodésiiket a lazadozo
lakossagi panaszokra hivatkozdssal korlatozzak, ami egyenes uttal a biztos bezardasukhoz fog
vezetni. Ezzel a ldzadozo lakossag megnyerte, amit meg akart nyerni. Kérem, hogy az én
jogaimat is vegyek figyelembe, aki mindent megtesz azert, hogy a lakok nyugalmanak
zavardsat megelozve életben tudjon maradni, mitkédni tudjon és ki tudja szolgalni a vendégei
igényeit is. En nagyobb harcot folytatok, mint a hangosan panaszkodé lakék, hiszen a
tulélésert kiizdok, a megélhetésem keriilt veszélybe annak ellenére, hogy minden tolem
telhetot megtettem és meg is teszek tobb, mint 15 éve azért, hogy az ... miikédjon.”

Az iigyben keletkezett iratokat és a fellebbezést megvizsgalva az alabbi megallapitasokat
teszem.

1.) Az engedély megtagadasara okot adé feltételek nem igazoltak.

A Rendelet 6. § (2) bekezdés a) pontja szerint az engedély megtagadhato, ha a kérelem
benyujtasat megelozé egy éven beliil a vendéglato iizlet miikodésével kapcsolatos rendori
intézkedésre keriilt sor. A hatarozat indoklasaban megjelolt rendorségi jelentés 2022. junius
28-an éjszaka tortént rendori intézkedést irja le. A jelentésbdl megallapithatd, hogy a
hangoskod¢ fiatalok az {izlet vendégei voltak, és az lizletbe vald visszaterelésiiket és az ajtod
becsukasat kovetden sziint csak meg a csendhaboritas. Annak az {igy szempontjabol nincs
relevanciaja, hogy kozteriileti italfogyasztas barmelyik vendég részérél megvalosult-e. A
csendhaboritas adott okot renddri intézkedésre.

A kijelolés folytan a XII. Keriileti Polgarmesteri Hivatal eldtt lezajlott éjszakai nyitvatartés
korlatozésa tigyében indult eljarasok koziil az elsé elutasitd hatarozat ellen a ... szam alatti
Térsashaz fellebbezést terjesztett eld, mely jelenleg a Kormanyhivatal el6tt, mint masodfokon
eljar6 hatosag elott van. A fellebbezés felterjesztésérdl a XII. Kertileti Polgarmesteri Hivatal
tajékoztatta hatdosagomat. A kormanyhivataltol kapott telefoni tdjékoztatas alapjan az iigyben
dontés még nem sziiletett.

2.) Onkormanyzat jogsérté tajékoztatast nyujtott a Kozos képviseld részére

A ... szam alatti tarsashaz Ko6zos Képviseldje 2023. januar 18. napjan e-mail utjan kereste meg
a Kereskedelmi Csoport ligyintézdjét azzal, hogy a targyi vendéglatd egység vonatkozasaban
,,k0zgylilési hatarozat soha nem sziiletett”. A Kérelmezd részérdl becsatolt 2013. januar 11.
napjan kelt irdsbeli szavazasr6l a tarsashaz iratai kozott nem taldlhatd semmilyen
dokumentécio, valamint alldspontja szerint tartalmilag és alakilag is kifogasolhatd, neki errdl
a hatarozatrél 2023. januar 4. napjaig nem is volt tudomasa. A hatarozatot Kérelmezd kiildte
meg neki. Eléadta, hogy az elmult 10 évben a tulajdonosi kozosség Osszetétele megvaltozott,
valamint egyes tulajdonostarsak a hozzajaruldsukat egyedileg visszavontak, igy allaspontja
szerint a tarsashazi hozzajarulas mar nem érvényes. Kérte, hogy a Kulturalis és Koznevelési
Bizottsag a ... szam alatti Tarsashazzal kapcsolatos minden olyan hatirozatat, amelyben a
Tarsashéz is érintett, idoben kiildje meg a tarsashaz részére, hogy jogorvoslattal tudjon élni.

A tarsashazi megkeresés vonatkozasaban 2023. januar 19. napjan a Kereskedelmi Csoport
tajékoztatta a Tarsashaz Ko6zos képviseldjét, hogy a Kérelmezd altal csatolt 2013-as tarsashazi
hatarozat visszavondsar6l nincs tudomésa a Hivatalnak, , amennyiben a Kulturalis és
Koznevelési Bizottsag dontéséig — melyre februar 14-én fog sor keriilni — a Tarsashdz
Kozgyiilése uj hatarozatot hoz, azt figyelembe tudjuk venni az eloterjesztésnél.”



A fentiek alapjan megallapithato, hogy a Kozos Képvisel6 részére nyujtott tajékoztatas
kizarolag a jogi helyzet kozlésére szoritkozott, abban joggal val6 visszaélés nem tortént.
Kérelmezd nem jeldlte meg, hogy pontosan milyen jogszabalyba, illetve az Alaptérvény mely
pontjaba iitkozik, hogy a Tarsashaz, akinek hozzajarulasa sziikséges a kiilon nyitvatartasi
engedély megadasdhoz, miért ne tudhatna arrdl, hogy milyen lehetdségei vannak az eljaras
soran.

Megjegyezni kivanom, hogy a Kereskedelmi Csoport 2022. december 7. napjan Kkelt
levelében a Kérelmezot is tajékoztatta az uj rendelet hatalyba 1épésérél és ezzel
kapcsolatos teenddirdl, valamint arrol, hogy amennyiben a kérelem hataridoben, 2023.
januar 15. napjaig benyujtasra keriil, ugy annak végleges elbirdlasaig jogosult a vendéglatod
iizletet a korabbi nyitvatartas szerint tizemeltetni.

A Rendelet a csatoland6 mellékletek kozott sorolja fel a Kozos Képviseld nyilatkozatat arrol,
hogy a Tarsashdz a hozzajarulasat nem vonta vissza. Ezt a Kérelmezé nem tudta csatolni, a
Ko6zos Képviseld kifejezetten azt jelezte, hogy a Tarsashdz lakokozossége a hosszabb
nyitvatartast nem tamogatja, igy Kérelmezoé a sziikséges feltételeket nem teljesitette.

3.) A kornyék jellegébol fakado érvek

A lakokozosség, valamint a vendéglatohelyek tizemeltetdi kozott fesziild érdekellentét nem
csorbithatja a lakok éjszakai pihenéshez vald jogat, mely sulyosabb érdek, mint a fiatalok
¢jszakai mulatozdshoz valdé joga, ezért is kaphattak felhatalmazast a telepiilési
onkormanyzatok a kereskedelemrdl sz616 2005. évi CLXIV torvény 12. § (5) bekezdésében,
hogy az lizletek ¢jszakai nyitvatartasat rendeleti uton szabalyozzak.

A fentiek alapjan ezek a fellebbezési érvek nem alapozzak meg a kiilon éjszakai nyitvatartas
engedélyezését. A kifejtettek alapjan Budapest Févaros XI. Keriilet Ujbuda Onkormanyzat
Képviseld-testiiletének Kulturdlis és Koznevelési Bizottsaga megalapozottan jutott arra a
kovetkeztetésre, hogy a kiilon €jszakai nyitvatartasi engedély kiadasanak feltételei nem allnak
fenn.

Dontésemet a fentebb hivatkozott, valamint az alabbi jogszabalyhelyek alapjan hoztam meg:
Akr. 81. § (1) bekezdése, 119. § (5) bekezdése, a kozigazgatasi perrendtartasrol sz6l6 2017.
évi L. torvény 29. § (1) bekezdése, 39. § (1) bekezdése, az elektronikus ligyintézés €s a bizalmi
szolgaltatdsok altalanos szabalyairdl szolo 2015. évi CCXXIL torvény 9. § (1) bekezdése, a
birésagok elnevezésérdl, székhelyérdl és illetékességi teriiletének meghatarozasarol szolo
2010. évi CLXXXIV. torvény 1. § (1) bekezdése, és 4. melléklet 1. pontja. A kozigazgatasi
per kezdeményezésének lehetdségét az Akr. 114. § (1) bekezdése biztositja. A birdsagi
feliilvizsgalat iranti eljaras illetékérdl az Itv. 45/A § (1) bekezdése alapjan adtam t4jékoztatast.
A targyi illetékfeljegyzési jogot az Itv. 62. § (1) bekezdésének h.) pontja biztositja.



A Keépvisel-testillet hataskore a Magyarorszag helyi onkormanyzatair6l szolo a 2011. évi
CLXXXIX. torvényl42/A. § (2) bekezdésén, illetékessége az Akr. 16. § (1) bekezdés a)
pontjan alapul.
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Budapest, 2023. marcius ,,

dr. Laszlo Imre
polgarmester
A masodfoku hatarozatrol értesiilnek:
1. Kérelmez6
2. BRFK XI. Kertileti Rendérkapitanysag
3. Ujbuda Kozteriilet-feliigyelet
4. Trattar




