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	Budapest Főváros XI. Kerület Újbuda Önkormányzata

	                               Képviselő-testülete


Iktatószám: I-11-246/2007.

J e g y z ő k ö n y v

Készült: Budapest Főváros XI. Kerület Újbuda Önkormányzata Képviselő-testülete 2007. augusztus 31-én (péntek) 09,00 órai kezdettel a Polgármesteri Hivatal földszinti nagytermében (Budapest XI., Zsombolyai u. 5. szám alatt) megtartott rendkívüli, nyilvános üléséről.

Jelen vannak: dr. Ábrahám Katalin, dr. Balás Piri László, Balázs György, dr. Bács Márton, Budai Miklós, Farkasné dr. Kéri Katalin,  dr. Fenyvessy Zoltán, Fischer Gábor, Fodor Vince, Gadácsi Miklós, Görög András, Hajdu László, Jankó István, Jellinek János, Junghausz Rajmund, Király Nóra, Klausz Csilla, Krausz Csaba, Kristóf József, Lakos Imre, dr. Mészáros József, Molnár Gyula, dr. Molnár László, Sass Szilárd, dr. Schneller Domonkos, Simon Károly, dr. Surányi Ilona, Szabó András, Szabó Ferenc, Szesztay András, Veresné Krajcár Izabella, Wieszt János (32 fő)

Távolmaradását nem jelentette be: Gyorgyevics Miklós, Szőke László (2 fő)
Távolmaradását bejelentette: Balázs Gyula, dr. Kupper András, Sölch Gellért, Tóthné Vécsei Éva (4 fő)

A kisebbségi önkormányzatok részéről jelen vannak:

Stipkovits Simon, a Budapest Főváros XI. Kerület Újbuda Horvát Kisebbségi Önkormányzata elnökhelyettese,
Bajtai Lászlóné, a Budapest Főváros XI. Kerület Újbuda Német Kisebbségi Önkormányzat elnökhelyettese,
Becseics Péter, a Budapest Főváros XI. Kerület Újbuda Szerb Kisebbségi Önkormányzata elnöke,

Spiry Endréné, a Budapest Főváros XI. Kerület Újbuda Szlovák Kisebbségi Önkormányzat elnökhelyettese,
László Tivadar, a Budapest Főváros XI. Kerület Újbuda Ukrán Kisebbségi Önkormányzata elnöke

A Polgármesteri Hivatal részéről jelen vannak:

dr. Filipsz Andrea jegyző, 

Vargáné dr. Kremzner Zsuzsanna aljegyző,
Győrffyné Molnár Ilona, Magyar Tamásné, Szőke Gábor igazgatók, Kiss Attila igazgatóhelyettes,  
Pápai Magdolna, Mayer Péter, Kovács Lajos osztályvezetők, Mozsár Beatrix 
mb. osztályvezető, 

Hintsch György személyi titkár, 

dr. Sárkány Tamás jogtanácsos, 
Különmeghívottak: 

Török Dániel a Média 11. Kft. szerkesztője 
Az ülést vezeti: Molnár Gyula polgármester

Molnár Gyula: Szeretettel köszönt mindenkit. Előre is elnézést kér, de az előttük lévő kontrollmonitorokkal gond van, úgyhogy picit lassabban és nehézkesebben fogja vezeti az ülést, mert csak a technikai személyzet előtti monitor működik. Aki bejelentkezik, az esetleg másként is jelezze, hogy szólni kíván – de már kialakították a logisztikai rendszert. A szavazásokat látja, az egyéb ügyekben pedig majd meglátják, mi hogy fog működni.
Elmondja, hogy a képviselők több mint egynegyede kezdeményezte ezt az ülést. Jankó István az előterjesztő.
Megállapítja, hogy a 38 megválasztott képviselőből 28 jelen van, az ülés határozatképes. Jegyzőkönyv-hitelesítőknek javasolja Szesztay András és dr. Mészáros József képviselőket.
A Képviselő-testület 29 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül a javaslatot elfogadta.

350/2007./XI.ÖK/VIII.31./ Határozat

	A Képviselő-testület

29 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül a mai ülés jegyzőkönyv-hitelesítőinek dr. Mészáros József és Szesztay András képviselőket megválasztotta.


Molnár Gyula: Rendkívüli ülés lévén napirend előtti felszólalásra nincs lehetőség. A szavazási időről fognak dönteni, 11 másodperces szavazási időt javasol. Egyszerű szótöbbségű szavazás következik.      

A Képviselő-testület 30 leadott szavazatból 28 igen szavazattal, 2 ellenszavazattal, tartózkodás nélkül elfogadta a javaslatot.

351/2007./XI.ÖK/VIII.31./ Határozat

	A Képviselő-testület

28 igen szavazattal, 2 ellenszavazat, tartózkodás nélkül elfogadta azt a javaslatot, hogy a mai testületi ülésen a szavazásra rendelkezésre álló idő 11 másodperc legyen.


Molnár Gyula: Megnyitja a napirendi vitát. Hozzászóló nem lévén szavazásra teszi fel a mai ülés napirendjét. Egyszerű szótöbbségű szavazás következik.

A Képviselő-testület 30 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül a javaslatot elfogadta.

352/2007./XI.ÖK/VIII.31./ Határozat

	A Képviselő-testület 

30 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül a mai ülés napirendjét az alábbiak szerint fogadta el:

	

	1./
	Tanévkezdési támogatás nyújtása a gyermekvédelmi kedvezményre jogosult, illetve a XI. kerületben állandó lakóhellyel rendelkező három- vagy többgyermekes családoknak
Előterjesztő: Jankó István család- és idősügyi tanácsnok


……………………..

	A NAPIREND 1./ PONTJA:
	Tanévkezdési támogatás nyújtása a gyermekvédelmi kedvezményre jogosult, illetve a XI. kerületben állandó lakóhellyel rendelkező három- vagy többgyermekes családoknak
Előterjesztő: Jankó István család- és idősügyi tanácsnok


Jankó István: Megköszöni a Testület tagjainak, hogy részt vesznek ezen az ülésen, ebben a korai időpontban. Nagyon egyszerű a történet, meg is indokolja, hogy mi az oka annak, hogy rendkívüli ülést hívtak össze. Szeptember 3-án megkezdődik a 2007/2008-as tanév, és a szülőknek már augusztusban be kell szerezni az ehhez szükséges eszközöket, amik idén sem kerülnek kevesebbe, mint eddig. Sem a tankönyvek árai, sem a taneszközök árai nem csökkentek – a tankönyvek árai 5,4%-kal emelkedtek, a taneszközök árai is jócskán fölmentek. Úgyhogy a családoknak ez a tanévkezdés is igen nagy teher lesz, főleg azoknak a családoknak, akik három, illetve több gyermeket nevelnek, vagy a jövedelmi viszonyaik alapján nem engedhetik meg maguknak, hogy megfelelő mennyiségű, illetve minőségű taneszközt vásároljanak gyermekeiknek. Több Önkormányzat már bevezette ezt az ún. tanévkezdési támogatást. Ő is javasolná ennek bevezetését ebben az évben – természetesen ez egyszeri lenne 2007-ben, mert úgy gondolja, hogy 2008-ban a tanévet már úgy kellene kezdeni, hogy a szociális rendeletben megjelenne ez a támogatási forma, és tanévkezdési támogatásnak hívnák. Utólag tudta meg, hogy mivel ez a támogatási forma nincs benne a rendeletben, és ha ezt a Testület megszavazza, akkor a szülőknek adózni kell utána, de ha rugalmasan kezelnék, és a szeptember 20-i testületi ülésen tudnának rendeletet módosítani, hogy ez bekerüljön, akkor talán megoldható lenne ez is. 

Elmondja, hogy tegnapelőtt volt a Szociális és Lakás Bizottság ülése. Sajnos, a Bizottság elnöke nem vette napirendre ezt az előterjesztést, hivatkozva arra, hogy egy nappal előtte kapta meg. Csak zárójelben jegyzi meg, hogy ők pedig tegnap kapták meg az Oktatási és Informatikai Bizottságban a szeptember 3-án indítandó osztályoknak az engedélyezését, de megtárgyalták, meg is szavaztak mindent, el tudták olvasni. 

Elmondana egy pár számot, hogy hány gyermeket érintene ez az előterjesztés. 3295 gyermek kap ilyen ellátást, tehát akik gyermekvédelmi kedvezményben részesülnek, illetve három vagy több gyermeket nevelnek, és ez 1289 családot érintene. Természetesen az előterjesztésben benne van, hogy ezt az összeget csak azok kapnák, akik közoktatásban vesznek részt. Ez az összeg, amit az előbb elmondott, ez 16.475.000 forint. Abból az összegből indult ki, ami a szociális rendeletben benne van, és ez a karácsonyi támogatás. 
A karácsonyi támogatást, amit karácsony előtt kapnak a gyermekek, ugyanez a kör kapja, tehát a gyermekvédelmi kedvezményben részesülők, illetve a három vagy több gyermekes családok. Ez 16 millió forint. Természetesen, ha most kiveszik azokat a gyermekeket, akik nem vesznek részt a közoktatásban, úgy gondolja, hogy egy olyan 10 millió forintba kerülne ez a támogatás.
Még egyszer mondja, hogy szeptember 20-ára kezdeményezte a szociális rendelet módosítását. Természetesen nem ilyen formában szeretné, nem biztos, hogy ez a kör kapná, hanem lehetne jövedelmi viszonyokhoz kötni ezt a támogatást, vagy akár lehetne nem pénzbeli támogatás, hanem iskolacsekkel, iskolautalvánnyal, vagy lehetne úgy is, hogy kérni kelljen, tehát nem automatikusan járna, hanem aki kéri, az kapja. De ezt majd a szeptember 20-i ülésen, ha fölveszi a Testület a napirendjére, akkor tárgyalják.

Arra kéri a Képviselő-testületet, hogy támogassa az előterjesztést, illetve szavazza meg a határozati javaslatot.

Klausz Csilla: A kérdések körében elsősorban elmondja, hogy örömére szolgál, hogy tájékoztathatja Újbuda minden polgárát, különösen az iskolás korú gyermekeket nevelő szülőket, hogy a szociális rendelet szerint a rendszeres gyermekvédelmi kedvezményre jogosult iskolások 5.000 forint kiegészítő támogatást kapnak július és november hónapban. Közülük az alsó tagozatosok térítésmentes intézményi étkezésben részesülhetnek. A három vagy több gyermekes családban nevelkedő gyermekek 50% díjkedvezménnyel vehetik igénybe az étkezést, és ugyanők átmeneti segély formájában is igényelhetnek támogatást. A rendkívüli gyermekvédelmi támogatásra jogosultak további kedvezményeket is kaphatnak.

Azt gondolja, hogy Jankó István tanácsnok előterjesztése és a hozzá kapcsolódó határozati javaslat nincs összhangban egymással, mert szerinte nem csak azokat a családokat kéne támogatni, akik három vagy több gyermeket nevelnek, hanem épp olyan nehézséget jelenthet egy gyermekét egyedül nevelő szülő helyzete, vagy egy két gyermeket nevelő szülő helyzete is. Azt gondolja, hogy nem azt a kört kéne támogatni, aki így is már túl van…, illetve az túlzás, hogy túl van támogatva, de kap támogatást. Ezt számokban is tudná érzékeltetni. Rendkívüli gyermekvédelmi támogatást a két gyermekesek 135 ezer forint éves keretben, a három gyermekesek 162 ezer forint éves keretben kapnak. Utazási támogatást a két gyermekesek 3 és 5 ezer forint között, a három gyermekesek 4.500 és 6.500 forint között. Étkeztetési kedvezmény nincs a két gyermekeseknek, a három gyermekeseknek 50%-os térítésidíj-kedvezmény van. Karácsonyi támogatást esetlegesen kapnak a két gyermekesek, a három gyermekesek 5.000 forintot. Jankó Istvánnak ezt tudnia kell, hiszen a Képviselő-testület tagja, és az lenne hozzá a kérdése, hogy tájékozódott-e a kezdeményezése előtt, hogy a tanévkezdéshez kapcsolódóan az Önkormányzat éves költségvetése milyen más támogatási lehetőséget biztosít az iskoláskorúak számára.
Görög András: Alapjában véve egyetért Jankó Istvánnal, a támogatások szükségszerűségét tekintve, de önálló határozat született, ami valamilyen módon iskolákhoz, iskolakezdéshez kapcsolódik. Bár érinti a támogatandók körét, azért tisztázni kéne ezt a kerületi lakosok tekintetében. Amikor az oktatási rendszerről beszélnek, az nem nyíltan kerületi gyerekeknek szól. Tehát vannak olyan kerületi gyerekek, akik ide járnak iskolába és itt is laknak, és vannak olyan kerületi gyerekek, akik itt laknak, de máshova járnak iskolába, illetve rengetegen járnak egyéb kerületekből, vidékről kerületi iskolákba. Mivel ez még nem a szociális támogatási rendszerben van benne, egyértelműen az oktatási rendszer felé terelődik a történet. Itt azért pontosítani kellene, hogy akkor most különbséget tesznek-e a kerületbe járó és a kerületben lakó gyerekek között, vagy nem. Az egyik része kap az iskolában, a másik része nem kap, tehát mindenképpen pontosítani kell – vagy ezt az ellentmondást fel kell oldani. Tudni kell, hogy a kerületi közoktatást igénybe vevő gyerekekről van-e szó, vagy bármelyik közoktatást igénybe vevőről. 
Még egy kérdés: nincs benne korhatár. Tehát az az abszurd eset is előfordulhat, hogy valaki még 19-20 éves korában is különböző okok miatt a középiskola padjait koptatja. Tehát van-e felső korhatár, ameddig ezt a támogatást igénybe lehetne venni?
Jellinek János: Azt régóta tudják, hogy Jankó Istvánnak főleg az iskolásokkal kapcsolatban, de más ügyekben, az oktatással kapcsolatban jó javaslatai szoktak lenni. Azért örül, hogy a szóbeli kiegészítésében egy pár dolgot – éppen azt, amit kérdezni szeretne – jelzett. De akkor ebből kiderült számára is, hogy azért ez nem teljesen eldöntött, legalábbis az előterjesztésből nem derül ki, hogy bruttó vagy nettó összegben gondolkodik-e. Ha nettó összegben gondolkodik, akkor ez a 16 millió forint körüli összeg, amit ő olyan 15 valamennyire saccolt, akkor az azért nem annyi, hanem duplája is lehetne, tehát ha nettóban gondolja ezt a kifizetést. Hiszen nincs benne a szociális rendeletben, tehát mindenképpen adókötelessé válik. Ha viszont bruttó az összeg, akkor talán a felét kapja meg a szülő. Az a kérdése, hogy a szociális rendeletben lévő rendkívüli lehetőség, az átmeneti segély, hogy nem oda kéne-e terelni a dolgot, és nem vonná-e vissza ezt a javaslatot azért, hogy egy jobb megoldást találjanak.
Jankó István: Tudja, hogy szokatlan, de Klausz Csilla képviselőtől kérdezne. Amit említett az elején, hogy a szociális rendeletben benne van ez az 5.000 forintos támogatás – szerinte nincs benne így konkrétan. Egy 5.000 forint szerepel benne, ez pedig a karácsonyi támogatás. Nem tudja, hogy ezt melyik részben olvasta. Természetesen tájékozódott és tudja, hogy a gyermekvédelmi kedvezményre jogosultak milyen kedvezményeket kapnak – étkezési támogatást és nagyon sok mindent –, de gondolja, azért, mert rászorulnak, és nem hiszi, hogy túl lennének fizetve ezek a családok. Tehát semmiképpen nem javasolja, hogy ezt így terjesszék. 
A másik dolog: tudja, hogy milyen támogatást kapnak: természetesen tankönyvtámogatást kapnak az első osztályos tanulók – ami nagyon helyes, bár a választási ígéretben az is elhangzott, hogy kiterjesztik ezt a felsőbb évfolyamra is, de ennek még jelét nem látja, persze, nem is biztos, hogy jó lenne. Inkább azt javasolná, hogy azért a rászorultság elvét valamilyen módon tartsák szem előtt. Persze, az elsősöknek ez iskolakezdésre egy jó kezdeményezés, természetesen kapják ingyenesen. 

Azt elfelejtette mondani – és köszöni Klausz Csilla képviselőnek, hogy felhívta rá a figyelmet –, hogy a gyermekeiket egyedül nevelők is idéntől nem kaphatnak tankönyvtámogatást. Úgy tudja, hogy az Önkormányzat átvállalja ezt – kér egy bólintást, ha igen. A normatíva őket nem érinti, ezért az Önkormányzat – nagyon helyesen – kiegészíti az ő tankönyvtámogatásukat is. Ezt is tudja. Viszont azt is tudja, hogy megemelkedik a támogatásra fordítandó pénz. Persze, ebben benne van az is, hogy a tankönyvek árai fölmentek. 

Görög Andrásnak válaszolva elmondja, hogy természetesen a határozati javaslatban benne van, hogy a XI. kerületi lakóhellyel rendelkező családokat érintené ez. Tehát nem az iskola kapná ezt a pénzt, hanem a család, úgy, ahogy a karácsonyi támogatást is, ez is ebben a formában történne. 

Hogy nettó, avagy bruttó pénz, és hogy visszavonja-e az előterjesztést, ezzel kapcsolatban elmondja, hogy gondolkodott ezen, hogy úgy nincs értelme, ha ebből lényegesen adózni kell – bár ezek a családok nem arról híresek, hogy átlépik azt a küszöböt, hogy beleessenek az adózásba, tehát a nagy többség szerinte nem olyan anyagi lehetőségekkel bír, hogy az az adósávba beleesne. De megkérdezi Veresné Krajcár Izabellát és dr. Bács Mártont: ha a 20-ai ülésre a rendeletben meg lehetne fogalmazni ezt a támogatást, akár úgy is, hogy a karácsonyi támogatás összegét megemelnék, és a rendeletet kiegészítenék azzal, hogy ezt az összeget két részletben kapnák a családok, egyszer karácsonykor, és egyszer tanévkezdés előtt. Arra még azért felhívná a figyelmet, hogy mivel megszűnt a 13. havi családi pótlék – ami nagy segítséget jelentett annak idején a családoknak tanévkezdéskor –, ennek a támogatási formának a kiesése is nagy gondot jelent a családoknak. Ezért gondolta, hogy legalább valamilyen pénzösszeggel támogassák őket.
Dr. Bács Márton: A vitában elmondja, hogy bár a kezdeményezés mindenképpen üdvözlendő, de van vele néhány probléma, ez most is látszott. Ott kezdődik, hogy alapvető összefüggései nincsenek végiggondolva. Például nem biztos, hogy mindenkinek van munkája ebből a körből, akit támogatni akarnak – de azért higgyék azt, hogy a többségnek van, csak mondjuk nem keres sokat. Innentől kezdve, ha leadózza ezt a részt, és máshonnan is származik jövedelme, nemcsak a munkáltatójától, nem fogják elkészíteni az adóbevallását, hanem arra kell majd pénzt költeni, hogy valaki ezt megcsinálja neki. Ilyen apróságokra gondol. Nyilván nem ez van a fősodorban, amikor az ember ezen gondolkodik, de szerinte ezt is számításba kell venni. Igaza volt Görög Andrásnak abban is, hogy az a kör sincs végiggondolva, aki támogatásra szorul. 
Mi van akkor, ha a középiskolások többszöri bukás után még mindig a határozati javaslatban foglaltaknak megfelelnek, merthogy a kerületi közoktatásban vesznek részt, ráadásul a többi feltétel is stimmel. 

Nem beszélve arról, hogy valóban, most is van lehetőség arra, hogy ezek a családok hozzájussanak ehhez az összeghez, mert ott van az átmeneti segély, ami az ilyen élethelyzetekre vonatkozik, ráadásul arról is szó van, hogy nekik azt kell megvizsgálniuk – amit meg is tettek –, hogy milyen vonalakon, milyen rendszeren keresztül tudják a leghatékonyabban támogatni az erre rászorulókat. Nyilván iskolakezdésnél a legnagyobb összeg a tankönyv és az étkezés befizetése, és az a kör, amelyiket Jankó István támogatni javasol, mindkét vonatkozásban jelentős támogatást kap. Két számot hadd mondjon: az egyik a 37 millió forint, amit állami normatívaként kaptak a központi költségvetésből, a másik a 30 millió forint, amit ehhez a költségvetés elkészítésekor mellé tettek, amiről már most tudják, hogy meg is fognak emelni, mert meg is kell emelni. 
Azt gondolja, hogy nem azon kell gondolkodniuk, még akkor is, ha a kifejezés persze nem jó, hogy túl vannak fizetve, hiszen nyilván nincsenek, de a saját lehetőségeikhez képest, amikor már 100 millió forint körüli összeget költenek el csak a tanévkezdés kapcsán erre a körre, akkor nekik szerinte már inkább azt kell megvizsgálni – ami egyébként az Újbuda újságban meg is jelent –, hogy hogyan lehetne picit bővíteni ezt a kört. Elmenni arra, hogy más, sanyarú körülmények között élő embereknek is jusson valami. Higgyék el, hogy a gyermekeiket egyedül nevelők és a kétgyermekesek között is vannak olyanok sokan, akik erre rászorulnának. Erre további, körülbelül 30 millió forintot fognak költeni ebben az évben. Ennek megvan a rendszere. A jogszabályok szerint adómentesen lehet ezt a támogatást nyújtani, annyi ezzel a teendő, hogy az iskolának ki kell függesztenie, hogy mi az a rendszer, aminek meg kell felelni, milyen követelményeknek kell megfelelni. 

Bár az elképzelés, a kezdeményezés, a szándék jó, mégis azt mondja, hogy nem ez a módja. Azt gondolja, el kell helyezni a saját rendszerükben, és nem árt egyeztetni a másik oldallal. Ha közösen ki tudnak találni valami olyasmit, ami előre mutat, és nem ügyeskedni kell, meg ötletelni a Testület ülésén, akkor az szerinte mindenkinek jobb lesz. 

De mond még valamit: amit Jankó István mond, hogy most kapják meg a támogatást, aztán majd elsikáljuk a rendelet részét – nyilván a rászorultaknak most kéne a támogatás, most érdekes, most vannak a kiadások. Ha most kifizetik, egyből le kell vonni az adót, nincs választási lehetőség, azt visszaadni már semmilyen jogszabály alapján nem lehet, hiába lesz rendelet szeptember 20-án. Tehát még egyszer mondja: nem ez az a hely, ahol ki kell ezt találni – előtte kell kitalálni. Ha esetleg ebbe bevonják őket is, az a hatékonyságot tudja növelni. 
Dr. Schneller Domonkos: Érdekesen hangzik dr. Bács Márton szájából az egyeztetés számonkérése. Tudhatnak arról, hogy az elmúlt mintegy öt év során milliárdokról döntött úgy a Testület, hogy előzőleg semmiféle egyeztetés nem volt a két oldal között. Sürgősséggel osztott, zárt ülésen megtárgyalt napirendi pontok keretében milliárdokat tékozolt el – ha úgy tetszik – az Önkormányzat. Érdekes módon, amikor ilyenek történtek, akkor ezek az aggályok, hogy egyeztetni kellene, soha nem merültek fel a másik oldalban – örültek volna, ha dr. Bács Márton akkor is hasonló tartalmú hozzászólást tett volna az ülésen.
Azt gondolja, hogy a Szocialista Pártnak, illetve a kormányzó koalíciónak el kell döntenie, hogy szeretné-e támogatni ezt a javaslatot, szeretné-e támogatni ezeket a gyerekeket, illetve családokat a tanévkezdésben. Itt igazából semmi másról nincs szó, csak arról, hogy Jankó István egy reálisan létező társadalmi problémát tapintott ki, és erre próbál valamilyen módon egy adekvát választ adni. Ez a társadalmi probléma nem magától keletkezett természetesen, ez a baloldal miatt, a baloldali kormányzás miatt, amiatt a kormány miatt alakult így, amelynek a különböző megszorításait a körükben tartózkodó Molnár Gyula, országgyűlési képviselői minőségében, Lakos Imre szintén ilyen minőségében időről időre megszavazza. Ezek az intézkedéssorozatok vezettek ahhoz, hogy a családok ma olyan helyzetbe kerültek Magyarországon, hogy bizony a tanévkezdés, ha nem is lehetetlenült el, de legalábbis sokszorosan megnehezített és súlyosbított terheket ró a családokra. Azt gondolja, hogy ez az a probléma, amelyre a Testületnek adekvát választ kell adni, és ez az a probléma, amelyet Jankó István egy igen nagyfokú szociális érzékenységgel észlelt. Hiszen ő maga is az oktatási ágazatban dolgozik, évtizedek óta ezt figyeli, érzékeli ezeknek a családoknak a problémáját, és képviselői minőségében próbál tenni valamit. Azt gondolja, ez egy helyes törekvés. A baloldalnak pedig nem kibúvókat kell találnia, hogy mi a probléma a rendelet szövegezésével, mi a probléma a jogtechnikai és adótechnikai összefüggésekkel, hanem el kell dönteniük, hogy kívánják-e támogatni ezeket a családokat, vagy nem. Erre várnak most választ, és nem különböző kibúvókra. 
Egyébként pedig, amit mondjuk Görög András képviselőnek még el lehet nézni, hogy 19 éves bukott diákokról beszél, ugyanez dr. Bács Márton alpolgármester esetében már kevésbé mondható bocsánatos bűnnek – vagy pedig nem olvasta ezt az előterjesztést –, tekintettel arra, hogy tanult jogászként tudnia kell, hogy bizony, törvényes képviselője nincs 19 éves bukott diákoknak. Tehát amiről beszélnek, ez egy jogi nonszensz, a Polgári Törvénykönyvet el kell olvasni, dr. Bács Márton ezt ismeri, Görög Andrásnak pedig el kéne olvasnia ezt a törvényt, és akkor látná, hogy ezek a problémák, amiket felvetnek, nem valósak. Egy döntésük van most: vagy megszavazzák, és ezzel támogatják a családokat, vagy nem szavazzák meg, és ezzel kimondják azt, hogy nem kívánják támogatni. 
Farkasné dr. Kéri Katalin: Ügyrendben elmondja, hogy a Polgármester meghívta őket egy rendkívüli ülésre, amire nagy örömmel és nagy létszámban jöttek el azért, mert ez a témát rendkívül fontosnak tartják. Eljöttek annak ellenére, hogy az előterjesztésből érezték, hogy ebben vannak bizonyos tisztázandó kérdések. Az előbbi hozzászólás nem az előterjesztés témájához szólt. Kikéri magának minden, az ügy iránt érdeklődő képviselő nevében, hogy az idejüket dr. Schneller Domonkos képviselő azzal rabolja, hogy az ügyhöz nem tartozóan politikai cirádákkal szórakoztassa őket. A Polgármester dolga, hogy megvonja a szót az ilyen képviselőktől.

Molnár Gyula: Megkér mindenkit, hogy a tárgyhoz szóljon hozzá. Nem lenne szerencsés, ha más irányokba mennének. Próbáljanak meg visszatérni a gyermekek támogatásához.
Dr. Mészáros József: Nem vitatja azt, hogy a javaslat nem pontosan illeszkedik a szociális rendeletbe, hiszen a szociális rendelet ezek szerint lyukas, viszont van egy helyzet. A helyzet pedig szerinte világos: évkezdés van, és a szociális rendelet alkotásakor nem voltak kellő figyelemmel erre. Tehát ezt a helyzetet meg csak úgy lehet kezelni, ha most adnak pénzt, merthogy most hiányzik ez a családok kasszájából. Azt gondolja, az a méltányos, ha ma ezt az előterjesztést megszavazzák, nyilvánvaló, hogy mihelyst lehet, a szociális rendeletet pedig rendbe rakják. Átgondolják, hogy mikor, milyen ütemezésben lenne fontos, hogy a rászorulóknak segítsenek. Tehát az kérné mindenkitől, hogy a kétszer ad, ki gyorsan ad elvén ezt szavazzák meg, hiszen évkezdés van, hiányzik a kasszából sokaknál bizonyos mennyiségű pénz. Mihelyst lehet, utána rakják rendbe a szociális rendeletet. 
Veresné Krajcár Izabella: Azt gondolja, hogy nincs lyuk a rendszeren. Azért nincs, mert mindaz, amit dr. Bács Márton elmondott, az arra utalt – és ezt meg sem hallották, se nem tájékozódtak, amit pedig az Újbuda újságból is megtehettek volna –, hogy a polgármesteri vezetés milyen, a gyermekek számára, vagy a gyermeket nevelő szülők számára további kedvezményeket hirdetett ki az iskolaigazgatók körében, illetve az Újbuda újságban, méghozzá adómentes módon. Merthogy van mód erre, hiszen a közoktatási törvény lehetőséget ad arra, hogy nem pénzbeni támogatást, hanem tankönyvtámogatás címén adómentesen tudják támogatni az érintetteket. 
Dr. Bács Márton alpolgármester elmondta, hogy a költségvetésben már meglévő 70 milliós támogatás mellé további közel 30 millió forintot kap az érintett kör. Számukra az az érintett kör, akik a rendelet, illetve a törvény szerint nem kaphatnak ilyen kedvezményes tankönycsomagot, tehát a gyermeküket ténylegesen egyedül nevelők teljes egészében ingyenesen kapják, és a két gyermeket nevelő családok szociális rászorultság alapján fognak az idén adómentesen tankönyvtámogatásban részesülni. Azt gondolja, hogy ha ezt nem lehet észrevenni, hogy ez nyitott kapu, hogy erről tájékoztatta Jankó István képviselőt, mert a vezetés foglalkozott azzal, és el is készültek vele, és az iskolakezdéshez kapcsolódóan nyilvánvalóan fontos, hogy az intézmények is tájékozottak legyenek erről. Tehát nem gondolja, hogy kétségbe kéne vonni a vezetés tudatos tervezését, amit természetesen a mindenkori költségvetés, illetve a forrásoldal is befolyásol. 
A rendeletet pedig módosítgatni nem érdemes év közben, mert ugyanazt a végiggondolatlanságot fogják elérni vele, előre vállalnak olyan kötelezettséget, amelyeknek a teljesítési lehetőségeit nem vizsgálták. Tehát azt gondolja, hogy tényleg vissza az agarakkal, mert történt előzetes egyeztetés, a vezetés pedig gondoskodott arról, hogy azok, akik rászorulnak, támogatást kapjanak a tanévkezdéshez. 

Kristóf József: A vitában elhangzott néhány olyan kitétel, aminek nagyon rossz szájíze van. Van olyan Szociális és Lakás Bizottság, amely a szociális rendeletet nem hajlandó napirendjére venni, vannak árja gyermekek, akik nem buknak, rendkívüli élethelyzetnek számít az iskolakezdés, ami menetrendszerűen bekövetkezik, és megint fölmerül az, hogy egy gyerek a kerületbe jár, vagy nem. Ez azért furcsa, mert úgy tudja, hogy a Képviselő-testület minden tagját és a Polgármestert is kerületi lakosok választották meg. Érdekes módon a voksok összeszámlálásánál nem volt kérdés, hogy valakinek a gyereke a kerületbe jár, vagy nem. Tehát ha a szülők olyan rendkívüli élethelyzetben vannak, hogy egy programozott iskolakezdés az rendkívüli segélyt igényel, akkor meg kell vizsgálni, hogy ő vajon a gyerekét hova szánta – függetlenül a voksától. Tehát ezek olyan rosszízű indokok, amikből az látszik, amit dr. Schneller Domonkos képviselő is mondott: hogy ezt a támogatást az érintett szülők megkapják, ezt kell eldönteni. Módszer millió van, hiszen a polgármesteri vezetés is beszámolt róla. Ha a szülőknek az ígéret, amiből sok van országszerte, és aminek általában az ellenkezője fut be, a szülők megnyugtatására egy döntés azért mégis más. Az, hogy üzengetnek és ígérgetnek, azzal szerinte már mindenkinek a hócipője és a padlásra is tele van – pláne ettől a vezetéstől. Tehát megoldás több is van. Szeptember 30-ig, ameddig a javaslat szerinti határidő van, nagyon sok megoldásban lehet ezt a támogatást odaadni a szülőknek – az ígérgetések helyett. 
Dr. Fenyvessy Zoltán: Kicsit meglepte ebben a vitában, amikor arról került szó, hogy ez a javaslat egy tökéletes vagy nem tökéletes előterjesztés, teljes körű vagy nem teljes körű. Úgy gondolja, nem ez az egyetlen előterjesztésük, amin ha nagyon megnézik, akár javítani is lehet. Jött már ide olyan előterjesztés, ami az itt elhangzott módosítások alapján jobbá vált. Akár még a polgármesteri vezetés részéről született előterjesztésnél is el tud ilyet képzelni, hogy nem teljesen tökéletes az előterjesztés, vagy uram bocsá’, még valamit javítani lehet rajta. Tehát ha az a kormányzó oldalnak a problémája, hogy ez akár életkort nem szabályoz, vagy valamilyen más hiányosságban szenved, akkor úgy gondolja, hogy az a konstruktív magatartás, ha módosító javaslatokkal igyekeznek jobbá tenni. Nem vitatja, hogy ezt akár jobbá is lehet tenni. 
Nem nagyon ért az oktatási kérdésekhez, de a korábbi rendeletek mintájára nyilván ez is lehetne jobb. Nem is ez a lényeg, hanem hogy valamilyen köntösbe akarják burkolni azt, hogy miért utasítanak el egy eredetileg jó kezdeményezést. 

Fölmerült itt az adó kérdése. Persze, elképzelhető a bruttó vagy nettó számítás, amit majd az előterjesztő megmond, hogy hogyan képzeli, és ha ez bruttó és ebből adózni kell, akkor nem olyan összeget kapnak a családok, mint amilyet esetleg az előterjesztő elképzelt. De a semminél az is több, még ha adóval csökkentik azt a támogatást, akkor is több. Ha nem pont 5.000 forint lenne, hanem csak 4.500, akkor úgy gondolja, azért olyan nagyon nem sértődnének meg ezek a családok. Amiről Veresné Krajcár Izabella alpolgármester beszélt, hogy adómentesen kapnak tankönyvtámogatást valakik – azért mindketten tudják, hogy az iskolakezdés nem csak tankönyvből áll. A tornazsáktól kezdve a tanfelszerelés egyéb dolgaiig nagyon sok mindent meg kell venni, tehát a tankönyvtámogatás az egy teljesen más kérdés, az nem váltja ki ezt a jellegű támogatást. Emellett még jó lenne valami más is.
Van egy régi magyar mondás, és ahogy ez szokott lenni, ez most is igaz: kétszer ad, aki gyorsan ad. Tehát ha most vannak a nagy bevásárlások, akkor most kell adni. Ha 5.000 forintot, akkor 5.000-t, ha netán adóval csökkentetten párszáz forinttal kevesebb lesz, akkor annyit, de az a segítség is segítség, sokkal több segítség annál, mint amit most meg akarnak torpedózni.
Ráadásul végső gondolatmenetként hadd fejtse ki, hogy ne akarjanak mindig az érintettek fejével gondolkodni, illetve az érintettek helyett. Ha valaki úgy gondolja, hogy az adózás miatt rosszul jár ezzel a támogatással, akkor majd visszautasítja. Nem kötelező neki fölvenni. Adják meg ezt a lehetőséget, akinek segít, fölveszi, akin ez nem segít, mert túl van támogatva, az meg vissza fogja utasítani.

Jellinek János: Eltelt a nyári szünet, ő reménykedett kicsit abban, hogy mindenki kipihenten érkezik, és akkor talán kicsit jobb hangulatban zajlanak majd ezek az ülések, de minden folytatódik ott, ahol abbahagyták. Az első dolog az, amit nem nagyon ért, hogy Fidesz-oldalról családi pótlék ügyben bármit számon kérni ettől az oldaltól – ezt az 1998-2002 között, éppen a családi támogatások körében történt dolgokra visszatekintve nehezen értékeli. Nem érti igazán. 

A másik az, hogy elhangzott egy kérdés – már nem tudja, melyik képviselőtől –, hogy elkötelezettek-e a gyerekek támogatása ügyében. Most akkor személy szerint, a maga részéről jelzi, hogy igen, ő elkötelezett. Azt gondolja, a szociális rendeletben és egyéb helyen is, ahol lehetett, ezt képviselték, támogatták, megszavazták, és van róla elképzelésük, ahogy ez többször is elhangzott. 

Dr. Schneller Domonkos képviselőhöz szólva elmondja: augusztus legvégén politikai ámokfutást rendezni egy olyan kérdésben, amelyet a mellette ülő képviselőtársa terjeszt be, amelyik tartalmát tekintve a gyerekekről szól, amelyiknek a pozitív motivációit senki nem vonja kétségbe, az egyszerűen ízléstelen – a maga értékrendje szerint ezt így tudná megfogalmazni. Elnézést is kérhetne ezért dr. Schneller Domonkos. 

Jankó István előterjesztőnek mondja, hogy sajnos, nem kapott választ arra, hogy visszavonja-e vagy sem az előterjesztést, de gondolja, hogy nem, mivel nem mondta. Azt kéri mindenkitől, hogy vonják ki ebből ezeket a politikai kiabálásokat, mert ez senkinek, a gyerekeknek meg végképp nem tesz jót. 

Dr. Balás Piri László: Ügyrendben jegyzi meg, hogy hasonlóan Farkasné dr. Kéri Katalin képviselőhöz, ő is szeretne segíteni a levezető elnöknek – az előző hozzászólás eleje se a napirendi pont témájával foglalkozott, még akkor sem, ha a második részében pont ugyanezt kérte aztán számon a hozzászóló. Tehát ha a szómegvonásról beszélgetnek, akkor ezt a hozzászólást is kérik ebbe a körbe beleérteni.
Molnár Gyula: Megint azt tudja mondani: kéri a képviselőket, próbáljanak a tárgyról beszélni.

Balázs György: Tájékoztatásként szeretné elmondani, hogy valóban, a Szociális és Lakás Bizottság szerdán tárgyalta volna a mostani napirendi pontot. Nem tárgyalta, olyan címszóval például, hogy nem volt eléggé előkészítve ez az anyag. A maga véleménye az volt, hogy vegyék le napirendről, és ez találkozott a Bizottság többségének véleményével is. Ezért nem tárgyalta a Bizottság ezt a napirendi pontot. 
Egy dolgot szeretne csak kiemelni. A határozati javaslat arról szól, hogy a két, illetve több gyermekes családokat támogassa az Önkormányzat. Neki az a véleménye, hogy vannak olyan több gyermekes családok, ahol az anyagi helyzet olyan, hogy nincsenek rászorulva erre az 5.000 forintos támogatásra, viszont vannak olyan családok, ahol egy gyerek van, és inkább rászorultak, mint a több gyermekesek. Ezért azt javasolná, hogy ezt fontolják meg, és készítsenek elő egy jobb anyagot. 
Dr. Schneller Domonkos: Először is szeretné leszögezni azt, hogy benne a szómegvonás nagyon rossz emlékeket idéz, ezért kéri a Polgármestert, hogy se Jellinek János képviselőtől, se senki mástól ne vonja meg a szót. 
Jellinek Jánosnak annyiban szeretne válaszolni, hogy a gazdaság állapota és a családok helyzete, amennyiben szerinte nem a tárgyhoz tartozó egy tanévkezdési támogatás kapcsán, akkor igazán nem tudja, hogy mit tartana a tárgyhoz tartozó hozzászólásnak. 

A különböző adókérdések említésénél megemlíthetnék azt, hogy például amikor Újbuda 75. születésnapján kapott minden 75 éves nyugdíjas 5.000 vagy 10.000 forintot Molnár Gyula polgármester aláírásával, akkor érdekes módon ezek az adózásbeli kérdések nem merültek föl, hogy bruttóban vagy nettóban kapják ezt a nyugdíjasok ezt a támogatást. 
A harmadik, amit még szeretne hozzátenni, hogy egy olyan párt képviselőjeként valaki itt hiszterizálásról beszél, egy olyan párt képviselőjeként, amelyik hetek óta semmi mást nem képes kommunikálni, csak azt, hogy fasisztaveszély van, és sárga csillagokról beszélget a fővárosi közgyűlési üléseken, azt gondolja, hogy ez meglehetősen furcsa és anakronisztikus. Kéri Jellinek János képviselőt, hogy gondolja végig ezeket. 

Dr. Mészáros József: Szeretne a tárgyhoz hozzászólni, és azt gondolja, hogy bár nem ő nyújtotta be ezt a javaslatot, de attól, hogy egy javaslatot nem mi nyújtunk be, attól még lehet jó is. Vagy ha nem tökéletes, akkor sokkal célszerűbb, ha a javítása érdekében tesznek módosító indítványokat, mint hogy most itt az asztal fölött villámokat dobálnak ide-oda. Megkérne mindenkit arra, hogy a) ha akceptálhatónak tartja, akkor szavazza meg, b) ha úgy véli, hogy javításra szorul, akkor tegyen javításra szóló módosító indítványokat.
Kristóf József: Szeretne egy módosító indítványt tenni, mely szerint a határozati javaslat úgy módosulna, hogy egyértelmű legyen, hogy a XI. kerületi állandó lakosok kapják, akiknek a gyermekei gyermekvédelmi támogatásban részesülnek, illetve azok, akik három vagy több gyermeknek a törvényes képviselői. Ezzel szerinte minden egyértelművé válik az érintettek körét illetően.
Jankó István: Zárszavában elmondja, hogy a célja tényleg nem politikai jellegű volt, tehát semmilyen politikát nem képzelt ma ide, tisztán a segítségnyújtás a cél, és ennél is szeretne maradni. 

Többen mondták, hogy vannak olyan családok, ahol lehetne segíteni azokon is, akik egy, illetve két gyermeket nevelnek, vagy egyedül nevelik a gyermekeiket, és sokkal nehezebb helyzetben vannak, mint a három vagy több gyermekesek. Ez így van, ezért is mondta azt, hogy ez most egy egyszeri segítség lenne, és ez most 2007-re vonatkozna, és utána a szociális rendelet módosításával kellene ezeket szabályozni. Tehetett volna olyat is, hogy ebben a határozati javaslatban azt mondja, hogy akkor kapjanak az egy gyermekesek, akik bizonyos, a minimálnyugdíj 150 vagy 120%-a, ilyesmi, de abból indult ki, hogy a karácsonyi támogatásnál sem vizsgálnak jövedelmi viszonyt, hanem az egy egyszeri kifizetés, és azért gondolta, hogy ennek is annak kéne lennie. Azt még megjegyezné, hogy a szociális rendeletben a karácsonyi támogatásnál, ha jól emlékszik, ott sincs bruttó vagy nettó, tehát ez nincs megemlítve. 
(Mikrofon nélküli közbeszólás.)

Ja, ott nem kell, bocsánat.

Az adózással kapcsolatban dr. Mészáros József képviselővel egyetért abban, hogy aki adózik utána, az adózik, akinek nem kell, az nem adózik, bár ő úgy tudja, hogy jövő évben már mindenkinek kell. Jó, akkor egyszeri segítség is segítség, úgy gondolja, hogy ez is az. 

Klausz Csilla képviselőnek mondja, hogy természetesen az étkezési támogatás, a tankönyvtámogatás, mindenféle más támogatás egy folyamatos támogatás, amire rászorulnak a családok, mert ugye, olyan iszonyatos étkezési árak vannak már egy gyermek után, hogy azt elég nehezen tudják fizetni a többgyerekes családok. De ez a mostani határozati javaslat ez egy egyszeri segítség. Ne keverjék össze mással. Természetesen, persze bővíteni kell, meg mindenféle támogatásra szükség van, és át kell gondolni, hogy akkor nézzék meg a két gyermekeseket, a gyermeküket egyedül nevelő szülőket, de neki egy célja volt ezzel: egyszeri támogatást adni ebben a körben. Semmilyen más szándék nem vezette, mikor benyújtotta ezt az előterjesztést. Arra kéri a Testületet, hogy támogassa a határozati javaslatot.
Molnár Gyula: Határozathozatal következik. Először Kristóf József módosító indítványáról fognak szavazni, mely szerint a határozati javaslat szövege pontosításra kerülne a „támogatást nyújt azon XI. kerületi állandó lakosoknak” szövegrésszel. Az előterjesztő támogatja a javaslatot. Egyszerű szótöbbségű szavazás következik.
A Képviselő-testület 32 leadott szavazatból 14 igen szavazattal, 17 ellenszavazattal és 1 tartózkodással a javaslatot nem fogadta el.
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	14 igen szavazattal, 17 ellenszavazattal és 1 tartózkodással az 1./ Tanévkezdési támogatás nyújtása a gyermekvédelmi kedvezményre jogosult, illetve a XI. kerületben állandó lakóhellyel rendelkező három- vagy többgyermekes családoknak c. napirendi pont tárgyalása során úgy határozott, nem fogadja el azt a módosító javaslatot, mely szerint a határozati javaslat szövege pontosításra kerülne a „támogatást nyújt azon XI. kerületi állandó lakosoknak” szövegrésszel.


Molnár Gyula: Szavazásra teszi fel az előterjesztés szerinti határozati javaslatot. Egyszerű szótöbbségű szavazás következik.

A Képviselő-testület 32 leadott szavazatból 14 igen szavazattal, 18 ellenszavazattal, tartózkodás nélkül a javaslatot nem fogadta el.
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	14 igen szavazattal, 18 ellenszavazattal, tartózkodás nélkül úgy döntött, nem fogadja el azt a javaslatot, hogy 2007-ben egyszeri tanévkezdési támogatást nyújtson azoknak, akik gyermekvédelmi kedvezményben részesülnek, illetve XI. kerületi lakóhellyel rendelkező három vagy több gyermekes családban nevelkedő gyermek törvényes képviselője részére.


Molnár Gyula: Ezt a határozatot nem fogadták el, de a támogatásokat, ahogy eddig is, meg fogják kapni az érintettek. A nyilvános ülés, egyúttal a testületi ülés végére értek, további szép napot kíván mindenkinek. 
A jegyzőkönyv elkészült: 2007. szeptember 10.
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