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	Budapest Főváros XI. Kerület Újbuda Önkormányzata

	Képviselő-testülete


Iktatószám: I-181-368/2012.
Jegyzőkönyv

Készült: Budapest Főváros XI. Kerület Újbuda Önkormányzata Képviselő-testülete 2012. december 20-án (csütörtök) 14.00 órai kezdettel a Polgármesteri Hivatal földszinti nagytermében (Budapest XI., Zsombolyai u. 5. szám alatt) megtartott rendes, nyilvános üléséről
Jelen vannak:
A Képviselő-testület tagjai: dr. Hoffmann Tamás polgármester, dr. Kupper András alpolgármester, dr. Molnár László alpolgármester, dr. Ábrahám Katalin, dr. Bajomi Iván, Bába Szilvia, dr. Bács Márton, Budai Miklós, Csernus László, Endrődi József, Farkas Krisztina, Farkasné dr. Kéri Katalin, Gajárszki Áron, Gyorgyevics Miklós, Junghausz Rajmund, Király Nóra, Ludányi Attila, Nagyné Antal Anikó, Sass Szilárd, Szabó András, Szaniszló Krisztián, Veresné Krajcár Izabella, Vécsei Éva Zsargó Krisztián képviselők (24 fő)

Távol volt: Jankó István képviselő (1 fő)
A nemzetiségi önkormányzatok részéről:

Kárpáti István a Budapest Főváros XI. Kerület Újbuda Cigány Önkormányzat elnöke,

Imreh Ferenc József a Budapest Főváros XI. Kerület Újbuda Német Önkormányzat elnöke,

Spiry Endréné a Budapest Főváros XI. Kerület Újbuda Szlovák Önkormányzat elnökhelyettese

A Polgármesteri Hivatal részéről:
dr. Jelen Tamás alpolgármester,
dr. Horti István jegyző,

Vargáné dr. Kremzner Zsuzsanna aljegyző,

Büki László, Győrffyné Molnár Ilona, Magyar Tamásné, Soltész Erika, dr. Téglási László igazgatók, Nemessné dr. Bérczi Szilvia igazgatóhelyettes,
dr. Alliquander Éva, Hégli Imre, Mayer Péter, Mozsár Beatrix, Pápai Magdolna, 
Sz. Lukács Györgyné, Tóth-Szili Katalin osztályvezetők, Juhászné Ősz Viktória referens, 

dr. Sárkány Tamás, dr. Kiss Gabriella jogtanácsosok,

dr. Nagy Tamás kabinetvezető, dr. Rimóczi Imre kabinetvezető-helyettes, Milassin Levente sajtófőnök, 
Gódor Ildikó, Regős Orsolya bizottsági titkárok,
Pappné Mika Edit, Patakfalvi Kornélia munkatársak
Különmeghívott: 

dr. Kohári Péter a BRFK XI. kerületi Rendőrkapitányság vezetője, 

dr. Kóti Tamás a Gyógyír XI. Nonprofit Kft. ügyvezető igazgatója,
Marosdi János a GAMESZ igazgatója
Az ülést vezeti: dr. Hoffmann Tamás polgármester
Dr. Hoffmann Tamás: Az ülést megnyitja, A 25 megválasztott képviselőből 21 van jelen, ezzel az ülés határozatképes. Felkérné jegyzőkönyv hitelesítőnek Budai Miklós frakcióvezetőt és Junghausz Rajmund képviselőt.
(Mikrofon nélküli közbeszólás.)

Mindnyájuknak el kell menni? Jó, akkor dr. Bajomi Iván és Király Nóra képviselők – aki hol van? Farkas Krisztina képviselőt kérné meg akkor – tehát dr. Bajomi Iván és Farkas Krisztina képviselőket javasolja jegyzőkönyv-hitelesítőnek. Egyszerű szótöbbségű szavazás következik.  

A Képviselő-testület 21 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül elfogadta a javaslatot. 
354/2012. (XII. 20.) XI.ÖK határozat

	Budapest Főváros XI. Kerület Újbuda Önkormányzata Képviselő-testülete



	21 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül a mai ülés jegyzőkönyv-hitelesítőinek dr. Bajomi Iván és Farkas Krisztina képviselőket megválasztotta.      


Dr. Hoffmann Tamás: Napirend előtti felszólalást ketten jeleztek.

Napirend előtt:       1./ Budai Miklós

Budai Miklós: Napirend előttiben Újbuda év vége, erről szeretett volna bővebben beszélni, de avval kell kezdenie, hogy Törvénytelen rendetlenség Újbudán. A polgármesteri vezetés a kampányszlogenben azt hirdette, hogy törvényes rend lesz itt Újbudán, és ezt is akarják folytatni. Törvényességet és rendet ígértek, mára azonban fejetlenség, kapkodás, káosz, és sajnos nem egy esetben törvénytelenség is előfordul. Nem szeretne most részletesen beszélni ezekről, szóltak már erről sokat, valószínűleg fognak is, de szeretné jelezni, hogy ennek az ülésnek az összehívása és a mostani körülmények közötti megtartása törvénytelen – tekintettel arra, hogy az SZMSZ 18. § (5) bekezdése szerint a meghívót és a napirendeket az ülés előtt legalább hat nappal ki kell küldeni. Ennek az ülésnek a szabályos megtartása nem biztosított. Sajnálatos, hogy már arra is képtelenek, hogy a legelemibb szabályokat és korlátokat is betartsák. Az ellenzéknek azt a minimális jogkörét se hajlandók biztosítani, amit 2010-ben még meghagytak nekik. Szombaton írásban jelezte, hogy a kialakult helyzet szabálytalan, de a Polgármester több más levélhez hasonlóan válaszra sem méltatta. De nem veszi magára, mert hallja, sokan vannak még így. Ez a Polgármesterről és stábjáról állít ki bizonyítványt, hogy már levelekre se válaszolnak. A Polgármester rendszere recseg-ropog, ahogy hallják, már nem csak homokszemek, hanem babszemek is kerülnek a fogaskerekek közé. Arra kérik, hogy ilyen formában ezt az ülést ne tartsák meg, és legalább a legelemibb demokratikus játékszabályokat legyen kedves betartani, ha már a sors és pártja ebbe a pozícióba helyezte. Annak a tükrében is kérik mindezt, hogy számos olyan napirend szerepel az előterjesztésben, ami a későbbiekben súlyos következményekkel járhat, ezért javaslatuk elfogadása esetén lenne lehetőségük néhány dolog újragondolására, ami szerintük mindenkinek érdekében állna. Az MSZP frakció azért dolgozik a kerületi közéletben, hogy a következő év jobb és sikeresebb legyen mindenkinek, minden újbudai polgárnak, az itt dolgozóknak, az itt élőknek. Azt szeretnék, ha a következő év a kerületben is békésebben, nyugodtabban telne el, ez minden közszereplőtől nagyobb nyugalmat…
(Zajongás a teremben.)
Dr. Hoffmann Tamás: Kéri, hogy figyeljenek a képviselők.
Budai Miklós: Köszöni szépen. Azért dolgozik az MSZP frakció a kerületben, hogy a következő év jobb, sikeresebb legyen mindenkinek, minden újbudai polgárnak, az itt dolgozónak, az itt élőnek. Azt szeretnék, ha a következő év a kerületben is békésebben, nyugodtabban telne el, ez minden közszereplőtől nagyobb nyugalmat és több megértést követel. E nyugalom és megértés szellemében kíván mindenkinek boldog, békés karácsonyt és az ideinél sikeresebb újesztendőt a Polgármesternek, képviselőtársainak, és szeretné megköszönni a Hivatal dolgozóinak az egész éves munkájukat. Boldog Karácsonyt és nyugodtabb újévet kíván. 
Dr. Hoffmann Tamás: Megnyugtatja a frakcióvezetőt, hogy minden törvényesen és szabályosan történik, természetesen, ahogy ennek lennie kell. Az elmúlt 8 évről is beszélhetett volna akkor ilyen aggódóan, de átadja a szót a Jegyzőnek, hogy megválaszolja ezt a felmerült kérdést.
Dr. Horti István: A Budai Miklós frakcióvezető által idézett 18. § (5) bekezdése valóban jogértelmezési problémákat is felvethet, hiszen ugye úgy szól, hogy az ülést megelőző hat nappal ki kell küldeni a meghívót. Ha szó szerint vizsgálják, akkor ugye szombat, vasárnap, hétfő, kedd, szerda, csütörtök, tehát ma éppen a hatodik nap van. Azt javasolja, hogy a Képviselő-testületnek új SZMSZ-t kell készíteni az Mötv. kapcsán – ezeket a fogalmi zavarokat, vagy olyanokat, ami esetleges kétségre adhat okot, pontosítani kell. Lehet, hogy ezt úgy kellene megfogalmazni, hogy az ülést megelőzően legalább hat nappal előbb már ott kéne lenni a képviselőknél az előterjesztéseknek. Tehát valóban értelmezhető így is, értelmezhető úgy is. Amennyire a kollégáitól értesült, az elmúlt 15-20 évben gyakorlat volt, hogy ezekben a napokban küldik ki az előterjesztéseket. Most nem javasolja emiatt az ülést meggátolni.
Napirend előtt:     2./ Gajárszki Áron

Gajárszki Áron: Először is szeretne gratulálni a Polgármester elnökségi tagságához a vízilabda szövetségnél. Azt gondolja, hogy ez egy nagyon klassz dolog, csak nagyon körültekintően kéne eljárni, amikor ezzel kapcsolatban, például a Nyéki Imre Uszodában mondjuk a vízilabdásoknak helyet biztosítanak. Azt kérné a Polgármestertől – és ő tényleg a Polgármester barátja, tényleg nem az a célja, hogy személyében támadja a Polgármestert, azt szeretné leszögezni – sikerült megnéznie egyébként korábbi videókat, hogy Molnár Gyuláról ezt nem lehetett elmondani, hogy őt nem támadták személyében sajnos a Polgármester párttársai –, de itt a Nyéki Imre Uszodánál van egy csomó kérdőjel. Megszűnt a honlap, rengeteg lakótól kap kérdéseket. Megy a Sport Kft.-hez, kérdéseket tesz fel, és a Sport Kft.-től azt a választ kapta, hogy menjen be és megbeszélik. De nem vele kell megbeszélni, a lakóknak kéne valami választ adni. Csomó kérdőjel van, most a két ünnep közt bezár az uszoda, mert berakják ezt a mobilfalat, erről se tudnak az emberek. Szerinte csuklani fog a Polgármester a két ünnep között, mert annyira jól tudnak kommunikálni, meg eladni azt, hogy esetenként nem sok minden történik Újbudán, de mégis mintha történne. Azt kérné, hogy erre is kicsit figyeljenek oda. A kommunikációnak alapvetően az a feladata, hogy tájékoztassák az embereket arról, ami van, hogyha ez az alapszint nincs meg, akkor mire tartják? Az lenne jó, ha a kerület lakosai legalább az elemi információkat megkapnák, és akkor nem merülnének fel mindenféle összeesküvés-elméletek. Esetenként egész furcsa leveleket kap, és nem csak az uszoda kapcsán – ugye a Dayka Gábor utcát hadd ne részeltette, ingatlanokat adnak el a Gazdasági Bizottság ülésén, esetenként most fél áron. Tehát nem szeretné, ha abba az irányba mennének el, hogy hűtlen kezelésért jelentgetik fel egymást. Lehet itt szerinte normális légkörben is dolgozni. Annyit kér a Polgármestertől, hogy kicsit figyeljenek már jobban oda a dolgok kommunikációjára, és ne csak arról szóljon a dolog, hogy milyen ügyesek, mik történtek a kerületben és fényezik magunkat, hanem a valós tényekről tájékoztassák a lakosságot. Ennyi a kérése, és akkor azt gondolja, hogy a jövőben is fognak tudni együttműködni, és nem kell bújócskázni a kerékpárosokkal, meg számon kérni, hogy miért hívnak a kerékpárosok egy találkozóra sajtót, mikor csak egy időpontot egyeztetett. Tehát ez lenne a kérése – attól ne rettenjen meg a Polgármester, hogyha számon kérik, vagy mondjuk kényelmetlen megbeszélések vannak. Szerinte ez vele jár ezzel a szakmával, ezt tudni kell elviselni, ahogy azt is, hogy egyébként sokan tisztelegnek az ember előtt. Szóval pro és kontra vannak érvek a dolog mellett. Úgyhogy továbbiakban is jó munkát kíván, és teljes szívéből örül, hogy szövetségi elnökségi tag lett, csak ilyenkor figyelni kell a helyzet fonákjára is, hogy ez bizony egy csomó emberben elindít olyan kérdőjeleket, amiket meg kéne előzni. Reméli, hogy érthető volt. Köszöni szépen, és jó munkát kíván a továbbiakban is.
Dr. Hoffmann Tamás: Köszöni támogató szavait. Ez egy valóban nagyon fontos és egy nagyon megtisztelő feladat is egyben, amit sikerült elnyerni az elmúlt vasárnap. Azt hiszi, hogy ez Újbuda sportdiplomáciai sikere, amivel nagyon sokat tehetnek pont azért, hogy Újbudán még egy újabb sportág – és nem más, mint a vízilabda – ilyen módon tényleg meghonosodhat. Nyilván ezért dolgoznak. Azért is dolgoznak, hogy az uszoda egy megújult formában, de számukra is fenntarthatóbb módon, kisebb büdzsével tudjon működni, ami elengedhetetlen a mai világban. Pont azért, mert nagyon nagy igény van arra, hogy a vízilabdát bevezessék, meg fognak mindent tenni, nyilván úgy, hogy az úszó nagyközönséget ne zavarja ez a tevékenység. Köszöni a támogatását még egyszer.
És most tekintettel arra, hogy a Rendőrkapitány megint itt van körükben, átadná neki a szót, illetve ha kérdés van, akkor kéri a képviselőket, hogy tegyék majd fel azt a Rendőrkapitánynak.
Dr. Kohári Péter: Szeretné megköszönni azt a támogatást, aminek eredményeképpen sikerült az informatikai parkjukat rendbe rakni, és közel 30 munkaállomást sikerült a kapitányságon telepíteni annak a támogatásnak és annak a keretnek terhére, amelyet a Testület szavazott meg az ez évi költségvetéséből. Nagy tisztelettel szeretné még egyszer megköszönni – mindenképpen hatékonyan fogja szolgálni a kerületi rendőrök munkáját.
Farkasné dr. Kéri Katalin: Nagyon örülnek, hogy elégedettségére be lehetett kapcsolni ezeket a munkaállomásokat. Azért nagyon szeretné, ha a Rendőrkapitány néhány mondatban összefoglalná, milyen évet zárt a kerület biztonsági szempontból. Hogy ítéli meg, hogy van-e javulás a kerület közbiztonságában, és remélhetik-e, hogy ez a mostani új technika további javulást fog eredményezni náluk?
Dr. Kohári Péter: Annyit szeretne kérni, hogy minden évben a kerületi rendőrkapitányok, minden rendőrkapitány az országban és a budapesti rendőrkapitányok is egy évben, egy alkalommal beszámolnak az előző év teljesítményről, a kerület közbiztonsági, bűnügyi helyzetéről, amelyet egy előzetesen egyeztetett és engedélyezett időpontban Budapest rendőrkapitánya hagy jóvá. Annyi lehetőséget adjon neki, hogy a főnöke áldásával és engedélyével tegye meg ezt mindenképpen, és ez a következő, első negyedévben fog megtörténni.
Budai Miklós: Szeretné megkérdezni, hogy az ünnepi bevásárolásokra hogyan készült fel a rendőrség a kerületben – a lopásokra, vagy ilyesmire gondol. Egyben szeretné megköszönni az MSZP frakció nevében a kerületi rendőrség és a Rendőrkapitány egész éves munkáját, sok sikert kívánnak a következő évre is.
Dr. Kohári Péter: Két fajsúlyos pontja van a hétvégi és az év végi ünnepekre vonatkozóan a rendőrség felkészülésének: egyrészt fokozott járőrszolgálatot látnak el, másrészt a civil ruhás nyomozók is járőrszolgálatot látnak el a bevásárlóközpontokban és azokon a kiemelt területeken, ahol jellemző módon el szoktak szaporodni a vagyon elleni bűncselekmények. Mellette igyekeznek odafigyelni mindenképpen a közterületen elkövetett bűncselekményeken túl azokra a vagyon elleni bűncselekményekre, amik zárt ajtóknál történnek meg társasházakban, jellemző módon lakásbetörések. Számos lakásbetörés történt az utóbbi időben is, de döntő többségében, sok esetben az állampolgárok óvatlanságára is írható ez sajnálatos módon. Mellette megint elszaporodtak a besurranások, sajnálatos módon rengetegszer nyitva hagyják az ajtót, főleg az idősek követik el ezt a hibát, nyilván bízva abban, hogy az ott elsétáló, ott elhaladó emberek azok egyértelműen csak jó szándékkal tudnak lenni. Sajnálatos módon ez nem így van, ennek érdekében viszont egy figyelemfelhívó kampányt is szerveztek, nemrégiben készültek el a nyomtatványok, és igyekszenek minél szélesebb körben eljuttatni elsősorban az idősek sérelmére elkövetett bűncselekmények megelőzése érdekében. Köszöni szépen jókívánságait.
Bába Szilvia: Az utóbbi hetekben a Karolina úti lakók kedélyeit borzolja, hogy felreppent a hír a Club Play újra megnyitásáról. Ezzel kapcsolatban szeretne valami információt kapni, hogy megnyitott-e, tartottak-e bulit, amit a Facebookon hirdettek, és milyen intézkedések történtek a rendőrség részéről a lakók nyugalma érdekében, hogyha ott újabb rendzavarások történnek.
Dr. Kohári Péter: Kettő dolgot szeretne kiemelni: egyrészt van egy hatósági igazgatási része a dolognak – a rendőrség szakhatóságként közreműködik egy szórakozóhely megnyitása körülményeinek a vizsgálatában. Jelesül itt a jegyző az a hatóság – ebben az esetben a XII. kerületi jegyző –, aki eljár ebben az ügyben, és erre vonatkoztatva vannak különböző szakhatósági pontok. Folytattak egy előzetes egyeztetést ezzel a bizonyos üzemeltetővel, külön felhívták rá a figyelmét, hogy a Kulturális Bizottságnak volt egy olyan döntése, hogy a hosszabb nyitva tartáshoz nem járulnak hozzá – ennek megfelelően nem is nyitott ki ez a szórakozóhely. Mellette természetesen minden egyes esetben, hogyha akár közterületen, akár oda vonulókkal kapcsolatban bűncselekmények, szabálysértések merülnek fel, és a lakók bejelentést tesznek, ahogy eddig is, úgyis reagálni fognak rá mindenképpen.
Gajárszki Áron: Köszöni Bába Szilvia képviselő kérdését, mégis ő a közbiztonsági tanácsnok, úgyhogy egy kérdést megspórolt neki. A másik kérdés, amit még szeretett volna feltenni, hogy a Rendőrkapitány elvileg felvette a kapcsolatot egy lelkes civil aktivistával, aki kerékpárlopások ügyében már viszonylag hatékonyan működtet egy rendszert. Nem tudja, hogy azzal kapcsolatban be tud-e számolni bármiről, hogy történt-e már közös akció vagy csali bringázás, vagy bármi ilyesmi. Mert ugye a kerületben kimagaslóan nagy, a legnagyobb a városban a kerékpárlopások száma. Hogy ezzel kapcsolatban sikerült-e mondjuk ezeket a gócpontokat szűrni, vagy egyelőre még előkészítés alatt van a dolog? 
Dr. Kohári Péter: Habár nem szereti azt a kifejezést, hogy folyamatban van, de erre mégiscsak azt kell mondania, hogy folyamatban van a nyomozás, úgyhogy erre most hadd ne válaszoljon, ugyanis egy-két dolog van, tehát van elkövetői kör, aki képben van ezekkel a bűncselekményekkel kapcsolatban, úgyhogy majd beszámol, hogy milyen eredménye volt ennek az együttműködésnek.
Csernus László: Ő is szeretné a Fidesz és a KDNP frakció nevében egyrészt megköszönni az egész éves munkát és áldott karácsonyt, illetve sikeres, nyugodt új évet kívánni az egész XI. kerületi rendőrkapitányságnak, minden dolgozójának.
Dr. Hoffmann Tamás: Ő is megköszönné a Rendőrkapitány és az egész kapitányság éves, áldozatos munkáját. Szintén békés, boldog karácsonyt kíván és eredményes újévet.
Nos akkor folytatódik tovább a testületi ülés, megnyitja a napirendi vitát. 24 kiküldött nyilvános napirendi pont van, 4 zárt kiküldött, 2 sürgősségi – ez nyilvános ülésre –, illetve gyorsított eljárásban tárgyalják az 5./, 6./, 7./, 8./, 10./, 12./, 15./, 17./, 18./, 27./ és 30./ napirendi pontokat. 
Gajárszki Áron: Nem tudta követni, meg akkor ezek szerint ez az új számozás szerint van. Még egyszer elismételné a Polgármester?

Dr. Hoffmann Tamás: Persze, az új 5./, 6./, 7./, 8./, 10./, 12./, 15./, 17./, 18./, 27./ és 30./ napirendi pontok.

Dr. Horti István: Csak annyit szeretne mondani, hogy a közterület-használat rendjéről szóló rendelet módosítását vissza szeretné vonni, tekintettel arra, hogy a rendelet 2. melléklete az alábbiak szerint módosul, de minekutána semmiféle módosítás nem érkezett a 2. melléklethez, így okafogyottá vált a rendelet tárgyalása, ezért ezt visszavonná.
Farkasné dr. Kéri Katalin: Általában mélységgel meghajol a Jegyző érvei előtt, mert azok tényleg szakszerűek, pontosak akarnak lenni, de azért ezzel a hat nappal kapcsolatban lenne egy-két észrevétele. Ugye úgy tudják, hogy egy nap az 24 óra, 5 nap az, ha jól számolja, 120 óra. Na most, erre a testületi ülésre az anyagokat – többen ellenőrizték – szombaton 16 órakor, illetve 16 óra után kapták meg. Ez a testületi ülés 14 órakor kezdődik az összehívás szerint, következésképpen az eltelt idő az anyagok kiküldése és a mostani ülés megkezdése előtt 118 óra. Ez pedig kevesebb, nem, mint hat nap, hanem kevesebb, mint 5 nap. Tehát az a helyzet, hogyha egzaktul értelmezik az egy nap fogalmát, akkor az azt jelenti, hogy nem hogy a hatot, de még az ötöt se teljesítették, következésképpen a frakcióvezetőjének a napirend előtti felszólalása, miszerint ennek az ülésnek összehívása nem törvényszerű, megalapozott. 
Dr. Bács Márton: Szeretné árnyalni a képet ezzel kapcsolatban, ugyanis az egyébként általa is nagyra becsült Jegyző érvelése akkor állja meg a helyét, hogyha azt a bravúrt el tudják követni, hogy a még előttük álló napot, a testületi ülést megelőző időszakot… tehát kvázi a jövőből csinálnak múltat, ami lássák be nem ügyetlen. Mert ugye, ha azt mondja az SZMSZ, hogy hat nappal korábban kell kiküldeni, akkor az egész csütörtököt csak akkor lehet hozzászámolni – ha elfogadják azt, hogy valóban egy nap 24 óra –, ha a ma délután… tehát a jövőből múltat sikerül csinálni. Ez eddig sikerült konkrétan egy rendezőnek, a Vissza a jövőbe I., II., III. rendezőjének – szerinte nem kéne ezzel próbálkozni.
Budai Miklós: Elhangzott végül is, és a Jegyző sem tudja meggyőzni erről. Megérti a Polgármestert, hogy fél a holnapi naptól, hogy eljön a világvége, tehát a mai nap legalább teljes legyen, és elfogadják ezeket a napirendi pontokat, de az MSZP frakció ezen a törvénytelen ülésen nem tud részt venni, úgyhogy ezért elhagyják a termet.
(Az MSZP frakció képviselői elhagyták az üléstermet.)

Dr. Hoffmann Tamás: Sajnálja, hogy így értékelik ezt a helyzetet, a Jegyző elmondta a választ, úgyhogy az ülés teljesen szabályszerűen lett összehívva, csak azt tudja mondani, hogy folytassák. 
Dr. Horti István: Fenntartaná, valóban pontosításra szorul az SZMSZ, ha azt az érvelést folytatnák, hogy egy nap ugye 24 óra és 5 nap 120 óra, 6 nap akkor 144 óra, akkor a péntek délután 14 órakor kiküldött anyag sem lenne meg hat nap alatt. Azért is mondja, hogy pontosításra szorul ez a szakasza ennek a rendeletnek. 
Dr. Hoffmann Tamás: A Jegyző véleményét meghallgatván, tehát 24 kiküldött nyilvános napirendi pontra tesz javaslatot, és nem lesz visszavonva a közterületi rendelet módosítása. Ilyen módon eredeti, kiküldött napirendként fogják végigtárgyalni ezt is. Most a sürgősségi napirendekről kell dönteni, tehát ez a 2./ nyilvános napirendi pont, ez a Bizottsági és felügyelő bizottsági tagcserék címszó alatt fut, illetve a másik sürgősségi A Hadik Kávéház Ingatlanhasznosító és Vendéglátó Kft. ügyvezetőjének visszahívása és új ügyvezető megválasztása – ez a két sürgősségi napirendi pont van, mind a kettő minősített. Külön-külön szavaznak róla, vagy tudnak egyben szavazni?
Csernus László: Csak a kialakult helyzet miatt úgy látja, hogy létszámellenőrzés lenne szükséges, de közben a Hivatal intézkedett. De szerinte tartsanak egy létszámellenőrzést és utána tudják, hogy valóban határozatképes-e a Testület.
Dr. Hoffmann Tamás: Rendben, akkor így fognak eljárni. A létszámellenőrzéshez kéri, hogy nyomják meg valamelyik gombot.
Mivel 16 igen, 0 nem és 2 tartózkodás gombot nyomtak a képviselők, így megállapítja, hogy a Testület határozatképes. 

Akkor folytathatják, tehát ott tartottak, hogy tudnak-e egyben szavazni a két sürgősségiről. Ellenvetés nem lévén szavazásra teszi fel, hogy a Képviselő-testület 2./ napirendi pontként tárgyalja a Bizottsági és felügyelő bizottsági tagcserék és 3./ napirendi pontként A Hadik-Kávéház Ingatlanhasznosító és Vendéglátó Kft. ügyvezetőjének visszahívása és új ügyvezető megválasztása című sürgősségi előterjesztéseket. Minősített szótöbbségű szavazás következik.

A Képviselő-testület 18 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül elfogadta a javaslatot.

Szavazásra teszi fel, hogy a Képviselő-testület gyorsított eljárásban tárgyalja az új 5./, 6./, 7./, 8./, 10./, 12./, 15./, 17./, 18./, 27./ és 30./ napirendi pontokat. Minősített szótöbbségű szavazás következik.

A Képviselő-testület 17 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül elfogadta a javaslatot.
355/2012. (XII. 20.) XI.ÖK határozat

	Budapest Főváros XI. Kerület Újbuda Önkormányzata Képviselő-testülete
a mai ülésének napirendi vitája során az alábbi döntéseket hozta: 



	a)
	18 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül – minősített szótöbbséggel – elfogadta azt a javaslatot, hogy a mai ülésen 2./ napirendi pontként tárgyalja a Bizottsági és felügyelő bizottsági tagcserék című sürgősségi előterjesztést, és 3./ napirendi pontként A Hadik-Kávéház Ingatlan-hasznosító és Vendéglátó Kft. ügyvezetőjének visszahívása és új ügyvezető megválasztása című sürgősségi előterjesztést;


	b)
	17 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül – minősített szótöbbséggel – elfogadta azt a javaslatot, hogy gyorsított eljárásban tárgyalja az új 5./, 6./, 7./, 8./, 10./, 12./, 15./, 17./, 18./, 27./ és 30./ napirendi pontokat.


Dr. Hoffmann Tamás: Szavazásra teszi fel az ülés napirendjét az elfogadott módosításokkal egyben. Egyszerű szótöbbségű szavazás következik. 
A Képviselő-testület 16 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül elfogadta a javaslatot. 

356/2012. (XII. 20.) XI.ÖK határozat
	Budapest Főváros XI. Kerület Újbuda Önkormányzata Képviselő-testülete 

16 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül a mai ülés napirendjét az alábbiak szerint fogadta el:     



	1./


	Intézményvezetői pályázatok elbírálása

Előterjesztő: dr. Molnár László alpolgármester


	2./
	Bizottsági és felügyelő bizottsági tagcserék

Előterjesztő: dr. Hoffmann Tamás polgármester


	3./
	A Hadik-Kávéház Ingatlanhasznosító és Vendéglátó Kft. ügyvezetőjének visszahívása és új ügyvezető megválasztása

Előterjesztő: dr. Hoffmann Tamás polgármester


	4./
	A 2012. évi költségvetési rendelet módosítása

Előterjesztő: dr. Hoffmann Tamás polgármester


	5./
	Az átmeneti gazdálkodásról szóló rendelet megalkotása

Előterjesztő: dr. Hoffmann Tamás polgármester


	6./
	A háziorvosi és fogorvosi ellátás körzeteiről szóló rendelet módosítása

Előterjesztő: dr. Hoffmann Tamás polgármester


	7./
	Rendeletalkotás „A magyar nyelvért” díjról

Előterjesztő: dr. Horti István jegyző



	8./
	A közterületek használatáról és rendjéről szóló rendelet módosítása

Előterjesztő: dr. Horti István jegyző


	9./
	Egyedi közzétételi lista meghatározásáról szóló rendelet megalkotása

Előterjesztő: Gajárszki Áron képviselő


	10./
	A Kollégium lépcső átnevezése

Előterjesztő: dr. Kupper András alpolgármester



	11./
	Javaslat a Képviselő-testület 2013. I. félévi üléstervére

Előterjesztő: dr. Hoffmann Tamás polgármester



	12./
	Családok és gyermekek átmeneti otthona feladatok ellátása

Előterjesztő: dr. Molnár László alpolgármester


	 13./
	Alapító okiratok módosítása

Előterjesztő: dr. Molnár László alpolgármester



	14./
	Intézményi Tanácsok létrehozásának kezdeményezése

Előterjesztő: dr. Molnár László alpolgármester


	15./
	Az Újbudai Kulturális Intézet gazdálkodásának felülvizsgálata 

Előterjesztő: dr. Kupper András alpolgármester



	16./
	Cseh Tamás szobor megvalósítására kötött szerződés módosítása

Előterjesztő: dr. Kupper András alpolgármester 



	17./
	Javaslat a Polgármester 2012. II. félévi céljutalmára 

Előterjesztő: Nagyné Antal Anikó a Vagyonnyilatkozatot Ellenőrző Bizottság elnöke 



	18./
	ÁSZ vizsgálat alapján készült intézkedési tervvel kapcsolatos 453/2011. (XII. 15.) XI.ÖK határozat módosítása

Előterjesztő: dr. Hoffmann Tamás polgármester



	19./


	Előzetes kötelezettségvállalások

Előterjesztő: dr. Hoffmann Tamás polgármester



	
	a) 
	Nyitnikék Óvodával kapcsolatos előzetes kötelezettségvállalás



	
	b)
	Előzetes kötelezettségvállalás az Újbuda újsággal kapcsolatban 



	
	c)
	Előzetes kötelezettségvállalások módosítása



	20./


	Gazdasági társaságokkal kapcsolatos döntések

Előterjesztő: dr. Hoffmann Tamás polgármester


	
	a) 
	A BUDA-HOLD Vállalkozásszervezési és Szolgáltató Kft. ügyvezetőjének megbízása



	
	b)
	A GYÓGYÍR XI. Nonprofit Kft. ügyvezetőjének megbízása



	
	c)
	Az Újbuda Sportjáért Nonprofit Kft.-vel kötött vagyonkezelési szerződés módosítása a Nyéki Imre uszodára vonatkozóan


	
	d)
	A GYÓGYÍR XI. Egészségügyi Szolgáltató Nonprofit Kft. vagyonkezelési szerződésének módosítása




	21./
	A GAMESZ átszervezésével és az EVCS megalapításával kapcsolatos kérdések

Előterjesztő: dr. Hoffmann Tamás polgármester


	22./
	A Szent Benedek Általános Iskola és Két Tanítási Nyelvű Gimnázium helyiségbérleti szerződésének módosítása és közterület-használati hatósági szerződésének módosítása

Előterjesztő: dr. Hoffmann Tamás polgármester


	23./
	Budapest XI., Bartók Béla út 74. szám alatti helyiség értékesítése

Előterjesztő: dr. Hoffmann Tamás polgármester



	24./
	Közhasznú szerződés módosítása a Kamaraerdei Ifjúsági Park Nonprofit Kft.-vel 

Előterjesztő: dr. Horti István jegyző



	25./
	Tájékoztató az átruházott hatáskörben hozott döntésekről és a lejárt határidejű határozatok végrehajtásáról

Előterjesztő: dr. Hoffmann Tamás polgármester



	26./
	Beszámoló a lejárt határidejű határozatok végrehajtásáról

Előterjesztő: dr. Horti István jegyző


   Zárt ülés:

	27./
	 Szociális hatósági ügyek elbírálása

Előterjesztő: Gyorgyevics Miklós a Szociális és Egészségügyi Bizottság elnöke



	28./
	Javaslat „Pro Cultura Újbuda” kitüntetés adományozására

Előterjesztő: Sass Szilárd a Kulturális Bizottság elnöke



	29./
	MÉDIA 11. Kft. ügyvezetőjének lemondása és új ügyvezető megválasztása

Előterjesztő: dr. Hoffmann Tamás polgármester


	30./
	Budapest, XI., Kondorosi út 5/a. előtti (3811/4) helyrajzi számú közterület hosszú távú közterület-használata

Előterjesztő: dr. Hort István jegyző


…………………………..
Dr. Hoffmann Tamás: Az interpellációk következnek.
– Interpelláció (Gajárszki Áron képviselő dr. Kupper András alpolgármesterhez) 
(Az interpellációhoz elindul a prezentáció.)
Gajárszki Áron: Tavaly ilyenkor elmondta, hogy durva becsléssel havi 60 millió forint bevételtől esik el a kerület az üresen álló helyiségek miatt. Ez egy év alatt ugye 720 millió forintot jelent, jelentene. Nem számolta a forgalom után fizetett iparűzési adót, a nagyobb vonzerőt jelentő közterület miatti forgalomnövekedést a boltokban, illetve azt a 40-100 új munkahelyet, ami után a járulékokat befizetik, amit az itt elinduló vállalkozások tudnának teremteni. Azért egyék hozzá, hogy ennyire munkahely hiányos időben elég nagy számnak tekinthető. Sokáig nem értette, miért nem tesznek semmit, hiszen a vezetésnek sem lehet érdeke, hogy a Fideszes városvezetés alatt szegényedjen el a kerület. Ennek ellenére csak nyáron jutottak el odáig, hogy végre megpályáztassák a kerületben üresen álló 26 db üzlethelyiségünket, ami a Kulturális Városközpont területére esik. Emlékei szerint alig két hét volt a pályázatok beadására, bár dr. Kupper András alpolgármester ezt cáfolta. Ezért először is szeretné kérni azt a pályázati felhívást, amit sehogy sem sikerült megtalálnia az ujbuda.hu oldalon. Abban mindenesetre egyetértenek, hogy a potenciális bérlők zöme éppen nyaralhatott a júliusi időpontban, s a rövid időn túl ez is indokolhatta ezt a csekély érdeklődést. A legtöbb helyiségre azután – meglepő módon – egyetlen pályázó érkezett, de nem állítana olyat, hogy ezek jó Fideszes kapcsolatokkal rendelkező vállalkozók voltak. Valami hiba azután mégiscsak becsúszott a tervekbe, hiszen a több mint húsz nyertes közül végül csak 5-tel kötött szerződést az Önkormányzat. Mégis miért? Megint ezek a megválaszolatlan kérdések. Novemberben egy szokás szerint kapkodós gazdasági bizottsági ülésen, azután fellebegett egy kis trutyi a néma állóvíz tetejére. Történt, hogy a pályázaton egy Horváth Richárd nevű vállalkozó, aki a második legdrágább ajánlathoz képest többszörös bérleti díjat ajánlva megnyerte két üzlethelyiség bérleti jogát – reméli, tudják még követni –, így előnyösebb helyzetbe kerülve vételi ajánlatot adott azokra – itt látható az egyik helyiség. Ezt a november 6-i ülésen – vagy legalábbis hasonló az a helyiség – a Fideszes tagok tartózkodásával (ami kvázi palotaforradalmat jelent) visszaküldték a víz alá. Azonban november 20-án ismét felbukkant ez a pimasz trutyi, és addigra már a narancs zászló alatt szolgáló kollégáknak megmondták, hogy merre van az előre, így átment az értékbecslési kérelem. Azóta egyébként – bár nem az interpelláció része, tehát nem muszáj válaszolni – tárgyalta még egyszer a Gazdasági Bizottság az ügyet, és már el is adták volna 14 millióért ezt a helyiséget, úgy, hogy 28 millióért adtak el a közelmúltban egy hasonló, illetve azonos méretű helyiséget szemben ezzel a helyiséggel. Megint nem akar visszakanyarodni oda, hogy hűtlen kezelésért ne kelljen már egymást feljelentgetni, hanem próbáljanak felelősen gazdálkodni a kerület ingatlanvagyonával, de alapvetően nem tartják támogathatónak azt, hogy eladják a KVK-s területeket. Visszatérve az interpellációra: azonban ne legyenek illúzióik: az az értékbecslő, aki rendre szakmailag hibás számítással készített becsléseket, esetenként durván a piaci ár alatt (ezt a témában szakértő képviselőtársa többször is jelezte), az jó eséllyel fog olyan árat mondani, ami mindenkinek megfelel, a közérdeket leszámítva – ugye ez lett a 14 milliós ár. Ki is fakadt, hogy ezt most már aztán mi végre? Miért csak CBA-kat és igazán jó fekvésű, jó bevételt hozó helyiségeket adunk el? Miért égetjük el a jövő forrásait? A kabinetvezető válaszában elfelejtette cáfolni a megállapításait, viszont azt állította, hogy ezekre érkezik vételi ajánlat, és nagyon kell a pénz. Ez amúgy igaz, de talán egyszerűbb lenne végre emberi időben, mondjuk február-márciusban, minden elképzelhető fórumon meghirdetni az üzlethelyiségeinket. Nem ért egyet alpolgármester úr? Számíthat a felelős munkavégzésére?
Dr. Kupper András: Immár eltelt két év, hogy Gajárszki Áron a Képviselő-testület tagjai között rendre végigüli a testületi üléseket. Bizonyára feltűnt, hogy ő maga a kultúráért felelős alpolgármesterként, és azok a kérdések, amiket feltett neki, azok javarészt gazdasági és városüzemeltetési kérdések. Ezzel együtt természetesen a választ nem akarja megkerülni, és a Hivatal segítségét kérve megpróbál a lehető legteljesebb körben választ adni. És szem előtt tartva azt, hogyha már Gajárszki Áron  képviselő a valóságot kérte számon napirend előtti beszédében, akkor felhívja a figyelmét mindazokra a valótlanságokra, amelyeket megfogalmaz az interpelláció szövegében. Nos, először is mennyi bevételtől esünk el, meg – Jézus Mária! –mennyi vagyont veszítettünk el. Itt a Hivatal összeállított számára néhány számot, amelyet ha megenged, most idézne. Jelenleg 19 üres helyiséggel rendelkeznek a KVK területén, melyek esetében, ha a bérleti díjat a díjtáblázat I. övezetének díjtételeiként vennék figyelembe, és a legmagasabb fajlagos díjtétellel számolnának, és ha minden helyiségben csak kereskedelem, vagy vendéglátás lenne, a havi bevétel 5,8 millió Ft lenne, és értelemszerűen, ha kulturális funkcióval csökkentenék a bérleti díjakat, akkor ez akár nagyon alacsonyra is lemehet. Bizonyára emlékszik a keddi bizottsági ülésre, ahol a képviselő is támogatta azt a javaslatot, hogy a kulturális funkcióval rendelkező üzlethelyiség számára a piaci árhoz képest megajánlott bérleti díjtól eltérve 6,7%-os bérleti díjért adjanak oda kulturális funkcióra egy üzlethelyiséget. Tehát még egyszer mondja: ha itt a kulturális alpolgármestert kéri számon a kulturális funkció kapcsán, akkor azok a számok, amiket elmondott, még kereskedelem esetén is nagyon messze állnak a valóságtól, kulturális funkció esetén meg végképp. Amit a képviselő mond, 720 millió bevétel, az Önkormányzat által bérbe adott összes helyiségek után sem folyik be éves szinten. 2012 évben az összes önkormányzati bérlet után várhatóan 455 millió Ft lesz az Önkormányzat bevétele, ennyit a képviselő pontos számairól. Na most az interpellációjának a második része foglalkozott azzal, hogy milyen volt az előző pályázati kör. Valóban a pályázati kört megelőzően a képviselő interpellálta őt, és akkor ő elmondta, hogy mi mindent kellett a pályáztatás rendszerében átalakítani, a saját szabályaikban átalakítani ahhoz, hogy nyugodt szívvel és gondosan tudják kiírni a pályázatot. Gajárszki Áron  képviselő ezt tudomásul vette, megköszönte akkori válaszát – ez rendjén van. Sajnálja, hogy azt a pályázati kiírást nem találta meg, egyébként rajta van az Újbuda honlapján, csak nem az aktuális pályázatok között kell nézni, hanem az archívumban, merthogy az a pályázat lezárult. Megkereste – tehát hogyha gondolja le fogja írni azt a linket, hogy hol találja meg az Újbuda honlapján –, a honlapra június 22-én került fel a pályázati kiírás, a pályázat benyújtásának határideje július 25. napja volt. Azt mondja, hogy a „legtöbb helyiségre azután meglepő módon egyetlen pályázó érkezett de én nem állítanék olyat, hogy ezek jó Fideszes kapcsolatokkal rendelkező vállalkozók voltak”. Az interpellációban megfogalmazott ilyen típusú mondatok kifejezetten azt az érzést keltik, mintha a képviselő ezzel akarná egyébként meggyanúsítani, még akkor is, ha ellenkezőjét állítja. Nos, 22 db meghirdetett helyiségből 8 db-ra egyetlen egy pályázat se érkezett. A többire viszont összesen 43. Továbbá azt állítja, hogy „a több mint 20 nyertes cég közül végül csak öttel kötött szerződést az Önkormányzat”. Nos, az a Gazdasági Bizottság, amelyiknek a képviselő is tagja, összesen 8 nyertest hirdetett. Egy esetben a Gazdasági Bizottság magasabb bérleti díjat határozott meg, mint amennyit a pályázó a pályázatban megjelölt. Értelemszerűen a Gazdasági Bizottságnak lehetnek egyéb szempontjai, mint a Kulturálisnak. Történetesen, amit tegnapelőtt a Gazdasági Bizottság odaítélt textilgaléria céljára, pont annak a pályázatnak az esetében akarta a Gazdasági Bizottság, hogy magasabb bérleti díjjal tegyenek egy próbát – ezt a próbát megtették. A galéria nem tud többet kitermelni, tehát egy esetben ezért lépett vissza a nyertes a pályázattól, a szerződéskötéstől, és egy másik esetben a nyertes azért nem írta alá a szerződést, mert a szerződésben foglaltakkal nem értett egyet. És itt engedtessék meg egy mondat – megint csak a Gazdasági Bizottság felé irányozza ezt, aminek a képviselő is tagja –: a Gazdasági Bizottság hozza meg azt a döntést, hogy milyen szerződéstervezettel bocsátja útjára a pályázatot, amit a pályázóknak el kell fogadniuk. Ha a Gazdasági Bizottság az utolsó pillanatban megváltoztatja a szerződéstervezetet, ezzel befolyásolhatja a szerződéskötési hajlandóságot, sőt még a pályázók kedvét is, hogy beadják-e az anyagukat vagy sem Tehát szerencsétlennek tartja az utólagosan történő belepiszkálást a szerződéstervezetekbe. Amit a végén ír, azt végképp nem érti, Horváth Richárd vállalkozóval kapcsolatos megjegyzései kifejezetten rosszízűek, ha sarkosan szeretne fogalmazni, nem is képviselőhöz méltóak, de egyébként meg azokat a kérdéseket nem neki kell feltennie, hiszen azok az ügyek egyáltalán nem jártak a Kulturális Bizottság előtt. De ha már feltette ezt a kérdést: mindig mindenütt elmondta, hogy elvben ellene van minden egyes, a KVK területén található bérlemény eladásának. A CBA egyébként nem a KVK területén van, és úgy tudja, hogy egyelőre az elidegenítéssel kapcsolatban nem hozott döntést a Gazdasági Bizottság, amelyben tehát ő maga nem érintett. Nos, az érdemi válasza pedig az – mert gondolja, végül arra kíváncsi igazából, hogy mi fog történni –, hogy a saját szabályaik olyanok, hogy az eredménytelen pályáztatás után van egy félévnyi lehetőség arra, hogy megismételjék az ajánlattevők a pályázatot, és pályázaton kívül értékesítsen, vagy adjon hasznosításba a Gazdasági Bizottság üzlethelyiségeket. Most ezt a periódust élik, és azt szeretné és kéri majd a támogatását ebben, hogy január, februárban, amikor az a féléves periódus, az előző pályázat eredményhirdetésétől eltelt hat hónap letelik, a hat hónap leteltével újra ki tudják írni az üzlethelyiségeket. Végezetül: mivel a képviselő is a mondatait a nagy nyilvánosság előtt engedte meg magának, engedjen meg neki egy személyes és őszinte jó tanácsot: a felkészületlenség, a pontatlanság és a nem illő szóhasználat nem teszi hitelessé a politikust, és félrevezeti a hallgatót a mondanivalójában.
Gajárszki Áron: Köszöni a választ és a jó tanácsokat. Jelezte az interpellációja elején, és egyébként a tavalyi interpellációjában is jelezte, hogy ez egy nagyon durva becslés, amit saját kútfőből rakott össze az alapján, hogy hány négyzetméterre saccolta a helyiségeket. Nem áll rendelkezésére a Hivatal minden erőforrása, hogyha ő kérte volna ezt a becslést, valószínűleg előbb az Alpolgármester, vagy valaki leállította volna ezzel a történettel, másrészt nem is tiszte dolgoztatni ilyen szinten a Hivatalt. Úgyhogy nagyon köszöni, hogy megkapta a pontos információt, gyakorlatilag ez volt a célja ezzel, hogy végre ugrasszák ki a nyulat a bokorból. 5,8 millió Ft valóban tényleg nem egy olyan óriási összeg, amennyit havonta elbuknak ezen a történeten, de ahhoz képest, hogy minden fillér számít, akkor ez is egy jelentős összeg. A 19 helyiséges pontosítást is köszöni, egyébként meg azért 
dr. Kupper András alpolgármestert interpellálta, mert legutóbb dr. Jelen Tamás alpolgármesternek írta az interpellációját, aztán mégis dr. Kupper András válaszolt, tehát most próbál kettejük közt eligazodni. Megérti, hogy dr. Kupper András felel a kulturális funkcióért, de akkor ezt pingpongozzák le egymás között, és ekkor ezek után már dr. Jelen Tamás alpolgármesterhez fog mindig menni, csak akkor tényleg ő válaszoljon. Nincs ezzel semmi baja, csak szeretné tudni, hogy ki a gazdája, és ne olyan legyen, mint a forró kő, amit dobálnak egymás közt. Megköszöni, ha átküldi a linket, tényleg biztos ő az amatőr felhasználó, bár 20 éve használ számítógépet, de nem sikerült megtalálni a honlapon – egyébként állítja, és ezt be meri vállalni, ha felkészületlenségnek tűnik, akkor akár ezt is vállalja, hogy az Újbuda honlapon eligazodni az egy művészet. Az a GB, amiről pedig az Alpolgármester beszélt, hogy döntött a GB, az jegyzőkönyvben is van, hogy hiányzott, és igazolt hiányzása is van, mert nászúton volt, úgyhogy utólag természetesen értesült a dolgokról, de az Alpolgármester most a döntést kérte rajta számon. Nagyon szépen köszöni a válaszát és partner lesz abban, hogy minél hamarabb ki tudják újra írni a helyiségeket, és el tudja fogadni így a választ.
Dr. Hoffmann Tamás: Akkor szavazni erről nem kell. A pontatlanság kérdéséhez azért egy valamit hozzátenne, hogy az az üzlethelyiség, amivel a prezentációját kezdte, nem az Önkormányzat tulajdona.

(Mikrofon nélküli közbeszólás.)

Dr. Hoffmann Tamás: Igen, ezért fontos a precizitás és a pontosság. 

………………………….

	A NAPIREND 1./ PONTJA:
	Intézményvezetői pályázatok elbírálása

Előterjesztő: dr. Molnár László    

                       alpolgármester


Dr. Hoffmann Tamás: Dr. Molnár László előterjesztőként kívánja-e kiegészíteni az előterjesztést?

Dr. Molnár László: Nem is egészen kiegészíteni akarja, csak mivel az Oktatási Bizottságnak az elnöke nincs jelen, ezért ismertetné, hogy az Oktatási Bizottság meghallgatta a jelölteket és a kiosztott 1010. oldalon lehet olvasni az Oktatási Bizottságnak a támogatását.
Dr. Hoffmann Tamás: A vitában a Német Nemzetiségi Önkormányzat nevében Imreh Ferenc elnöknek megadja a szót. 

Imreh Ferenc József: … (Hanghiba.) Tehát az egyik pályázó nem gondolta komolyan a pályázatát, kamuként adta be, a másik pályázó viszont annál komolyabban készült erre a pályázatra. Egy kérdéses dolog volt, még nem volt meg az óvodavezetői diplomája, azóta kitűnő eredménnyel ezt is megszerezte, és testületük teljes mértékben támogatta a kinevezését. Nagyon furcsa és kavart érzésekkel olvassa a 1010. oldalon mindjárt a legelső határozatot, ami az Oktatási Bizottság hozott, ugyanis nem tudja, hogy milyen szinten zajlott ez az egész meghallgatás; egyet tud, hogy ők teljesen alkalmasnak tartották Kazinczi Eszter pályázót az óvodavezetői feladat ellátására. Azt is tudják, hogy a Kelenvölgyi Óvodában a pedagógusok egy zárt burkot alkotnak, oda bekerülni – teljesen mindegy, hogy ki adja be a pályázatát – egyszerűen majdhogynem lehetetlen.  Jelen volt azon a meghallgatáson is, amit az óvoda nevelőtestülete tartott, meghallgatva a pályázót. Sajnos annyira felpaprikázott hangulatban kezdődött, hogy nem is a témához kezdtek hozzászólni, nem arról faggatták a pályázótól, amire lényegiben szükség lett volna, nem a céljairól és a terveiről, hanem a régi óvodavezetőnek a rossz tevékenységét próbálták mindjárt rajta leverni. Szóval ott egy olyan hangulat alakult ki, hogy az Oktatási Osztály részéről jelen lévő Patakfalvi Kornélia kétszer is leállította a testületet, hogy most már tényleg a témával foglalkozzanak. Sajnos van az Óvodában két olyan prominens személy, aki tudja vezérelni a csapatot, és nem a német nemzetiségi oktatás az Óvoda célja, úgy érzik. Tehát hiába van két német oktató, nevelő, az egyik kényszerből elvégezte valamikor a kilencvenes évek vége felé a német óvodavezetői tanfolyamot az akkori óvodavezető unszolására, a másik óvodapedagógus pedig németet tanít ugyan, német középfokú végzettsége van, de amikor rákérdeztek, hogy miért nem akarja megszerezni az óvodavezetői diplomát, azt mondta, hogy akkor már inkább az angolt végezné el – szóval ilyen szinten van Kelenvölgyben a német oktatás vagy nevelés. Ez volt egy felcsillanó remény a számukra, hogy talán egy arra elhívatott óvodavezető képes lesz ott a német nemzetiségi nevelést rendbe rakni, és olyan szintre emelni, amire szüksége van nemcsak a német nemzetiségnek, hanem a kerületnek is, ugyanis óriási az igény a német nevelés, oktatás iránt. Az unokája most kezdte a Telekiben az első évet, oda járt óvodába, és nem mindegy, hogy német óvodai alapokról indul-e az a gyerek, aki német iskolába megy tovább, vagy pedig csak oda kerül és komoly problémái vannak a felkészülésekkel. Bízik a Képviselő-testület bölcsességében és reméli, hogy támogatják az óvodavezetői kinevezést 

Dr. Bajomi Iván: Külföldi előadása miatt sajnos nem volt ott az Oktatási Bizottságnak az ülésén, és szeretné megkérni dr. Molnár László alpolgármestert, hogy amennyiben ott volt, akkor számoljon be arról, hogy vajon milyen okok miatt volt ez a nagy tartózkodás. Az elhangzottak alapján következtetni lehet arra, hogy nyilván az Önkormányzat vezetése szeretné, hogyha az Óvodában dolgozók egyetértését élvezné az, aki vezetői posztra kerül. Viszont az is figyelembeveendő szempont, hogy tényleg megnyugtatóan alakuljon ennek az intézménynek a vezetése és eldőljön a dolog, tehát ne pályázzanak külsők hiába, és mindig a belső szempontok győzzenek.
Dr. Molnár László: Kicsit zavarban van, és nem kívánja itt ismertetni az Oktatási Bizottságon elhangzottakat. Azt gondolja, hogy el kell jönni az Oktatási Bizottság ülésére, részt kell venni a munkában, fel kell tenni a kérdést, meg kell hallgatni az arra adott válaszokat, és utána minden képviselőnek meg kell hoznia azt a döntést, amit az ő legjobb szakmai tudása és lelkiismerete diktál. Megint próbálja dr. Bajomi Iván képviselő beleterelni abba a csatornába, hogy mondja meg azt, hogy miért döntött így az Oktatási Bizottság X. Y. tagja. Kéri, menjen el a bizottsági ülésre és kérdezze meg tőlük, hogy miért így döntöttek. De mivel úgyis fel fogja tenni a kérdést, és nem kívánja megkerülni természetesen, hogy elmondja ő is a történettel kapcsolatos véleményét: azt gondolja, hogy a pályázónak a szakmai és végzettségi tekintetben feltehetően nem merült fel kifogás. Ugyanakkor, ha olvasta a pályázatot és az ahhoz kapcsolódó jegyzőkönyveket, finoman szólva a szülőket megosztotta a pályázó személye, illetve a pályázata; a pedagógusi közösség, pedig egyöntetűen utasította el a vezetői pályázatot. 
Pontosan azért, hiszen érzékeli mindenki, hogy a Kelenvölgyi Óvodában kiélezett a helyzet, éppen ezért nem kívánja, a maga részéről nem tartja szerencsésnek, ha ezt a helyzetet tovább éleznék azzal, hogy olyan megbízatást adnának, ami az ott dolgozóknak az egyértelmű elutasításával találkozna.
Dr. Hoffmann Tamás: További hozzászóló nem lévén szavazásra teszi fel az előterjesztés szerinti első határozati javaslatot. Minősített szótöbbségű szavazás következik. 
A Képviselő-testület igen szavazat és ellenszavazat nélkül, 17 tartózkodással nem fogadta el a javaslatot. 

357/2012. (XII. 20.) XI.ÖK határozat

	Budapest Főváros XI. Kerület Újbuda Önkormányzata Képviselő-testülete 



	igen szavazat és ellenszavazat nélkül, 17 tartózkodással – minősített szótöbbséggel – nem fogadta el azt a javaslatot, hogy Kazinczi Esztert bízza meg a Kelenvölgyi Óvoda – Kindergarten in Kelenvölgy (1116 Budapest, Kecskeméti József u. 11-15.) óvodavezetői teendőinek ellátásával. 


Dr. Hoffmann Tamás: Szavazásra teszi fel az előterjesztés szerinti harmadik határozati javaslatot. Egyszerű szótöbbségű szavazás következik.
A Képviselő-testület 17 leadott szavazatból 15 igen szavazattal, ellenszavazat nélkül, 2 tartózkodással elfogadta a javaslatot. 
358/2012. (XII. 20.) XI.ÖK határozat

	Budapest Főváros XI. Kerület Újbuda Önkormányzata Képviselő-testülete

 


15 igen szavazattal, ellenszavazat nélkül, 2 tartózkodással úgy határozott, hogy a Kelenvölgyi Óvoda – Kindergarten in Kelenvölgy óvodavezetői pályázatát eredménytelennek 

	nyilvánítja, új pályázatot ír ki.

	Felkéri a Polgármestert a szükséges intézkedések megtételére.



	Határidő: 2013. január 31.

	Felelős:     dr. Hoffmann Tamás polgármester


Dr. Hoffmann Tamás: Szavazásra teszi fel az előterjesztés szerinti negyedik határozati javaslatot. Minősített szótöbbségű szavazás következik.

A Képviselő-testület 17 leadott szavazatból 15 igen szavazattal, ellenszavazat nélkül, 2 tartózkodással elfogadta a javaslatot. 
359/2012. (XII. 20.) XI.ÖK határozat

	Budapest Főváros XI. Kerület Újbuda Önkormányzata Képviselő-testülete 



	15 igen szavazattal, ellenszavazat nélkül, 2 tartózkodással – minősített szótöbbséggel – úgy határozott, hogy Györeiné Boross Csillát bízza meg a Montágh Imre Általános Iskola, Óvoda és Készségfejlesztő Speciális Szakiskola igazgatói teendőinek ellátásával. 

	A magasabb vezetői megbízás 2013. január 1-jétől 2018. július 31-éig szól.



	garantált illetmény                           193.000,- Ft

	8 % illetménynövekedés                   15.400,- Ft

gyógypedagógiai pótlék                      7.600,- Ft

	magasabb vezetői pótlék                 100.000,- Ft

	illetmény összesen:                          316.000,- Ft

	Felkéri a Polgármestert a szükséges intézkedések megtételére.



	Határidő: 2012. december 31.

	Felelős:    dr. Hoffmann Tamás polgármester


Dr. Hoffmann Tamás: Ezúton is szeretne gratulálni Györeiné Boros Csillának, aki a Montágh Imre Általános Iskola, Óvoda és Készségfejlesztő Speciális Szakiskola Igazgatója lett ezen a döntésen keresztül. Gratulál, és jó munkát kíván neki.

(Taps a teremben.)

………………………….

	A NAPIREND 2./ PONTJA:
	Bizottsági és felügyelő bizottsági tagcserék

Előterjesztő: dr. Hoffmann Tamás
                        polgármester


Dr. Hoffmann Tamás: A Jobbik javaslata alapján Bába Szilvia képviselő a Gazdasági Bizottságból kijön, és Jeszenszky Sándort javasolják megválasztani. A Szociális és Egészségügyi Bizottságból Jeszenszky Sándor visszahívását kezdeményezik, helyére Vajda Miklóst javasolják, illetve a Zsombolyai Kft. Felügyelő Bizottságában Kerékgyártó Krisztina helyett Schafferné Csák Éva megválasztására tesznek javaslatot.
További hozzászóló nem lévén kérdezi a Testületet, hogy tudnak-e csomagban szavazni a határozati javaslatokról. Ellenvetés nem lévén szavazásra teszi fel az osztott anyag 1005. oldalán lévő, előterjesztés szerinti három határozati javaslatot egyben. Minősített szótöbbségű szavazás következik. 
A Képviselő-testület 17 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül elfogadta a javaslatot. 
360/2012. (XII. 20.) XI.ÖK határozat

	Budapest Főváros XI. Kerület Újbuda Önkormányzata Képviselő-testülete 



	17 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül – minősített szótöbbséggel – úgy határozott, hogy 



	a)
	2012. december 31-ével a Gazdasági Bizottságban Bába Szilviát felmenti a bizottsági tagi megbízatása alól, és 2013. január 1-jével Jeszenszky Sándort  (1114 Budapest, XI. Orlay u. 4.) megválasztja a Bizottság nem képviselő tagjának.



	        Határidő: 2012. december 31.

	        Felelős:    dr. Hoffmann Tamás polgármester

            

	b)
	2012. december 31-ével a Szociális és Egészségügyi Bizottságban Jeszenszky Sándort  felmenti a bizottsági tagi megbízatása alól, és 2013. január 1-jével Vajda Miklóst (1118 Budapest, XI. Rétköz utca 49/d) megválasztja a Bizottság nem képviselő tagjának.



	        Határidő: 2012. december 31.

	        Felelős:    dr. Hoffmann Tamás polgármester



	c)
	a Zsombolyai Ingatlanhasznosító és Fejlesztő Kft. Felügyelő Bizottságába megválasztott Kerékgyártó Krisztina megbízatását 2012. december 31-ével visszavonja, és 2013. január 1-jével Schafferné Csák Évát (1116 Budapest, XI. Szabadharcosok útja 1.) választja meg a Felügyelő Bizottság tagjává. A megbízatás 2014. november 30-ig szól.

Felkéri a Kft. ügyvezetőjét, hogy gondoskodjon a határozatnak a Kft. alapító okiratán való átvezetéséről, és a módosított alapító okiratnak a Fővárosi Törvényszék Cégbíróságához történő benyújtásáról.



	        Határidő: 2013. január 20.

	        Felelős:    dr. Hoffmann Tamás polgármester


Dr. Hoffmann Tamás: Az új külsős bizottsági tag esetében az eskütételre is most sor kerül. 
(Dr. Hoffmann Tamás polgármester előremondja az eskü szövegét, Vajda Miklós külső bizottsági tag leteszi az esküt. Taps a teremben.)

Dr. Hoffmann Tamás: Jó munkát kíván az új tagoknak.

………………………….

	A NAPIREND 3./ PONTJA:
	A Hadik-Kávéház Ingatlanhasznosító és Vendéglátó Kft. ügyvezetőjének visszahívása és új ügyvezető megválasztása
Előterjesztő: dr. Hoffmann Tamás
                       polgármester


Dr. Hoffmann Tamás: Tekintettel arra, hogy Kiss-Leizer Gábor fogja ellátni az Andor 60 Kft. ügyvezetését, ezért az a javaslat, hogy Ihász Tibor legyen a Hadik Kft. ügyvezetője.

Gajárszki Áron: A vitában elmondja, hogy csak az tölti el aggodalommal, hogy Ihász Tibor, most eléggé kritikus projektet visz, és mondjuk a Hadik sem a legegyszerűbb történet a kerületben – maradjanak ennyiben –, tehát kicsit aggodalmának szeretne hangot adni, hogy biztos, hogy rá kell-e bízni ez a felelős pozíciót. Lássák be, hogy ezzel itt egészen sok kérdőjel van, és ugye a sorozatos ügyvezetőcsere azt bizonyítja, hogy azért akárki nem alkalmas erre a feladatra, és nem vonja kétségbe Ihász Tibor képességeit, tekintve, hogy régóta projektvezető és most a Gomba projektet is ő viszi, viszont az értesülései szerint az egy elég nagy feladat, tehát szeretné, ha valaki kicsit meg tudná nyugtatni, illetve a kérdésről már lemaradt, de jobban örült volna, ha valaki mást jelölnek ügyvezetői posztra, aki kevésbé leterhelt.
Dr. Hoffmann Tamás: Igyekszik megnyugtatni a frakcióvezetőt. Ihász Tibor vállalta a feladatot, igazából itt jogi kérdésekkel kell alapvetően foglalkozni a Hadik esetében. Azt hiszi, hogy ez belefér a munkateherbe, tehát nem terheli meg olyan módon, ami bármilyen problémát okozna egyik vagy másik helyen. Reméli, sikerült megnyugtatni a frakcióvezetőt.
További hozzászóló nem lévén szavazásra teszi fel az osztott anyag 1009. oldalán lévő, előterjesztés szerinti határozati javaslatot. Minősített szótöbbségű szavazás következik. 

A Képviselő-testület 15 leadott szavazatból 13 igen szavazattal, ellenszavazat nélkül, 2 tartózkodással elfogadta a javaslatot. 
361/2012. (XII. 20.) XI.ÖK határozat

	Budapest Főváros XI. Kerület Újbuda Önkormányzata Képviselő-testülete


13 igen szavazattal, ellenszavazat nélkül, 2 tartózkodással – minősített szótöbbséggel – úgy határozott, hogy a Hadik-Kávéház Ingatlan-hasznosító és Vendéglátó Kft. (székhelye: 1113 Budapest, Zsombolyai u. 5 cégjegyzékszám: 01-09-733942) ügyvezetőjét, Kiss-Leizer Gábort 2012. december 31. napjával visszahívja.

A Hadik-Kávéház Kft. új ügyvezetője 2013. január 1. napjától Ihász Tibor (anyja neve: Szuromi Etelka) 2300 Ráckeve, Galamb utca 77. szám alatti lakos. Az új ügyvezető feladatát határozatlan időre szóló munkaviszonyban látja el; jövedelme bruttó 90.000.- Ft/hó. 

Felhatalmazza a Polgármestert a szükséges jognyilatkozatok megtételére. Felkéri az új ügyvezetőt, hogy a Fővárosi Törvényszék, mint Cégbíróság előtt a változás átvezetése érdekében a szükséges lépéseket tegye meg. 



	Határidő: 2013. január 31.

Felelős:     dr. Hoffmann Tamás polgármester


………………………….

	A NAPIREND 4./ PONTJA:
	A 2012. évi költségvetési rendelet módosítása

Előterjesztő: dr. Hoffmann Tamás
                       polgármester


Gajárszki Áron: A vitában elmondja, hogy sajnos a Pénzügyi Bizottságba delegált tagjuktól most nem kapta meg a közvetlen információt, hogy ez volt-e az a napirendi pont, ahol arról volt szó, hogy Apple ipad-et vásárolt a Hivatal nem tudni kinek. Igazából ezért nem fogják megszavazni ezt a módosítást, tehát nem gondolják, hogy.. Apple ipad-et, tehát prémium kategóriás terméket vásároltak, és ez benne volt az előterjesztésben a Pénzügyi Bizottság ülésén, úgyhogy csak jelzi, hogy azt gondolja, hogy amikor – már bocsánat – kilóg a fenekük a nadrágból, nem biztos, hogy a rongyot kéne rázni.
Dr. Hoffmann Tamás: További hozzászóló nem lévén szavazásra teszi fel az előterjesztés szerinti rendelettervezetet. Minősített szótöbbségű szavazás következik.  
A Képviselő-testület 13 igen szavazattal, 3 ellenszavazattal, tartózkodás nélkül – minősített szótöbbséggel – megalkotta Budapest Főváros XI. Kerület Újbuda Önkormányzata Képviselő-testülete 71/2012. (XII. 27.) önkormányzati rendeletét a 2012. évi költségvetésről szóló 12/2012. (II. 29.) XI.ÖK rendelet módosításáról. 

………………………….

	A NAPIREND 5./ PONTJA:
	Az átmeneti gazdálkodásról szóló rendelet megalkotása

Előterjesztő: dr. Hoffmann Tamás
                       polgármester


Dr. Hoffmann Tamás: Törvényi felhatalmazás alapján régóta létező lehetőség, amelyet most alkotnak meg pontosan azért, hogy szabályszerűen tudjanak működni és tervezhetően. Ez a felhatalmazás az új költségvetési rendelet elfogadásáig létezik és él. Amint az el lett fogadva, ez hatályát veszti. Az átmeneti gazdálkodásról szóló rendeletben részletesen lehet szabályozni a bevételek és kiadások teljesíthető-ségének feltételeit, mértékét. A lényeg az, hogy az államháztartási reform következményeképp változik az Önkormányzat finanszírozása, és az ellátandó feladatok is módosulnak, ezért viszont 2013-ban egy nagyon óvatos gazdálkodásra kell törekedni, és pontosan a kiadási jogcímek felhasználása során korlátként az előző évi előirányzatok 90%-ának időarányos részét célszerű meghatározni ebben.
Gajárszki Áron: Teljesen el tudják fogadni a jogszerűségét az előterjesztésnek és a szükségességét is, tekintve, hogy a költségvetés nem került időben elfogadásra. Ezzel kapcsolatban viszont már csak a tisztán látás végett engedjenek meg neki egy rövid idézetet, ígéri nem fog sokáig tartani. „Amit eddig csinált Magyarország, az beteges volt. Egy rendes ország nem a januári évkezdet előtti utolsó néhány órában, napban vagy hétben fogad el költségvetést. Egy stabil, kiszámítható, jól működő és jól vezetett ország, már az év közepén tudja, hogy a következő évben milyen keretfeltételek között működik majd a gazdaság.” Ezt Orbán Viktor miniszterelnök mondta júniusban egy rádiónyilatkozatban – gondolta, ezt azért érdemes hozzátenni, mert még sincsen  költségvetésük.
Dr. Hoffmann Tamás: De átmeneti gazdálkodásuk lesz, ha megszavazza a Képviselő-testület. További hozzászóló nem lévén szavazásra teszi fel az előterjesztés szerinti rendelettervezetet. Minősített szótöbbségű szavazás következik. 
A Képviselő-testület 17 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül – minősített szótöbbséggel – megalkotta Budapest Főváros XI. Kerület Újbuda Önkormányzata Képviselő-testülete 72/2012. (XII. 27.) önkormányzati rendeletét az Önkormányzat 2013. évi átmeneti gazdálkodásáról.
………………………….

	A NAPIREND 6./ PONTJA:
	A háziorvosi és fogorvosi ellátás körzeteiről szóló rendelet módosítása

Előterjesztő: dr. Hoffmann Tamás
                      polgármester 


Dr. Hoffmann Tamás: Hozzászóló nem lévén szavazásra teszi fel az előterjesztés szerinti rendelettervezetet. Minősített szótöbbségű szavazás következik. 

A Képviselő-testület 17 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül – minősített szótöbbséggel – megalkotta Budapest Főváros XI. Kerület Újbuda Önkormányzata Képviselő-testülete 73/2012. (XII. 27.) önkormányzati rendeletét a háziorvosi és fogorvosi ellátás körzeteiről szóló 13/2009./III. 24./ XI.ÖK rendelet módosításáról.
………………………….

	A NAPIREND 7./ PONTJA:
	Rendeletalkotás „A magyar nyelvért” díjról

Előterjesztő: dr. Horti István
                       jegyző 


Dr. Horti István: Kettő apróságot szeretne hozzátenni. A Jogi Bizottság javaslatára a 2. § (2) pontjában, ami úgy szólt eredetileg, hogy a díjakat településenként egy végzős diák kaphatja meg, amely különösen indokolt esetben maximum kettő között megosztható, ez a maximum kettő között megosztható ezt törölnék, tehát gyakorlatilag korlátlan számú díjakat oszthatnának ki, hiszen náluk ez nagyon nagy pénz. A második ugyanennek a §-nak a (3) bekezdése, amiben a képviselő, Sass Szilárd képviselő kérte, hogy az ő neve így konkrétan ne szerepeljen – ez a két javaslat.
Sass Szilárd: A frakció idejét arra próbálja felhasználni, hogy idéz azokból a levelekből, amit a települések jegyzői írtak számukra, ábécé sorrendben: „Ada község Önkormányzata nevében ezúton jelzem, örömünkre szolgált megkeresésük, melyben tájékoztatnak a ’Magyar nyelvért’ emlékdíj megalapításának lehetőségéről. Községünk általános iskolájának vezetőit is értesítettük a kezdeményezésről, ők is üdvözlik a javaslatot. Javaslatunk, hogy Ada községben kiosztásra kerülő díj községünk szülöttének, Szarvas Gábor nyelvművelőnek a nevét viselje. Szarvas Gáborról pár szó: országos hírnévre nyelvészeti munkáságával tett szert, az MTA a magyar nyelv kutatását és művelését szolgáló folyóirat létesítésével bízta meg, így indult meg 1872-ben a Magyar Nyelvőr, amelyben küzdött a magyartalan szólások ellen és kiváló etimológiai cikkeket írt. A Magyar igeidők című munkájával akadémiai jutalmat nyert, és eredményes munkássága elismeréseként a Magyar Tudományos Akadémia levelező, majd rendes tagjává választották.” Következő Bene polgármestere: „Köszönöm, hogy megküldte részünkre önkormányzatuk ’Magyar nyelvért’ című dokumentációját. Bene Község Tanácsa, mint Újbuda legújabb partnertelepülése nagy örömmel kapcsolódik a kezdeményezéshez, szeretnénk, ha a mi iskolánkban átadásra kerülő díj Horváth László nevét viselné. Horváth László a magyar nyelv, irodalom tanára volt, ugyanakkor három könyvet is írt Bene községről.” A harmadik Kézdiszentlélek: „A díj névadójául Benedek Elek nevét javasoljuk, aki bár nem kötődik Kézdiszentlélekhez személyesen, de Székelyföld szülötte, és ő volt az első író, aki a gyermekirodalom ügyét a magyar művelődéspolitika fontos kérdésének tartotta, mint országgyűlési képviselő. A Cimborán keresztül Benedek Elek a világba korszerű tájékozódásra, hagyományos megbecsülésre, a magyar nyelv ápolására nevelt: ’Az állam nyelvét meg kell tanulni, és édesanyátok nyelvét nem szabad elfelejteni”. A következő Nádszeg: „Örömmel értesültem arról, hogy Újbuda Önkormányzata megalapítja a ’Magyar nyelvért” emlékdíjat a kerület partnertelepülései részére. E díj értékét nem csupán pénzben szabad nézni, hanem inkább abban, hogy a Kerület gondol a határon túl élő magyar kisebbségekre, és segíti őket a magyar nyelv megőrzésében. Községünk a díjat tisztelettel elfogadja. Almási Máriát jelölöm meg, mint az emlékdíj viselőjét, aki 2007. december 13-án hunyt el. Almási Mária több mint 50 évig oktatta iskolánkban a magyar nyelvtant és az irodalmat, és hatásosan kivette részét a község kulturális tevékenységéből.” Az ötödik levél nem érkezett még meg különböző állítólagos politikai elfoglaltságok miatt, de telefonon megtudták, hogy Marosvásárhely Sütő Andrást jelölte meg a díj névadójának. Úgyhogy összefoglalva: ugye, amit a díj kiírásakor javasolt, hogy vagy az iskola tanárát, vagy országos hírű személyiséget jelöljenek meg, hát ez most 2/3 arányban az országos hírű személyiségek irányába mozdult el, tehát ketten otthoni tanárt, hárman pedig országos hírű személyiséget.
Dr. Bajomi Iván: Egyfelől szeretné megköszönni Sass Szilárdnak a szerénységét, hogy fontosnak tartotta, hogy ne az ő neve jelenjen meg egy ilyen fontos rendeletben, hanem a Testület, vagy az Önkormányzat neve, tehát ez mindig üdvözlendő az ilyenfajta mértéktartás a politikában. Másfelől kérdezni szeretné, hogy a kipontozott helyre be is írják Sütő András nevét és akkor így fogadják el a rendeletet? Azt hiszi, ez lenne a helyénvaló, hogy ne egy biankó jogszabály szülessen, hanem akkor ezzel egészítsék ki, bár tudja, hogy ez kicsit szabálytalan, mert…
(Mikrofon nélküli közbeszólás.)

Benne van már? Még olyat látott, amiben csak kipontozva volt. 
Dr. Hoffmann Tamás: Így van kiosztva.
Dr. Bajomi Iván: Akkor rendben van.
Dr. Hoffmann Tamás: További hozzászóló nem lévén szavazásra teszi fel az előterjesztés szerinti rendelettervezetet az előterjesztői módosításokkal egyben. Minősített szótöbbségű szavazás következik. 
A Képviselő-testület 18 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül – minősített szótöbbséggel – megalkotta Budapest Főváros XI. Kerület Újbuda Önkormányzata Képviselő-testülete 74/2012. (XII. 27.) önkormányzati rendeletét „A magyar nyelvért” emlékdíjak alapításáról és adományozásáról.
………………………….

	A NAPIREND 8./ PONTJA:
	A közterületek használatáról és rendjéről szóló rendelet módosítása

Előterjesztő: dr. Horti István jegyző


Dr. Horti István: Az ülés elején lányos zavarában megpróbálta megvezetni a képviselőket. Igazából akkor is dönteni kell a Képviselő-testületnek a közterületek használatának a díjáról, hogyha nem változik, ez pedig a rendelet 12. § (6) bekezdésében van, úgyhogy mégis kéri, hogy döntsenek róla.
Dr. Hoffmann Tamás: További hozzászóló nem lévén elmondja, hogy a Gazdasági Bizottságnak volt egy javaslata, miszerint ne változzanak a díjtételek. Az előterjesztő ezt elfogadja; akkor erről szavazzanak. Minősített szótöbbségű szavazás következik. 
A Képviselő-testület 18 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül elfogadta a javaslatot. 
362/2012. (XII. 20.) XI.ÖK határozat

	Budapest Főváros XI. Kerület Újbuda Önkormányzata Képviselő-testülete

 

	18 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül – minősített szótöbbséggel – úgy határozott, hogy a közterületek használatáról és rendjéről szóló 22/2012. (IV. 25.) XI.ÖK rendelet 2. mellékletében meghatározott övezeti díjkategóriák szerinti díjtételeket – a Gazdasági Bizottság javaslata alapján – 2013. évre  nem módosítja.



	Határidő: 2012. december 20.

	Felelős:     de. Hoffmann Tamás polgármester


………………………….

	A NAPIREND 9./ PONTJA:
	Egyedi közzétételi lista meghatározásáról szóló rendelet megalkotása

Előterjesztő: Gajárszki Áron képviselő 


Gajárszki Áron: Nem akarja az egész előterjesztést elmondani, az elejét, ha megengedik, ismertetné csak azért, hogy azok a képviselők, akiknek esetleg nem volt idejük átfutni, azok képbe kerüljenek. Az utóbbi években számos önkormányzatban alakultak ki korrupciógyanús ügyek és botrányok – ez alól egyébként nem kivétel az újbudai Önkormányzat sem. A különböző korrupciós helyzetek kialakulásának megelőzésére garanciális elemek, további ellenőrző mechanizmusok és a legszigorúbb szabályok beépítése szükséges a rendszerbe. A hatályos „üvegzseb”-előírások közül kiemelendő az 5 millió forint feletti szerződések kötelező közzétételének előírása, amely értékhatárt az önkormányzat alacsonyabb összegben is meghatározhatja. Itt van egy törvényi hivatkozás az információs önrendelkezési jogról és az információszabadságról szóló 2011. évi CXII. törvényre, a következőket tartalmazza: „Az államháztartás pénzeszközei felhasználásával, az államháztartáshoz tartozó vagyonnal történő gazdálkodással összefüggő, ötmillió forintot elérő vagy azt meghaladó értékű árubeszerzésre, építési beruházásra, szolgáltatás megrendelésre stb., határozott időre kötött szerződés esetében annak időtartama, valamint az említett adatok változásai…és a minősített adatok kivételével.” Tehát a lényeg az, hogy  ne nagyon szaporítsa tovább a szót, hogy az infotörvény rendelkezései alapján minden adatkezelő számára kötelező általános közzétételi lista részeként a döntést követő 60 napon belül 5 év időtartamig közzé kell tenni a fenti adatokat. Na most a helyzet az, hogy ez egy elég magas határ, és kvázi első lépésének tekintenék a korrupció elleni harcnak, illetve több lépésből áll, de önkormányzati szinten úgy látták, hogy így lehet a legjobban megragadni, és egyébként ezt valamennyi önkormányzati képviselőjük beadta, hogy egy kicsit lejjebb viszik a határt, és egy fokkal átláthatóbb lesz, illetve nyilvánossá válnak olyan szerződések, amik eddig nem voltak átláthatóak. Úgyhogy azt szeretné kérni a Testülettől, hogy támogassák ezt a rendelettervezetet, ami 5 millióról 1 millióra vinné le a közzétételi határt. Elvileg ezt a Hivatal már előkészítette, már ennek a megvalósulását. Köszöni a figyelmüket, illetve az elszántságukat a korrupció elleni harcban, amit remél, hogy kormányon is megtartanak, nem csak ellenzékben.
Dr. Horti István: Nem könnyítette meg az életüket Gajárszki Áron  képviselő – itt most 23 kerületi jegyzőre célzott. Sokszor és sokat egyeztettek az ügyben, hogy a két törvény hogyan hozható össze. Ahogy a képviselő is hivatkozza, van a 2011. évi CXII. törvény, ami előírja ezt az 5 millió Ft-os értékhatárt, amit meg kell jelentetni az Önkormányzatnak a különböző frontjain, illetve van a második, a 2009. évi CXXII. törvény, és ez az, ami a kérdést felveti, mert a köztulajdonban álló gazdasági társaságok takarékosabb működéséről szól, és ebben a törvényben engedi meg az Önkormányzatoknak azt, hogy 5 millió Ft-tól lejjebb vigye ezt az értékhatárt. Ez kifejezetten az Önkormányzatnak a tulajdonában, vagy befolyásában működő gazdasági társaságokról szól ez az 5 millió Ft-nál alacsonyabb értékhatár. Több jegyző kollégával is konzultál, ahogy mondta, és végül is abban maradtak, hogy értelmezést fognak kérni a most Kormányhivatalnak hívott szervtől, mert a két törvény látszólag… a célja az az, amit a képviselő mond, hogy minél lejjebb lehessen ezt szorítani, és az Önkormányzat rendeletében ezt meg is tegye. Jelenleg csak az Önkormányzatnak a gazdasági társaságainál teheti meg tényleg azt, hogy 5 millió Ft-nál lejjebb vigye ezt az összeget. Hogyha a Kormányhivatal úgy foglal állást Budapest-szinten egységesen, hogy ez természetesen nem csak a gazdasági társaságokra, hanem az önkormányzatok által kötött szerződésekre vonatkozik, hiszen ez a nagyobb egyébként, akkor természetesen ezt ismét a Képviselő-testület elé terjesztik, de jelenleg ez a jogi állásfoglalásuk, sokuknak.
Dr. Hoffmann Tamás: Gajárszki Áron az előterjesztő, szóval ne kérdezze saját magát kivételesen.
Gajárszki Áron: A zárszóban elmondja, hogy van gyakorlata abban, hogy magától kérdezzen, úgyhogy gondolta, nem lesz egy olyan különleges eset, de rendben, tartsák be a formális kereteket. Igazából csak azt szeretné hozzátenni, hogy nem jogász, tehát botcsinálta jogászként tenné fel a kérdést a Jegyzőnek, hogy van olyan törvény, ami kizárja ennek a lehetőségét vagy tiltja, tehát hogyha ezt a törvény korlátozza egyértelműen, akkor azt gondolja, hogy ez rendben van. Valamennyi jogot tanult és úgy emlékszik, hogy mindent szabad, amit nem tilos. Tehát effektíve, ha nincs korlátozva egy adott jog, akkor azzal lehet élni. Úgyhogy ebből a logikából kiindulva kérné azt, hogy ezt a rendeltet fogadják el. Illetve most nem tudja, hogy mi a végső pont. Legfeljebb visszavonják, vagy módosítják, hogyha a Kormányhivatal másképp dönt, de kérné a Testületet, hogy támogassák az előterjesztést, jelezve ezzel is, hogy a törvényes rend pártján állnak.
Dr. Horti István: Két esetben alkothat az Önkormányzat rendeletet. Egy esetben, amikor törvény erre felhatalmazza ez nem történt meg most. Más esetben pedig, amikor magasabb szintű jogszabály nem szabályozza azt a területet, amire az Önkormányzatnak a rendelete kiterjedne, tehát magyarul nincs kifejezetten felhatalmazása az Önkormányzatnak. A törvény a kormányt hatalmazza meg és néhány minisztert, most nem olvassa fel, de nincs külön az önkormányzat benne, tehát ebben az esetben most nem lehet eltérni. De, ahogy mondta, a Kormányhivataltól azért kértek egységes állásfoglalást, mert a két jogszabálynak a szelleme egyébként azt sugallja, amit Gajárszki Áron képviselő is mond, hogy minél átláthatóbb, minél transzparansebb legyen az összes olyan szerződés, amit az Önkormányzat köt, de ez jelenleg nincs így.
Dr. Hoffmann Tamás: További hozzászóló nem lévén szavazásra teszi fel az előterjesztés szerinti rendelettervezetet. Minősített szótöbbségű szavazás következik. 
A Képviselő-testület 3 igen szavazattal, ellenszavazat nélkül, 12 tartózkodással – minősített szótöbbséggel – nem alkotta meg az egyedi közzétételi lista meghatározásáról szóló önkormányzati rendeletet. 

………………………….

	A NAPIREND 10./ PONTJA:
	A Kollégium lépcső átnevezése

Előterjesztő: dr. Kupper András
                       alpolgármester


Dr. Kupper András: A Kulturális Bizottság ülésén egy kiegészítéssel toldották meg a határozati javaslatot, amelyben arra emlékeztetik a Fővárosi önkormányzatot, hogy személynévről történő közterület elnevezésnél egy táblát is ki kell helyezni, amely táblán megemlékeznek arról, hogy kiről is van elnevezve az a közterület. 
A jogszabályra való hivatkozást tették bele a határozati javaslatba, kéri ezzel a módosítással fogadják el az előterjesztést.
Dr. Bajomi Iván: Csak egy szimbolikus szinten szeretne megnyilatkozni ebben az ügyben. Egy rendkívül fontos intézménye a Fővárosnak, az országnak az Eötvös Collegium és ilyen szempontból mindenképp méltányolandónak, támogatandónak tartják ezt a javaslatot, és a lokálpatrióta kötődéseket erősítő mozzanat lesz az, hogyha ennek a jeles személynek a neve ott lesz a táblán, és tudni lehet róla, hogy mi köze van a közelben működő Eötvös Collegiumhoz.
Dr. Hoffmann Tamás: További hozzászóló nem lévén kérdezi a Testületet, hogy tudnak-e csomagban szavazni a határozati javaslatokról. Ellenvetés nem lévén szavazásra teszi fel az előterjesztés szerinti két határozati javaslatot együtt, az előterjesztői módosítással egyben. Egyszerű szótöbbségű szavazás következik. 

A Képviselő-testület 17 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül elfogadta a javaslatot.

363/2012. (XII. 20.) XI.ÖK határozat
	Budapest Főváros XI. Kerület Újbuda Önkormányzata Képviselő-testülete 



	17 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül úgy határozott, hogy 



	a)
	javasolja a Fővárosi Közgyűlésnek, hogy hagyja jóvá a XI. kerületben található Kollégium lépcső átnevezését Bartoniek Géza lépcsőre.



	      Határidő: 2013. január 21.

	      Felelős: dr. Hoffmann Tamás polgármester

            

	b)
	javasolja a Fővárosi Közgyűlésnek, hogy a 9/1989. (1990. I. 31.) Főv. Tan. rendelet 9. § (1) és (2) bekezdései alapján hagyja jóvá és készíttesse el a Bartoniek Géza lépcső ismertető táblájának szövegét az alábbiak szerint: 

„Bartoniek Géza (1854-1930); pedagógus, fizikus, az Eötvös József Collegium szervezője, első igazgatója.”

 

	      Határidő: 2013. január 21. 

	      Felelős: dr. Hoffmann Tamás polgármester


………………………….

	A NAPIREND 11./ PONTJA:
	Javaslat a Képviselő-testület 2013. I. félévi üléstervére

Előterjesztő: dr. Hoffmann Tamás
                       polgármester


Bába Szilvia: A kérdések körében elmondja, hogy nem közvetlenül ehhez, csak a konkrét határidő nélküli előterjesztéseknél volt még idénre egy olyan, hogy névtelen közterületek elnevezése. De hát ugye ez az utolsó testületi ülés, és nem volt akkor idén mégse tárgyalva ez a napirendi pont, és hogy lehetne-e, hogy a következő félév valamelyik időpontjára ezt is beteszik?
Dr. Hoffmann Tamás: A Kollégium lépcső gyakorlatilag ez, más javaslat nem volt.
(Mikrofon nélküli közbeszólás.)

Mi a kérdés?  
Bába Szilvia: Hogy konkrét napirendi pontként be lehet-e tenni a következő félév valamelyik testületi ülésére, és akkor így az összes beérkező javaslatot ott megtárgyalnák, illetve a Kulturális Bizottság ajánlása alapján.
Dr. Hoffmann Tamás: Be lehet tenni igen. Mire van a javaslat? De akkor azt majd később, a vitában kérné.

Gajárszki Áron: Kérdések körében elmondja, hogy az érdekelné, hogy az eddigi, ami az idei évre voltak beterjesztve előterjesztései az LMP-nek, azok automatikusan átkerülnek-e a következő félévre? És ugye nem lettek tárgyalva.
Dr. Hoffmann Tamás: Kérni kell, nincs ilyen automatikus szabály.
Gajárszki Áron: A vitában elmondja, hogy módosító indítvánnyal szeretne élni, hogy az LMP idén nem tárgyalt, de tervezett előterjesztései kerüljenek át a jövő évre, illetve ha az SZMSZ módosításra kerül, akkor esetleg megköszöni, ha ez is belekerül, egy ilyen automatizmus, szerinte ennek lenne értelme. Akkor most ezeket le kéne írnia, igaz? Jó, akkor igyekszik.
Dr. Hoffmann Tamás: Egyenként nem kell leírni, ha ez több.
Bába Szilvia: Csak jelezni szeretné, hogy ő is beadná módosító javaslatként, amit előbb kért, hogy a névtelen közterületek elnevezését tárgyalják a következő félévben.
Dr. Hoffmann Tamás: Rendben.
Tehát az „LMP 2012. évi II. félévi napirendjeit automatikusan tárgyalja… „

(Mikrofon nélküli közbeszólás.)

Ezt befogadja. „Kérem, hogy a névtelen közterületek elnevezésű közterületek átnevezése is kerüljön tárgyalásra.” Jó, rendben, ezt is elfogadják. Tehát, akkor ezekkel a módosításokkal együtt most már szavazni is tudnak. 
További hozzászóló nem lévén szavazásra teszi fel az előterjesztés szerinti határozati javaslatot a befogadott módosításokkal egyben. Egyszerű szótöbbségű szavazás következik.

A Képviselő-testület 18 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül elfogadta a javaslatot.
364/2012. (XII. 20.) XI.ÖK határozat

	Budapest Főváros XI. Kerület Újbuda Önkormányzata Képviselő-testülete



	18 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül úgy határozott, hogy a 2013. I. félévi üléstervét az előterjesztés – módosított – melléklete szerint jóváhagyja. Felkéri a napirendi pontok előterjesztőit, az illetékes bizottságokat, hogy az üléstervben foglaltak végrehajtását kísérjék figyelemmel, gondoskodjanak a határidők betartásáról.



	Határidő: 2012. december 31.

	Felelős:     dr. Hoffmann Tamás polgármester


………………………….

	A NAPIREND 12./ PONTJA:
	Családok és gyermekek átmeneti otthona feladatok ellátása

Előterjesztő: dr. Molnár László
                       alpolgármester


Dr. Hoffmann Tamás: Hozzászóló nem lévén szavazásra teszi fel az előterjesztés szerinti határozati javaslatot. Egyszerű szótöbbségű szavazás következik.

A Képviselő-testület 18 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül elfogadta a javaslatot.

365/2012. (XII. 20.) XI.ÖK határozat

	Budapest Főváros XI. Kerület Újbuda Önkormányzata Képviselő-testülete



	18 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül úgy határozott, hogy a „Gyermekek és családok átmeneti szociális elhelyezése” tárgyú közbeszerzési eljárás (14/2012/KBÖ) eredménye alapján – az előterjesztés 1. és 2. mellékletei szerint – ellátási szerződést köt a 2013. január 1-től 2017. december 31-ig terjedő időszakra a Családok átmeneti otthona feladat tekintetében az Anyaoltalmazó Alapítvánnyal (1201 Budapest, Török Flóris utca 228.), a Gyermekek átmeneti otthona feladat tekintetében pedig a Krízis Szociális Szolgálat a veszélyeztetett családok integrációjának megőrzéséért Alapítvánnyal (1225 Budapest, Nagytétényi út 266.).

Felkéri a Polgármestert az ellátási szerződések aláírására. 



	Határidő: 2012. december 31.

	Felelős:     dr. Hoffmann Tamás polgármester                                                                                      


………………………….

	A NAPIREND 13./ PONTJA:
	Alapító okiratok módosítása

Előterjesztő: dr. Molnár László
                       alpolgármester


Dr. Hoffmann Tamás: Hozzászóló nem lévén kérdezi a Testületet, hogy tudnak-e csomagban szavazni a határozati javaslatoktól. Ellenvetés nem lévén szavazásra teszi fel az előterjesztés szerinti első, harmadik, negyedik és ötödik határozati javaslatot egyben. Minősített szótöbbségű szavazás következik.

A Képviselő-testület 18 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül elfogadta a javaslatot.

366/2012. (XII. 20.) XI.ÖK határozat

	Budapest Főváros XI. Kerület Újbuda Önkormányzata Képviselő-testülete



	18 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül – minősített szótöbbséggel – úgy határozott, hogy



	a)
	az Egyesített Bölcsődei Intézmények (1119 Budapest, Tétényi út 46-48.) módosító, valamint egységes szerkezetű Alapító okiratát az előterjesztés 1. számú melléklete szerint 2013. január 1-jei hatállyal elfogadja.



	      Határidő: 2012. december 31.

	      Felelős: dr. Hoffmann Tamás polgármester

                                                                                      

	b)
	a Habilitációs Fejlesztő Központ (1118 Budapest, Ménesi út 16.) módosító, valamint egységes szerkezetű Alapító okiratát az előterjesztés 2. számú melléklete szerint 2013. január 1-jei hatállyal elfogadja.



	      Határidő: 2012. december 31.

	      Felelős:  dr. Hoffmann Tamás polgármester

                                                                                      

	c)
	az Intézményfenntartó Társulás (1113 Budapest, Bocskai út 39-41.) módosító, valamint egységes szerkezetű Alapító okiratát az előterjesztés 3. számú melléklete

szerint 2013. január 1-jei hatállyal elfogadja.



	      Határidő: 2012. december 31.

	      Felelős:  dr. Hoffmann Tamás polgármester  

                                                                                    

	d)
	az Újbudai Humán Szolgáltató Központ (1117 Budapest, Bogdánfy utca 7/d.) módosító, valamint egységes szerkezetű Alapító okiratát az előterjesztés 4. számú melléklete szerint 2013. január 1-jei hatállyal elfogadja.



	      Határidő: 2012. december 31.

	      Felelős:  dr. Hoffmann Tamás polgármester                         


Dr. Hoffmann Tamás: Szavazásra teszi fel az előterjesztés szerinti második határozati javaslatot. Egyszerű szótöbbségű szavazás következik.

A Képviselő-testület 17 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül elfogadta a javaslatot.

367/2012. (XII. 20.) XI.ÖK határozat

	Budapest Főváros XI. Kerület Újbuda Önkormányzata Képviselő-testülete



	17 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül úgy határozott, hogy a Budavári, az Újbudai és a Hegyvidéki Önkormányzat Intézményfenntartó Társulása (1113 Budapest, Bocskai út 39-41.) Társulási Megállapodását 2013. június 30. napjáig felülvizsgálja.

Felkéri a Polgármestert

a) a Társulási megállapodás módosítása tárgyában szükséges egyeztetések lefolytatására,

b) a Társulás megszűnéséről megkezdett egyeztetések folytatására.

Ezzel egyidejűleg a 14/2012. (I. 19.) XI.ÖK határozatot hatályon kívül helyezi.



	Határidő: 2013. június 30.

	Felelős:    dr. Hoffmann Tamás polgármester                                                                                      


………………………….

	A NAPIREND 14./ PONTJA:
	Intézményi Tanácsok létrehozásának kezde-ményezése

Előterjesztő: dr. Molnár László
                       alpolgármester


Dr. Molnár László: A köznevelési törvény lehetőséget ad, hogy azoknak az intézményeknek, melyeknek a fenntartója a jövőben a Klebelsberg Intézményfenntartó Központ, Intézményi Tanácsokat hozzanak létre. Az előterjesztés tartalmazza, hogy ezeknek az Intézményi Tanácsoknak kik lehetnek a tagjai, és arra tesz javaslatot, hogy kezdődjön meg az a munka, ami minden intézményben az intézményvezetőnek a feladata, hogy készítse elő, hogy ezek az Intézményi Tanácsok megalakuljanak. Azért szeretné felhívni mindenkinek a figyelmét, hogy most még nem arról döntenek, hogy egész pontosan ez az Intézményi Tanács hogy fog működni, hanem egyáltalán arról, hogy ez a munka megkezdődjön, és ezek az Intézményi Tanácsok felálljanak. Az Önkormányzatnak az a célja, hogy ezek az Intézményi Tanácsok olyan szakmai, működtetési kérdéseket oldjanak meg, illetve beszéljenek meg, ami a hétköznapi életben segíti az iskolák munkáját, éppen ezért egy kiegészítő javaslata is van a napirendi ponthoz. Konkrétan az, hogy a Kerület az Intézményi Tanácsba a Hivatal Humánszolgálati Igazgatóságának az igazgatóját, illetve a GAMESZ-nak az igazgatóját delegálja.
Dr. Bajomi Iván: A kérdések körében elmondja, hogy dr. Molnár László alpolgármester iménti szavai vetik fel azt a kérdést, hogy vajon minden egyes intézményhez kapcsolódik-e majd egy ilyen tanács, mert ha igen, akkor eléggé nagy feladatot ró az említett két személyre az, hogy képviselje az Önkormányzatot az Intézményi Tanácsban. Hogyha egy kerületi szintű tanácsa lenne a közoktatási intézményeknek, akkor ez így elképzelhető, de egyébként pedig nehezen elképzelhető, hogy 17, vagy 13, vagy 15 intézményben képviselje magát az említett két önkormányzati vezető.
Dr. Molnár László: Minden intézményben létrejönnének ezek az Intézményi Tanácsok. Megítélése szerint ezek az Intézményi Tanácsok egy évben elméletileg kétszer üléseznek, de azt gondolja, hogy mondjuk negyedévente, tehát négyszer fognak ülésezni. Kétségtelen, hogy ennek a két embernek egy kicsike plusz munkát fog okozni, ugyanakkor azt gondolja, hogy annak, hogy miért ez a két személy, illetve hogy miért kért személyt jelölnek, annak az a nagyon egyszerű oka, hogy annak örülne, ha a Kerület minden intézményében ugyanaz a két személy képviselné folyamatosan az Önkormányzat érdekeit. Így nem fordulhatna elő az, hogy az egyik intézményben ezt mondják, a másik intézményben mást mondanak. Ez az egyszerű oka van, hogy miért ezt a két embert jelölte.
Dr. Bajomi Iván: A vitában elmondja, hogy egy sajátos helyzet állt elő azáltal, hogy egy alapvetően rossz irányba menő szabályozás, nagy mértékű változás részesei, ami azt jelenti, hogy állami kézbe kerülnek vissza az iskolák 20 év olyan időszak után, amikor az önkormányzatok voltak a közoktatási intézmények gazdái alapvetően az országban.  És ez mostani fejlemény sok szempontból elég fenyegetőnek látszik azt illetően, hogy mennyiben lesz meg a pedagógiai szabadság a jövőben; mennyiben kerülhetnek be az iskolák tanterveibe olyan tartalmak, amelyek nem élveznek konszenzust, amelyek olyan módszerek, olyan elképzelések, amelyek nem találnak egyöntetű elfogadottságra. Tehát aggasztó fejleményeknek a tanúi, és ennek a mostani nagyléptékű, elhamarkodott vagy nagyon gyorsan végrehajtott intézkedéssorozatnak az egyik eleme ez a mostani döntés, ami készülődik. Ugyanakkor egyfajta kármentő intézkedést is kell benne látni, tehát annak esélyét csökkenti, hogy irreálisan nagy gazdasági terhet rójon az iskolára az, hogy egy tőle független tankerületi szerv fogja eldönteni, hogy milyen fejlesztéseket, pedagógiával összefüggő beruházásokat követel meg az egyes oktatási intézményektől. Úgyhogy ilyen szempontból mindenképpen racionális és támogatandó döntésről van szó, és ezért meg is fogják szavazni, azzal a megkötéssel, hogy az iskolák újraállamosításának ezt a formáját, módját határozottan ellenzi az LMP.
Dr. Kupper András: Csak egyetlen egy mondatra szeretne reagálni. Nem a változás az aggasztó, hanem az az aggasztó, hogy milyen helyzetbe jutott el az elmúlt 25 évben, a rendszerváltozás óta a közoktatás. Valamit muszáj volt tenni. Ez egy a lehetséges utak közül a változtatásra. Azt kéri képviselőtársától, hogy adja meg a lehetőséget, adja meg a bizalmat annak, hogy végigmenjenek ezen az úton, és majd két-három év múlva talán ki merik mondani az első tapasztalatokat, hiszen az oktatás átalakításában ettől sokkal hosszabb távra szoktak tervezni.
Sass Szilárd: Már a múltkor akart reagálni arra, amit dr. Bajomi Iván képviselő mondott, de most megragadja az alkalmat, akkor nem tudta elmondani. Az elmúlt ciklusban négy évig az Oktatási Bizottság tagja volt, és a testvérvárosi kapcsolatokat arra használta, hogy mind Délvidéken, mind Felvidéken, mind Erdélyben mindenhol megkérdezte, hogy náluk hogy van az iskolák működtetése és az iskolák finanszírozása. Ebből már akkor levonta, hogy azt kellene követniük, ahogy ott van, és lényegében mindhárom helyen, ahogy csinálják, azt fogják ők is csinálni, vagyis mindhárom országban eddig is az iskolák szakmai működése nem függött az önkormányzatoktól, és az iskolák igazgatóit nem az önkormányzatok nevezték ki.
Dr. Bajomi Iván: Úgy gondolja, hogy ez egy olyan nagy léptékű intézkedés, amit sokkal körültekintőbben, átgondoltabban kellett volna elkezdeni, kezdeményezni, és lehetővé tenni azt, hogy ellenérvek, megnyugtató megoldások szülessenek. Csak emlékeztetni szeretné képviselőtársait arra, hogy ez év tavaszán rekordgyorsasággal módosították a nemzeti alaptantervet, és hiába szólaltak meg különböző szakmai szervezetek, a Magyartanárok Egyesülete, a Történelemtanárok Egylete, tiltakozva bizonyos intézkedések ellen, amelyek például a diákok túlterhelését okozzák, tiltakozva az ellen, hogy a nemzeti alaptanterv krédójába bekerültek olyan szellemiségű alkotók, akiknek életműve, politikai tevékenysége egyes pontokon rendkívül vitatható volt. Mindezen fejlemények alapján nem megnyugtató az, ami történni fog ezen a téren, az oktatás ügyében.
Dr. Hoffmann Tamás: További hozzászóló nem lévén szavazásra teszi fel az előterjesztés szerinti határozati javaslatot az előterjesztői módosítással egyben. Egyszerű szótöbbségű szavazás következik.

A Képviselő-testület 16 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül elfogadta a javaslatot.

368/2012. (XII. 20.) XI.ÖK  határozat
	Budapest Főváros XI. Kerület Újbuda Önkormányzata Képviselő-testülete 



	16 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül úgy határozott, hogy 

a) a nemzeti köznevelésről szóló 2011. évi CXC. törvény 73. § (3) bekezdése, valamint a nevelési-oktatási intézmények működéséről és a köznevelési intézmények névhasználatáról szóló 20/2012. (VIII. 31.) EMMI rendelet 121. § (1) bekezdésében foglaltakra figyelemmel úgy dönt, hogy az illetékességi területén lévő, 2013. január 1-jétől az állami intézményfenntartó központ fenntartásába kerülő, de jelenleg még az Önkormányzat fenntartásában működő köznevelési intézményekben intézményi tanács létrehozását kezdeményezi;

b) felkéri a Polgármestert, keresse meg az érintett köznevelési intézmények igazgatóit annak érdekében, hogy a nevelőtestületek is kezdeményezzék az intézményi tanács létrehozását;

c) felkéri a Polgármestert, intézkedjen arról, hogy az intézményi tanács létrehozásának kezdeményezését követő harminc napon belül – a vonatkozó jogszabályoknak megfelelően – az igazgatók gondoskodjanak az előkészítő bizottság létrehozásáról;

d) határozatlan időre a Humánszolgálati Igazgatóság igazgatóját, és az Újbuda GAMESZ igazgatóját delegálja az intézményi tanácsokba.



	Határidő: 2012. december 21.

	Felelős:    dr. Hoffmann Tamás polgármester


………………………….

	A NAPIREND 15./ PONTJA:
	Az Újbudai Kulturális Intézet gazdál-kodásának felülvizsgálata 

Előterjesztő: dr. Kupper András
                       alpolgármester 


Dr. Kupper András: A gyorsított eljárásra való tekintettel épp csak annyi kiegészítést szeretne az előterjesztéshez elmondani, amennyi a Polgármesternek szükséges, hogy visszaérjen az ülés vezetésére. Tehát az átalakítással ugye arról döntöttek több, mint egy évvel ezelőtt, hogy a különböző városrészeikben elhelyezkedő kulturális, művelődési házaikat összevonják, és egyetlen egy kulturális intézet irányítása alatt fogják ezeket továbbműködtetni. Miközben egy-egy közösségi ház működtetésében nem lehetett egy komoly személyzeti struktúrát kiépíteni, hiszen öt fővel működtek ezek a közösségi házak, a műszaki funkciókat gyakorlatilag egy-egy gondnok látta el; amennyiben összevonták ezeket a közösségi házakat, a teljes műszakot egy rendes állomány tudta ellátni, egy felelős műszaki vezetővel, aki az erőforrásokat mindig oda tudta csoportosítani, ahol erre éppen szükség volt, és sosem fordulhatott elő olyan, hogy gondnokok munka nélkül üldögéltek két különböző program között. Ezáltal a struktúra sokkal olcsóbb is lett, és a Kulturális Intézetnek sokkal kevesebbszer kellett a műszaki területen külső szolgáltatókat igénybe venni. A korábban működő, egymással konkuráló művelődési házak helyett most egyetlen egy intézet szervezi a kulturális életet, és ezáltal egy csomó alkalommal volt lehetőség olyan produkciókat meghívni, hogy a produkciók végigvonultak a művelődési házaikon, és sokkal olcsóbban lehetett ezeket a produkciókat idehozni, hogy öt alkalommal lépjenek fel, minthogyha külön-külön vásárolták volna meg ezeket az alkalmakat a közösségi házaik. Fellapozta az egykori vitát, az egy évvel ezelőtti vitát, és visszaolvasta, hogy ellenzéki képviselőtársai milyen aggályokról számoltak be akkor. Azt kell mondania, hogy felvetődött az, hogy a helyi sajátosságokat nem fogják figyelembe venni. Külön köszöni Preisinger Éva igazgatónak azt, hogy a személyi állományt különös figyelemmel úgy újította meg, hogy minden közösségi házba olyan vezetőket, olyan kulturális szervezőket igyekezett felvenni, akik valamilyen helyi kötődéssel is rendelkeznek. Tehát azt gondolja, hogy a kialakult struktúra egyrészt, mint azt az események bizonyítják, nagyon gazdag kulturális életet produkált, másrészt az önálló gazdálkodás ezt a struktúrát nagyon hatékonyan tudta megtámogatni. És ha még egy személyes megjegyzést megengednek, bár dr. Bajomi Iván képviselőtársuk nincs jelen, de éppen a helyi kötődésre való hivatkozással csak el szeretné mondani, hogy a legutóbbi gazdagréti képeslappályázaton a képviselő fia is valamilyen díjat nyert, és neki volt szerencséje őt ez ügyben köszönteni – ezúton is gratulál neki. Összességében tehát az új struktúra jól bevált, és mint ahogy a bizottságok is támogatták, kéri, hogy a Képviselő-testület is támogassa az önálló gazdálkodás megmaradását.
Gajárszki Áron: Annyi észrevétele lenne csak, hogy kétségtelen, hogy az előterjesztés azt bizonyítja, hogy itt megtakarítás van, viszont az önálló gazdálkodás azért… és ugye erősödött a szakmai munka, ezt is készséggel elismerik, viszont felmerült az a pénzügyi delegáltjukban, hogy esetleg a GAMESZ-szal lehetne egyeztetni, lehet, hogy működhetne ez egy önálló GAMESZ osztályként – nem tudja, nem járatos a közigazgatási működésben. Esetleg lehet, hogy a Jegyző tudna segíteni. Egyszerűen azért, mert így egy önálló gazdasági vezetővel és könyvelővel működik a cég, ami plusz 10 millió Ft kiadást jelent évente. Tehát rendben, hogy egyik oldalon megtakarítanak, de azért van egy plusz 10 millió Ft kiadás, ami extra. Ugye ez a GAMESZ-nál nem állt fent, amíg a GAMESZ alá tartoztak a művelődési házak, ezért azt kéri, hogy ezt a részét mindenképp gondolják át, hogy vizsgálják meg, hogy van-e erre lehetőség. Illetve örülne, ha lennének automatizmusok a rendszerben olyan szempontból, hogy ha nem ajánlja kétszer-háromszor a garantáltan pártpolitika-mentes filmklubját, akkor biztos, hogy nem kerül be a KULTI-ba, pedig azt gondolja, hogy olyan színfoltja a kerület kulturális életének… – és ha bekerül, akkor viszont sokan jönnek, tehát tényleg jelzik, hogy ez működik, tehát egy működő dolog, pláne hogy ingyenes a filmklub. Úgyhogy csak annyit kérne, hogy egy kicsit még ha lehet… az első időszakban várható volt, hogy lesznek ilyen kezdeti döccenők, de most már beállt a működés nagyjából. Szeretné kérni, hogy ne kelljen mindig kérni, hanem kvázi gyűjtse össze a KULTI a híreket, tudja már, hogy honnan tudja beszerezni az információkat, ahogy a PestiEst is, vagy bármi más hasonló fórum, hogy ezt ne feltétlen kelljen külön kérni. Illetve ezt a 10 milliós kérdést feltenné. Illetve most nem tudja, most kapott egy módosítót a Gazdagréti Plébániához. Ehhez tartozik, ehhez a napirendi ponthoz? Nem ehhez? Jó, kicsit furcsállotta is. Ennyi lett volna a hozzászólása.
Dr. Kupper András: Ez az egy év pont arra kellett, hogy erre a kérdésre választ kapjanak. És valóban egy fő kiadást jelent, pluszban kiadást jelent, de ennyivel kevesebben ülnek gondnokként a házakban. Higgye el, hogy ez egyfelől sokkal hatékonyabbá tette a Kulturális Intézet működését. Valóban arról van szó, hogy nem kell állandóan egy másik intézményhez – a GAMESZ-hoz nevesen – szaladgálni, ott megrendelni, itt papírt aláírni, ott teljesül a pénz. A Kulturális Intézet működése sokkal színesebb, bonyolultabb, mint egy iskoláé ​– most nem akar senkit megbántani ​–, ahol krétát kell venni, meg papírt kell venni. Itt egészen más léptékben, más dinamikával, másként működik az Intézet. Ez az év azt bizonyította, számára teljesen egyértelműen, hogy a GAMESZ alatt nem tudna ilyen hatékonyan működni, és jelen előterjesztés erről szól. Egyébként Gajárszki Áron képviselő filmklubja szerinte szerepelni fog a KULTI-ban és sok sikert kíván annak a működéséhez is.
Dr. Hoffmann Tamás: További hozzászóló nem lévén szavazásra teszi fel az előterjesztés szerinti határozati javaslatot. Egyszerű szótöbbségű szavazás következik.

A Képviselő-testület 16 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül elfogadta a javaslatot.

369/2012. (XII. 20.) XI.ÖK  határozat
	Budapest Főváros XI. Kerület Újbuda Önkormányzata Képviselő-testülete


	16 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül úgy határozott, hogy az Újbudai Kulturális Intézet (1111 Budapest, Szent Gellért tér 1-3.) önállóan működő és gazdálkodó költségvetési szervként folytathatja tovább tevékenységét. 

	

	Határidő: 2012. december 20. 

	Felelős:     dr. Hoffmann Tamás polgármester 


………………………….

	A NAPIREND 16./ PONTJA:
	Cseh Tamás szobor megvalósítására kötött szerződés módosítása

Előterjesztő: dr. Kupper András
                       alpolgármester 


Dr. Hoffmann Tamás: Hozzászóló nem lévén szavazásra teszi fel az előterjesztés szerinti határozati javaslatot. Egyszerű szótöbbségű szavazás következik.

A Képviselő-testület 17 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül elfogadta a javaslatot.

370/2012. (XII. 20.) XI.ÖK határozat 

	Budapest Főváros XI. Kerület Újbuda Önkormányzata Képviselő-testülete

 

	17 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül úgy határozott, hogy a MONUMENT-ART Bt.-vel a Cseh Tamás szobor megvalósítására megkötött vállalkozási szerződést módosítja az előterjesztésben foglaltak szerint a „B” jelű pályázati terv megvalósítására, 2013. évi ütemezéssel.

Felhatalmazza a Polgármestert a szerződésmódosítás aláírására.



	Határidő: 2012. december 31.

	Felelős:     dr. Hoffmann Tamás polgármester 


………………………….

	A NAPIREND 17./ PONTJA:
	Javaslat a Polgármester 2012. II. félévi céljutalmára 

Előterjesztő: Nagyné Antal Anikó a Vagyonnyilatkozatot Ellenőrző Bizottság elnöke 


Dr. Hoffmann Tamás: Annyival szeretné kiegészíteni, hogy kiadták ezt a határozati javaslatot – amennyiben a tisztelt Képviselő-testület elfogadja, felajánlja ezt a jutalmat, egész összegét a Gazdagréti Református Templom, Egyházközség részére.
Gajárszki Áron: Azzal együtt, hogy nem kívánja a Gazdagréti Református Templomnak – hogy mondja – a kenyerét elvenni, de nem olyan rég járt ebben a templomban, többek között azért is, mert Csernus László frakcióvezető beszélt róla, illetve a Polgármester is beszélt róla, hogy nem egy túl jól sikerült konstrukció… ez a nyáron meleg, télen hideg… 
(Mikrofon nélküli közbeszólás.)

Az egy másik? Elnézést, nincs nagyon képben egyházügyben. Akkor rövidre is zárná, és elnézést kér a bakiért. 
Dr. Hoffmann Tamás: További hozzászóló nem lévén szavazásra teszi fel az előterjesztés szerinti határozati javaslatot. Egyszerű szótöbbségű szavazás következik. 
A Képviselő-testület 17 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül elfogadta a javaslatot.

371/2012. (XII. 20.) XI.ÖK határozat

	Budapest Főváros XI. Kerület Újbuda Önkormányzata Képviselő-testülete



	17 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül úgy határozott, hogy 
dr. Hoffmann Tamás polgármester részére a céljutalom megállapításának feltételeiről szóló 511/2004./XI.ÖK/XII.15./ határozatban foglaltak alapján, 2012. év II. félévének céljutalmát háromhavi illetményének megfelelő összegben állapítja meg.

Felkéri a Jegyzőt a szükséges intézkedés megtételére.



	Határidő: 2012. december 31.

	Felelős:     dr. Horti István jegyző 


Dr. Hoffmann Tamás: Szavazásra teszi fel az osztott anyag 1065. oldalán lévő kiegészítő határozati javaslatot. Egyszerű szótöbbségű szavazás következik. 

A Képviselő-testület 17 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül elfogadta a javaslatot.

372/2012. (XII. 20.) XI.ÖK határozat

	Budapest Főváros XI. Kerület Újbuda Önkormányzatának Képviselő-testülete 



	17 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül úgy határozott, hogy a Gazdagréti Református Egyházközség részére (1118 Budapest, Rétköz u. 41.) 1.740.000,– Ft támogatást nyújt a Gazdagréti Református Templom közösségi tereinek építése céljából, amelynek fedezetét a 2012. évi költségvetésben a Polgármesteri Hivatal személyi juttatás és járulék előirányzatból átcsoportosítással biztosítja.

Felhatalmazza a Polgármestert a támogatási szerződés megkötésére, az összeg kifizetésére.



	Határidő: 2012. december 31.

	Felelős:    dr. Hoffmann Tamás polgármester


………………………….

	A NAPIREND 18./ PONTJA:
	ÁSZ vizsgálat alapján készült intézkedési tervvel kapcsolatos 453/2011. (XII. 15.) XI.ÖK határozat módosítása

Előterjesztő: dr. Hoffmann Tamás
                       polgármester


Dr. Hoffmann Tamás: Az ominózus Főváros felé lévő elszámolásnak a határidejét módosítják, a Főváros számára esetlegesen fizetendő eladott lakások utáni összegről szól, és 2013. december 31-ig hosszabbítják meg ennek a határidejét, erről szól az előterjesztés.
További hozzászóló nem lévén szavazásra teszi fel az előterjesztés szerinti határozati javaslatot. Egyszerű szótöbbségű szavazás következik. 

A Képviselő-testület 17 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül elfogadta a javaslatot.

373/2012. (XII. 20.) XI.ÖK határozat

	Budapest Főváros XI. Kerület Újbuda Önkormányzata Képviselő-testülete



	17 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül úgy döntött, hogy az Állami Számvevőszék 2010. évi átfogó ellenőrzéséről szóló jelentésben foglalt javaslatok megvalósítására készített Intézkedési Terv III. 1. sz. javaslatára tett intézkedésében a Fővárosi Önkormányzattal a lakásértékesítésből a Fővárosi Önkormányzatot megillető bevétel rendezésére, megállapodás megkötésére vonatkozó, a 453/2011. (XII. 15.) XI.ÖK határozat a) pontja alapján meghatározott és a 226/2012. (VI. 21.) XI.ÖK határozat b) pontjával módosított 2012. június 30-i határidőt  2013. december 31-re módosítja.

Felkéri a Polgármestert, hogy intézkedjen a határozatnak az Állami Számvevőszék részére történő megküldéséről.



	Határidő: 2012. december 31. 

	Felelős:    dr. Hoffmann Tamás polgármester


………………………….

	A NAPIREND 19./ PONTJA:
	Előzetes kötelezettségvállalások

Előterjesztő: dr. Hoffmann Tamás
                       polgármester

	
	a)
	Nyitnikék Óvodával kapcsolatos előzetes kötelezettségvállalás



	
	b)
	Előzetes kötelezettségvállalás az Újbuda újsággal kapcsolatban


	
	c)
	Előzetes kötelezettségvállalások módosítása



Dr. Hoffmann Tamás: Egyrészt a Nyitnikék Óvoda számára biztosítanának az ottani két kialakítandó csoportszobához pénzt, illetve az Újbuda újsághoz kapcsolatosan, illetve a c) pontja ennek az előterjesztésnek pedig az étkeztetéshez kapcsolódik, ottani pontosítás lenne.
Dr. Bajomi Iván: A vitában elmondja, hogy a három előterjesztett javaslat közül a másodikkal kapcsolatban szeretne fenntartásokat megfogalmazni. Az természetes dolog, hogy egy kerületben van élő média, tájékoztatási lehetőség a kerületben zajló lehetőségekről. Ez fontos a lakosság számára, tehát ilyen szempontból ők is üdvözlendőnek tartják, hogy megteszik az intézkedéseket azért, hogy tovább működjön az Újbuda című újság közmegelégedésre. Ugyanakkor azt kell észlelni, hogy az utóbbi időszakban ez a közmegelégedés nem mondható el a lapról, egyre inkább irányzatos újságról van szó, egyre inkább a kerületben egyelőre vezető pozícióban lévő pártnak a pozícióit erősíti, illusztrációs anyagával, tudósításával ellehetetleníti az ellenzéki hangoknak az ellenőrizetlen, és a kerület érdekeit szóló megjelenítését ebben az orgánumban, úgyhogy ezt a pontot most nem fogják megtámogatni. Tudják, hogy kisebbségben vannak, valószínűleg nem lesz túl sok követőjük ennél a döntésnél, de mindenképp fontosnak tartják azt, hogy megjelenjen az a probléma, hogy továbbra is nem érvényesül az a korábbi szerencsés gyakorlat, hogyha csekély terjedelemben is, de az ellenzéki pártok is megjeleníthették bármilyen témában a véleményüket. Ez az utóbbi hónapokban ellehetetlenült, jóval korlátozottabb formában és a szabad véleménynyilvánítást alapvetően akadályozó formában történhet ez csak meg, úgyhogy nem támogatják a b) pontot.
Dr. Hoffmann Tamás: Érti. A lehetőség mindig nyitva áll. Azzal, hogy nem élnek vele és nem használják ki ezt az adott lehetőséget, ezt az ellenzéknek kell tudni és eldönteni. Ahogy mondja, a lehetőség mindig nyitva áll arra, hogy elmondják a véleményüket az adott témákkal kapcsolatban. 
Dr. Bajomi Iván: Az adott témával kapcsolatban – és ez jelenti a szabadságkorlátozást. Vannak olyan témák, amiket a Fidesz nem tűz napirendre, és nekik azzal kapcsolatban is lehet mondandójuk, és erre már nincs lehetőség. Ez a megszorítás, ezt értik a sajtószabadság korlátozásán helyi szinten, mint ahogy országos szinten is nagyon tendenciózusan tájékoztat a közmédia, amióta a Fidesz kormány van hatalmon  – ennek a tükörképét láthatják kicsiben Újbudán.
Gajárszki Áron: Csak hogy konkrét példákkal segítse a képalkotást: sose kérték ki a véleményüket mondjuk a Dayka Gábor utcáról, tehát jönnek folyamatosan a felhívások a mai napig Tóth Zoltán részéről – ha jól sejti, akkor holnaptól már nem ő fogja ezeket írni. Van egy csomó vitás kérdés a kerületben, ami egy csomó lakót érdekelne, több száz, esetenként több ezer lakót is: lehet beszélni a Mezőkövesd utcában a sportpálya-építésről, ami egy fájó pont, azt gondolja, többüknek is, és nemcsak LMP-s képviselőknek. Úgyhogy itt egy csomó olyan történet van, amik azt gondolja, hogy egyszerűen valóban korlátozott sajtót tesznek lehetővé, és nem véletlenül hallja azt, nem csak LMP szavazóktól, hogy a kukában végzi azonnal az Újbuda újság. Szerinte ez nem lehet cél, és nem igaz, hogy a szocialisták se voltak képesek belátni és a Fidesz sem azt, hogyha egy pártszócsövet működtetnek, akkor azt a lapot a kutya nem fogja olvasni a fanatikusokon kívül, semmi értelme.
Dr. Hoffmann Tamás: Érti, ez a képviselő véleménye – neki más véleménye van, ezért nincsenek egy platformon, vagy frakcióban.
További hozzászóló nem lévén szavazásra teszi fel az előterjesztés a) pontja szerinti határozati javaslatot. Egyszerű szótöbbségű szavazás következik. 

A Képviselő-testület 18 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül elfogadta a javaslatot.

374/2012. (XII. 20.) XI.ÖK határozat

	Budapest Főváros XI. Kerület Újbuda Önkormányzata Képviselő-testülete



	18 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül úgy határozott, hogy a Nyitnikék Óvoda (Budapest XI., Kanizsai u. 17-25.) férőhelybővítésével kapcsolatban megkötendő szerződések fedezetére a 2013. évi költségvetésben bruttó 40 000 E Ft összeget biztosít.



	Határidő: 2013. évi költségvetés elfogadása

	Felelős:    dr. Hoffmann Tamás polgármester


Dr. Hoffmann Tamás: Szavazásra teszi fel az előterjesztés b) pontja szerinti határozati javaslatot. Egyszerű szótöbbségű szavazás következik. 

A Képviselő-testület 18 leadott szavazatból 15 igen szavazattal, 2 ellenszavazattal és 1 tartózkodással elfogadta a javaslatot. 
375/2012. (XII. 20.) XI.ÖK határozat

	Budapest Főváros XI. Kerület Újbuda
Önkormányzata Képviselő-testülete



	15 igen szavazattal, 2 ellenszavazattal és 1 tartózkodással úgy határozott, hogy az Újbuda újság megjelentetésével és terjesztésével kapcsolatban lebonyolítandó közbeszerzési eljárás fedezetére a 2013. évi költségvetésében 78.000.000,- Ft összeget biztosít.



	Határidő: 2013. évi költségvetés

                  elfogadása

	Felelős:    dr. Hoffmann Tamás polgármester 


Dr. Hoffmann Tamás: Szavazásra teszi fel az előterjesztés c) pontja szerinti határozati javaslatot. Egyszerű szótöbbségű szavazás következik. 

A Képviselő-testület 18 leadott szavazatból 17 igen szavazattal, ellenszavazat nélkül, 1 tartózkodással elfogadta a javaslatot. 

376/2012. (XII. 20.) XI.ÖK határozat

	Budapest Főváros XI. Kerület Újbuda
Önkormányzata Képviselő-testülete



	17 igen szavazattal, ellenszavazat nélkül, 1 tartózkodással úgy határozott, hogy a 293/2012. (X. 18.) XI. ÖK határozatát az alábbiak szerint módosítja:

az Önkormányzat és a Polgármesteri Hivatal által lebonyolítandó közbeszerzések, pályázatok illetve a megkötendő szerződések fedezetére a 2013. évi költségvetésben 1.604.088 E Ft összeget, a 2014. évi költségvetésben 1. 400.000 E Ft, a 2015 évi költségvetésben 1. 170.000 E Ft, a 2016. évi költségvetésben 1.170.000 E Ft, a 2017. évi költségvetésben 1. 170.000 E Ft, a 2018 évi költségvetésben 640.000 E Ft összeget a 2012. december 20-ai képviselő-testületi ülésre beterjesztett előterjesztés 1. számú mellékletében részletezettek szerint összesen biztosít.



	Határidő: 2013-2018. évi költségvetések 

                  elfogadása

	Felelős:    dr. Hoffmann Tamás polgármester 


………………………….

	A NAPIREND 20./ PONTJA:
	Gazdasági társaságokkal kapcsolatos döntések

Előterjesztő: dr. Hoffmann Tamás
                       polgármester


	
	a)
	A BUDA-HOLD Vállalkozásszervezési és Szolgáltató Kft. ügyvezetőjének megbízása


	
	b)
	A GYÓGYÍR XI. Nonprofit Kft. ügyvezetőjének megbízása


	
	c)
	Az Újbuda Sportjáért Nonprofit Kft.-vel kötött vagyonkezelési szerződés módosítása a Nyéki Imre uszodára vonatkozóan


	
	d)
	A GYÓGYÍR XI. Egészségügyi Szolgáltató Nonprofit Kft. vagyonkezelési szerződésének módosítása


Dr. Hoffmann Tamás: Ennek a napirendi pontnak négy pontja van, ebből kettő az ügyvezetők megbízásának a meghosszabbítása a BUDA-HOLD-nál, illetve a GYÓGYÍR Kft.-nél – Niederländer Pál, illetve dr. Kóti Tamás igazgató. Illetve a vagyonkezelési szerződés módosítása két esetben, ez az Újbuda Sportjáért Nonprofit Kft., illetve szintén a GYÓGYÍR-nél. 

Gyorgyevics Miklós: A vitában elmondja, hogy tegnap a Szociális és Egészségügyi Bizottság meghallgatta dr. Kóti Tamást, a GYÓGYÍR XI. Nonprofit Kft. ügyvezetőjét,  és egyhangúlag javasolta a Képviselő-testületnek az újbóli megválasztását. Az igazgató bemutatott számukra egy prezentációt, amelynek részét képezte a gazdasági működés is, ebből kiderült, hogy – ami az egészségügyben meglehetősen ritka – a cégnek nincs lejárt határidejű tartozása, és egyáltalán a gazdálkodási tevékenysége egy nagyon konszolidált cég képét mutatta. Többek között az igazgató bemutatta azt is, hogy a vezetése alatt eltelt négy évben az orvos bérek mintegy 25%-kal nőttek és a közalkalmazotti bérek 35%-kal, pontosabban az egyéb egészségügyi dolgozói bérek 35%-kal nőttek. Viszont az előterjesztésben az igazgatónak a 4 évvel ezelőtti javadalmazása szerepel, ezért a módosító indítványa az lenne, hogy az ügyvezető igazgató munkabérét 590 000 Ft/hóban állapítsák meg, tehát egy szerény 10% emelést javasolna. 
Dr. Hoffmann Tamás: Befogadja a módosítást.
Dr. Bajomi Iván: Nyilván most nem lehet kimerítően tárgyalni a kerület egészségügyi helyzetét, de azért azok ellenére, amik itt elhangzottak Gyorgyevics Miklós bizottsági elnök részéről pozitívumként, azért fontos azt is látni, hogy bizonyos rendeléseken nagyon hosszú a várakozási idő, és ezen segíteni kellene, tehát van, amikor egy hónapra előre sem lehet időpontot kapni egyes szakrendeléseken. Ezen segíteni kellene a jövőben.
Dr. Hoffmann Tamás: További hozzászóló nem lévén szavazásra teszi fel az előterjesztés a) pontja szerinti határozati javaslatot. Minősített szótöbbségű szavazás következik. 
A Képviselő-testület 19 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül elfogadta a javaslatot.

377/2012. (XII. 20.) XI.ÖK határozat

	Budapest Főváros XI. Kerület Újbuda Önkormányzata Képviselő-testülete




	19 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül – minősített szótöbbséggel – úgy határozott, hogy 2013. január 1. napjától 2013. december 31. napjáig Niederländer Pált bízza meg a BUDA-HOLD


Vállalkozásszervezési és Szolgáltató Kft. ügyvezető igazgatói feladatainak munkaviszonyban történő ellátásával. Az ügyvezető munkabérét 417.000,– Ft/hó összegben állapítja meg. 

Felkéri a Polgármestert, hogy gondoskodjon a szükséges munkajogi intézkedések megtételéről, és a változásnak a Kft. alapító okiratán történő átvezetéséről, valamint a módosított alapító okiratnak a Fővárosi Bírósághoz, mint Cégbírósághoz történő benyújtásáról.



	Határidő: 2013. január 20.

	Felelős:     dr. Hoffmann Tamás polgármester


Dr. Hoffmann Tamás: Gratulál, jó munkát kíván az igazgatónak.

Szavazásra teszi fel az előterjesztés b) pontja szerinti határozati javaslatot a befogadott módosítással egyben. Minősített szótöbbségű szavazás következik. 

A Képviselő-testület 19 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül elfogadta a javaslatot.

378/2012. (XII. 20.) XI.ÖK határozat

	Budapest Főváros XI. Kerület Újbuda Önkormányzata Képviselő-testülete



	19 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül – minősített szótöbbséggel – úgy határozott, hogy 2013. január 1. napjától 2017. december 31. napjáig dr. Kóti Tamást bízza meg a Gyógyír XI. Kft. ügyvezetői feladatainak munkaviszonyban történő ellátásával. Az ügyvezető munkabérét 590.000,– Ft/hó összegben állapítja meg. 

Felkéri a Polgármestert, hogy gondoskodjon a szükséges munkajogi intézkedések megtételéről, és a változásnak a Kft. alapító okiratán történő átvezetéséről, valamint a módosított alapító okiratnak a Fővárosi Bírósághoz, mint Cégbírósághoz történő benyújtásáról.



	Határidő: 2013. január 20.

	Felelős:     dr. Hoffmann Tamás polgármester


Dr. Hoffmann Tamás: Gratulál, neki is jó munkát kíván.

Szavazásra teszi fel az előterjesztés c) pontja szerinti határozati javaslatot. Egyszerű szótöbbségű szavazás következik. 

A Képviselő-testület 19 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül elfogadta a javaslatot.
379/2012. (XII. 20.) XI.ÖK határozat

	Budapest Főváros XI. Kerület Újbuda Önkormányzata Képviselő-testülete



	19 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül úgy határozott, hogy az Újbuda Sportjáért Közhasznú Nonprofit Kft. vagyonkezelésébe adott Nyéki Imre Uszodát (Budapest XI., 43166/3 hrsz.) érintő, dr. Pál Zoltán által 2012. december 07. napján készített ingatlan értékbecslési szakértői jelentést elfogadja.

A vagyonkezelői jog átadásának éves ellenértékét a vagyonkezelésbe adott uszoda épület nettó piaci értékének 0,01%-ban állapítja meg, amely összeg megfizetésére vagyonkezelő a tárgyévet követő első hónap 15. napjáig köteles.

Felhatalmazza a Polgármestert a módosításoknak a vagyonkezelői szerződésen történő átvezetésére.



	Határidő: 2012. december 20.

	Felelős:    dr. Hoffmann Tamás polgármester


Dr. Hoffmann Tamás: Szavazásra teszi fel az előterjesztés d) pontja szerinti határozati javaslatot. Egyszerű szótöbbségű szavazás következik. 

A Képviselő-testület 19 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül elfogadta a javaslatot.

  380/2012. (XII. 20.) XI.ÖK határozat 

	Budapest Főváros XI. Kerület Újbuda Önkormányzata Képviselő-testülete



	19 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül úgy határozott, hogy a Budapest Főváros XI. Kerület Újbuda Önkormányzata tulajdonát képező Budapest XI., Erőmű utca 8. szám alatti ingatlan földszinti részét a Gyógyír XI Egészségügyi Szolgáltató Nonprofit Kft. vagyonkezelésébe adja. 

Felkéri a Polgármestert, hogy a Budapest Főváros XI. Kerület Újbuda Önkormányzata tulajdonában álló vagyonnal való rendelkezés szabályairól szóló 33/2012. (VI. 6.) XI.ÖK rendelet 15/A. §-a alapján a szükséges intézkedéseket tegye meg. 



	Határidő: 2013. január 31.

	Felelős:    dr. Hoffmann Tamás polgármester 


………………………….

	A NAPIREND 21./ PONTJA:
	A GAMESZ átszervezésével és az EVCS megalapításával kapcsolatos kérdések

Előterjesztő: dr. Hoffmann Tamás
                       polgármester


Dr. Hoffmann Tamás: Az SZMSZ részét nem fogják tárgyalni, majd a januári ülésen fogják megtenni, tehát a határozati javaslatok közül ezt visszavonja.
A Gazdasági Bizottság határozata alapján az első határozati javaslat módosulna, azt, hogy az előírt határidőt 2013. június 30-ra módosítja, ez határozatlan időre módosulna. Illetve pontatlanul fogalmazott az előbb, tehát a második határozati javaslatnak az a része, hogy „az SZMSZ-ét az előterjesztés 3. számú melléklete”, ez kimarad, a többi határozati javaslati részről pedig szavazni kell.
További hozzászóló nem lévén szavazásra teszi fel az előterjesztés szerinti első határozati javaslatot a befogadott módosítással egyben. Egyszerű szótöbbségű szavazás következik. 
A Képviselő-testület 19 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül elfogadta a javaslatot.

381/2012. (XII. 20.) XI.ÖK határozat

	Budapest Főváros XI. Kerület Újbuda Önkormányzata Képviselő-testülete



	19 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül úgy határozott, hogy 

a) a 224/2012. (VI. 21.) XI.ÖK határozat 1. és 2. pontját visszavonja; 

b) felkéri a Polgármestert, hogy a Budapest Főváros XI. Kerület Újbuda Önkormányzata által fenntartott költségvetési szervekkel és az Önkormányzat tulajdonában álló gazdálkodó szervezetekkel kapcsolatos hatékonyabb gazdálkodás érdekében 2013. június 30-ig terjesszen elő újabb javaslatot; 

c) a 224/2012. (VI. 21.) XI.ÖK határozat 3. pontjának végrehajtására előírt határidőt határozatlan idejűre módosítja.



	Határidő: a) és c) pont 2012. december 20.

                  b) pont 2013. június 30.

	Felelős:     dr. Hoffmann Tamás polgármester


Dr. Hoffmann Tamás: Szavazásra teszi fel az előterjesztés szerinti második határozati javaslatot az előterjesztői módosítással egyben. Minősített szótöbbségű szavazás következik. 
A Képviselő-testület 19 leadott szavazatból 17 igen szavazattal, ellenszavazat nélkül, 2 tartózkodással elfogadta a javaslatot.

382/2012. (XII. 20.) XI.ÖK határozat

	Budapest Főváros XI. Kerület Újbuda Önkormányzata Képviselő-testülete



	17 igen szavazattal, ellenszavazat nélkül, 2 tartózkodással – minősített szótöbbséggel – úgy határozott, hogy az ÚJBUDA GAMESZ alapító okiratát az előterjesztés 2. sz. melléklete szerint jóváhagyja.

Felkéri a Polgármestert az okiratok aláírására és a szükséges intézkedések megtételére.



	Határidő: 2012. december 21.

	Felelős:   dr. Hoffmann Tamás polgármester


………………………….

	A NAPIREND 22./ PONTJA:
	A Szent Benedek Általános Iskola és Két Tanítási Nyelvű Gimnázium helyiségbérleti szerződésének módosítása és közterület-használati hatósági szerződésének módosítása

Előterjesztő: dr. Hoffmann Tamás
                       polgármester


Dr. Hoffmann Tamás: Annyi kiegészítést szeretne csak tenni, hogy az előterjesztés 2. mellékletét képező hatósági szerződésben számszaki elírás történt. Tehát a beruházási összeg pontosan 46.507.399 Ft.
További hozzászóló nem lévén kérdezi a Testületet, hogy tudnak-e csomagban szavazni a határozati javaslatokról. Ellenvetés nem lévén szavazásra teszi fel az előterjesztés szerinti két határozati javaslatot egyben, a második határozati javaslatban az előterjesztői módosítással. Egyszerű szótöbbségű szavazás következik. 

A Képviselő-testület 18 leadott szavazatból 16 igen szavazattal, ellenszavazat nélkül, 2 tartózkodással elfogadta a javaslatot.
383/2012. (XII. 20.) XI.ÖK határozat

	Budapest Főváros XI. Kerület Újbuda Önkormányzata Képviselő-testülete



	16 igen szavazattal, ellenszavazat nélkül, 2 tartózkodással úgy határozott, hogy 



	a)
	a Budapest Főváros XI. Kerület Újbuda Önkormányzata tulajdonát képező  Budapest XI., 43593 hrsz.-ú, az ingatlan-nyilvántartásban 1116 Budapest, Kisköre u. 9. szám alatti, természetben 1116 Budapest, Mezőkövesd út 10. szám alatt található, összesen 6.319 m2 alapterületű „kivett általános iskola" besorolású ingatlanra a Szent Benedek Általános Iskola és Két Tanítási Nyelvű Gimnáziummal megkötött helyiségbérleti szerződésnek az előterjesztés 1. melléklete szerinti módosítását elfogadja.
Felhatalmazza a Polgármestert a szerződés-módosítás aláírására.



	      Határidő: 2013. január 31.

	      Felelős:  dr. Hoffmann Tamás polgármester



	b)
	a Szent Benedek Általános Iskola és Két Tanítási Nyelvű Gimnázium valamint Újbuda Önkormányzata között 2011. július 5. napján létrejött hosszú távú közterület-használati hatósági szerződésnek az előterjesztés – módosított – 2. melléklete szerinti módosítását elfogadja.

Felhatalmazza a Polgármestert a hatósági szerződés módosításának aláírására.



	      Határidő: 2013. január 31.

	      Felelős:  dr. Hoffmann Tamás polgármester


………………………….

	A NAPIREND 23./ PONTJA:
	Budapest XI., Bartók Béla út 74. szám alatti helyiség értékesítése

Előterjesztő: dr. Hoffmann Tamás
                       polgármester


Gajárszki Áron: A vitában elmondja, hogy ezzel kapcsolatban annyi merült fel bennük és ezt a bizottsági ülésen is tárgyalták, hogy egy kicsit alacsonynak találták az ingatlan eladási árát, tehát – már hogyha jól sejti, akkor a 23./ napirendi pontnál tartanak – igen, kicsit sietve haladtak az utóbbi napirendi pontoknál. Tehát ez az 52,2 millió Ft – ha jól emlékszik ez volt az összeg – azt hiszi, hogy 6,5 éves megtérülést jelzett. Most ez egy prosperáló üzlet esetében – direkt kikérte egy ingatlanos tanácsát – inkább egy 8-10 éves megtérülés, ami reális, illetve ami a piacon elfogadott. Úgyhogy az lenne a javaslata, hogy 80 millió Ft-ra emeljék meg ezt az összeget, ez lenne a 10 éves megtérülés a jelenlegi díjfizetés mellett, és erre be is ad egy módosítót. Illetve nyitott rá, hogy valami középértéken beálljanak, de ez az 52 millió Ft a szocialisták szerint – beszélt velük – ez ilyen hűtlen kezelés gyanúját veti fel, ők sokkal nagyobbra taksálják ezt az ingatlant. Nem utolsó sorban pedig jó lett volna esetleg a vállalkozót meghívni az ülésre, mert nem is tud róla, hogy tárgyalják ezt az előterjesztést a mai napon, mármint aki szeretné megvásárolni az üzlethelyiséget. Akkor esetleg tőle is tudnának kérdezni, már hogyha bárki is szeretne. Ezt a módosítóját mindjárt rögzíti is papíron, és azzal együtt, hogy jelzi, hogy nem tartja jó ötletnek levágni az aranytojást tojó tyúkot, de ha igen, akkor kérjék meg az árát, mert tudja, hogy nehéz helyzetben van az Önkormányzat jelenleg.
Dr. Hoffmann Tamás: Nagyon könnyen dobálózik a hűtlen kezelés szóval, nem ártana azért, ha némi jogi elmélyültséget ezekben a kérdésekben is tenne. Ott van mögötte, láthatja Gajárszki Áron képviselő is, ki lett küldve, be lett terjesztve az értékbecslő értékbecslése. Az, hogy nem tud róla a vállalkozó: ő kérte, tehát nem tudja elképzelni, hogy ne tudna róla. Sajnos az ingatlanok értéke az elmúlt időszakban a gazdasági válság során lement, viszont az Önkormányzatnak nagy szüksége van a bevételekre. 
Gajárszki Áron: Teljesen tisztában van vele, hogy egy ingatlan-értékbecsléssel ki lehet védeni a hűtlen kezelés vádját – ennyire már ő is utánanézett két év gazdasági bizottsági működés után –, de azért ezzel együtt hogyha a vételár 20%-nál nagyobb különbözetet mutat, tehát, hogyha a vételár 20%-nál nagyobb olyan szempontból, hogy egyértelmű az eltérés és az Önkormányzatot károsítja, akkor már megáll ez a vádpont. 
És csak jelezte, hogy bár nincs bent a szocialista frakció, de a Gazdasági Bizottság ülésén egyeztetett velük, és ők jelezték, hogy ezt ennél magasabb különbségnek érzékelik. Lehet, hogy fogadatlan prókátor, ezt csak úgy finoman gondolta, hogy elmondja. Alapvetően nem kell megijedni az ilyen szavaktól, sajnos elég gyakran hangos ettől a sajtó, Újbudán is volt az elmúlt 4 éves ciklusban is.
Dr. Hoffmann Tamás: A hamis vád is bűncselekmény, csak hogy tudja azért a képviselő. A módosítót, akkor kérik. 
Szavazásra teszi fel Gajárszki Áron képviselő módosító javaslatát, mely szerint a vételár legyen 80 millió Ft. Egyszerű szótöbbségű szavazás következik. 
A Képviselő-testület 19 leadott szavazatból 3 igen szavazattal, 2 ellenszavazattal és 14 tartózkodással nem fogadta el a javaslatot.
384/2012. (XII. 20.) XI.ÖK határozat 
	Budapest Főváros XI. Kerület Újbuda Önkormányzata Képviselő-testülete



	3 igen szavazattal, 2 ellenszavazattal és 14 tartózkodással a 23./ Budapest XI., Bartók Béla út 74. szám alatti helyiség értékesítése c. napirendi pont tárgyalása során nem fogadta el azt a javaslatot, mely szerint a vételár 80 millió Ft legyen.


Dr. Hoffmann Tamás: Szavazásra teszi fel az előterjesztés szerinti határozati javaslatot. Egyszerű szótöbbségű szavazás következik. 

A Képviselő-testület 19 leadott szavazatból 16 igen szavazattal, 3 ellenszavazattal, tartózkodás nélkül elfogadta a javaslatot.

385/2012. (XII. 20.) XI.ÖK határozat

	Budapest Főváros XI. Kerület Újbuda Önkormányzata Képviselő-testülete



	16 igen szavazattal, 3 ellenszavazattal, tartózkodás nélkül úgy határozott, hogy a Budapest XI., Bartók Béla út 74. szám alatti társasház 1. számú albetétében 4418/0/A/1 hrsz.-on nyilvántartott 307 m2 alapterületű nem lakás céljára szolgáló helyiséget – figyelembe véve a Budapest Főváros XI. Kerület Újbuda Önkormányzata tulajdonában álló lakások és nem lakás céljára szolgáló helyiségek elidegenítésének szabályairól szóló 40/2001./XII.29./ XI.ÖK rendelet előírásait – értékesíti a bérlő, Silver Delikát Kft. részére az alábbi feltételekkel:

· Az ingatlan vételára: nettó 52.500.000,- Ft.

· Az értékbecslés költsége (100.000,- Ft + Áfa) a vevőt terheli.

· A bérlő az esetlegesen fennálló kamatokkal növelt bérleti-, közüzemi díj valamint a köztartozásait az adásvételi szerződés megkötése előtt kiegyenlíti, és ennek tényét hitelt érdemlően igazolja.

· Az adásvételi szerződés aláírására 2013. február 28-ig van lehetősége a bérlőnek.

Felkéri a Polgármestert a vonatkozó adásvételi szerződés aláírására.



	Határidő: 2013. február 28. 

	Felelős:    dr. Hoffmann Tamás polgármester 


………………………….

	A NAPIREND 24./ PONTJA:
	Közhasznú szerződés módosítása a Kamaraerdei Ifjúsági Park Nonprofit Kft.-vel 
Előterjesztő: dr. Horti István jegyző


Dr. Hoffmann Tamás: Hozzászóló nem lévén szavazásra teszi fel az előterjesztés szerinti határozati javaslatot. Egyszerű szótöbbségű szavazás következik. 
A Képviselő-testület 19 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül elfogadta a javaslatot. 
386/2012. (XII. 20.) XI.ÖK határozat

	Budapest Főváros XI. Kerület Újbuda Önkormányzatának Képviselő-testülete



	19 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül úgy határozott, hogy jóváhagyja Budapest Főváros XI. Kerület Újbuda Önkormányzata és a Kamaraerdei Ifjúsági Park Nonprofit Közhasznú Kft. határozott idejű közhasznú szerződés módosítását az előterjesztés melléklete szerint.

Felhatalmazza a Polgármestert a szerződés módosítás aláírására, továbbá felkéri, hogy a jogszabályi környezet változása miatt vizsgálja felül a Kamaraerdei Ifjúsági Park Nonprofit Közhasznú Kft. közhasznú szerződését és amennyiben szükséges, a szerződésmódosítást terjessze a Képviselő-testület elé.



	Határidő: - a szerződésmódosítás aláírására
                       2012. december 31., 

                    - a felülvizsgálatra 2013. április 30. 

	Felelős:     dr. Hoffmann Tamás polgármester


………………………….

	A NAPIREND 25./ PONTJA:
	Tájékoztató az átruházott hatáskörben hozott döntésekről és a lejárt határidejű határozatok végrehajtásáról

Előterjesztő: dr. Hoffmann Tamás
                       polgármester


Dr. Hoffmann Tamás: Hozzászóló nem lévén szavazásra teszi fel az előterjesztés szerinti határozati javaslatot. Egyszerű szótöbbségű szavazás következik. 

A Képviselő-testület 19 leadott szavazatból 18 igen szavazattal, ellenszavazat nélkül, 1 tartózkodással elfogadta a javaslatot. 

387/2012. (XII. 20.) XI.ÖK határozat

	Budapest Főváros XI. Kerület Újbuda Önkormányzata Képviselő-testülete



	18 igen szavazattal, ellenszavazat nélkül, 1 tartózkodással úgy határozott, hogy a 2012. november 1-től november 30-ig terjedő időszakban a Polgármester átruházott hatáskörben hozott döntéseiről, valamint a lejárt határidejű határozatok végrehajtásáról szóló tájékoztatót tudomásul veszi.


………………………….

	A NAPIREND 26./ PONTJA:
	Beszámoló a lejárt határidejű határozatok végrehajtásáról

Előterjesztő: dr. Horti István jegyző 


Dr. Hoffmann Tamás: Hozzászóló nem lévén szavazásra teszi fel az előterjesztés szerinti határozati javaslatot. Egyszerű szótöbbségű szavazás következik. 

A Képviselő-testület 19 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül elfogadta a javaslatot. 

388/2012. (XII. 20.) XI.ÖK határozat

	Budapest Főváros XI. Kerület Újbuda Önkormányzata Képviselő-testülete



	19 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül úgy határozott, hogy a 2012. szeptember 1. és november 30. között lejárt határidejű határozatok végrehajtásáról szóló beszámolót elfogadja.


Dr. Hoffmann Tamás: Ezzel a nyilvános ülés véget ért. Mindenkinek, aki követte az eseményeket, áldott, boldog karácsonyt kíván és eredményekben gazdag új évet.
Zárt üléssel folytatják.

A jegyzőkönyv elkészült: 2013. január 3.
Jegyzőkönyv-hitelesítők:

dr. Bajomi Iván
Farkas Krisztina
    dr. Hoffmann Tamás


                                    dr. Horti István 

          polgármester




                                 jegyző   
